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CONSIDERANDO:

los numerales 2 y 5 del articulo 61 de la Constitucion de la Repiiblica del Ecuador,
garantizan el derecho de participacion de los ciudadanos en los asuntos de interés
publico y de fiscalizacion de los actos del poder publico:

el articulo 95 de la Constitucion de la Republica, garantiza el derecho a “La
participacion de la ciudadania en todos los asuntos de interés piiblico

el articulo 204 de la Constitucion de la Republica del Ecuador prevé que “La
Funcion de Transparencia y Control Social promoverd e impulsard el control de
las entidades y organismos del sector publico, y de las personas naturales o
Juridicas del sector privado que presten servicios o desarrollen actividades de
interés publico. para que los realicen con responsabilidad, transparencia y
equidad; fomentard e incentivard la participacion ciudadana; protegerd el
ejercicio y cumplimiento de los derechos; y prevendrd y combatird la corrupcion;
La Funcion de Transparencia y Control Social estard formada por el Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social, la Defensoria del Pueblo, la
Contraloria General del Estado y las superintendencias (...)"":

en los numerales 1, 4 y 5 del articulo 208 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador se establece como deberes y atribuciones del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social. entre otras, las siguientes: “Promover la participacion
ciudadana, estimular procesos de deliberacion piiblica y propiciar la formacion
en ciudadania valores, transparencia y lucha contra la corrupcion”, “Investigar
denuncias sobre actos u omisiones que afecten a la participacion ciudadana o
generen corrupcion ' v, “Emitir informes que determinen la existencia de indicios
de responsabilidad, formular las recomendaciones necesarias e impulsar las
acciones legales que correspondan. " respectivamente;

el numeral 5 del articulo 13 de la Ley Orgéanica del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social, sefiala como atribucion de este Consejo, en cuanto al
fomento de la transparencia y lucha contra la corrupcion, el “Emitir informes que
determinen la existencia de indicios de responsabilidad que sean calificados por
el Consejo, de acuerdo a la reglamentacion interna respectiva y siempre que esta
determinacion no haya sido realizada por otro 6érgano de la misma funcion,
ademas de formular las recomendaciones necesarias e impulsar las acciones
legales que correspondan”;
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el articulo 17 de la Ley Orgéanica del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social prevé “El Informe resultante de la investigacion sera conocido por
el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social en forma
previa a su aprobacién, para garantizar su legitimidad y legalidad sobre la
observancia de los derechos constitucionales de las personas involucradas. Los
informes que emita el Consejo deberan ser escritos, motivados y concluyentes ™,

el articulo 18 de la Ley Organica del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social, sefiala que “Serd obligacion del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social, llevar a cabo el seguimiento de los procesos
Jjudiciales o administrativos que se deriven de los informes del Consejo e impulsar
las acciones legales vy administrativas necesarias de acuerdo a las
recomendaciones formuladas en aquellos; para tal efecto deberd intervenir como
parte procesal en dichas causas, sea por medio de acusacion particular cuando se
determinen indicios de responsabilidad penal, o de demanda, segun el caso,
presentada por quien ejerza su representacion legal. Esta atribucion la ejercera
sin perjuicio de la intervencion de la Procuradora o Procurador General del
Estado, como representante judicial del Estado. "

el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, mediante
Resolucion No. PLE-CPCCS-022-26-11-20135, de fecha 26 de noviembre de 2015,
resolvié expedir ¢l REGLAMENTO DE GESTION DE PEDIDOS Y
DENUNCIAS SOBRE ACTOS U OMISIONES QUE AFECTEN LA
PARTICIPACION O GENEREN CORRUPCION, el mismo que fue publicado en
el Registro Oficial No. 673 de fecha 20 de enero de 2016:

el articulo 24 del Reglamento de Gestion de Pedidos y Denuncias sobre Actos u
Omisiones que Afecten a la Participacion o Generen Corrupeion, en lo relacionado
a la investigacion indica que “La investigacion consiste en la obtencion de los
elementos de conviccion que sirvan para sustentar o desvirtuar, el acto
denunciado o los indicios de responsabilidad administrativa, civil o penal en
contra de una o mds personas que hubieren participado o no en el presunto acto
de corrupcion, ™

el articulo 28 del Reglamento de Gestion de Pedidos y Denuncias sobre Actos u
Omisiones que Afecten a la Participacion o Generen Corrupcion, en lo
concerniente al plazo para el desarrollo de la investigacion indica que “El proceso
de investigacion se desarrollara dentro del plazo de noventa dias. Si por la
complejidad del caso se requiera una ampliacion del plazo, la o el Secretario
Técnico de Transparencia y Lucha contra la Corrupcion podra autorizar
adicionalmente hasta treinta dias plazo; excepcionalmente, el Pleno del Consejo
de Participacion Ciudadana y Control Social, podra ampliar el plazo a pedido
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motivado de la o el Secretario Técnico de Transparencia y Lucha contra la
Corrupcion.”;

el articulo 32 del Reglamento de Gestion de Pedidos y Denuncias sobre Actos u
Omisiones que afecten a la Participacion o Generen Corrupcion, sefiala en
referencia a la resolucion emitida por el Pleno del CPCCS, lo siguiente: “(...) Una
vez que se ponga en conocimiento el informe de investigacion, el Pleno del
Consejo podrd resolver dentro del dmbito de sus competencias lo que
corresponda

Que, ¢l articulo 33 del Reglamento de Gestion de Pedidos y Denuncias sobre Actos u
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Omisiones que Afecten a la Participacion o Generen Corrupcion sefiala, respecto a
la notificacion de la resolucion. lo siguiente: “(...) La Secretaria General dentro
del término de dos dias, notificara la resolucién del Pleno del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social a la o el Secretario Técnico de
Transparencia y Lucha Contra la Corrupcion, quien dispondri que en el término
de dos dias se realicen las acciones correspondientes. "

mediante denuncia presentada en la Delegacion de Orellana del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social, se pone en conocimiento del mismo
Presuntas Irregularidades en la Ejecucion del Contrato de Menor Cuantia Obras
MCO-DPAO-002-2012. por parte de la Direccion Provincial Agropecuaria de
Orellana;

de conformidad con lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo 14 de la Ley
Organica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, durante el
proceso de investigacion, se reservo la identidad de los denunciantes:

mediante memorando No. CPCCS-SNI-2018-0263-M de fecha 19 de febrero de
2018, la Abg. Freya Guisela Guillen, en su calidad de Subcoordinadora Nacional
de Investigacion Encargada. dando cumplimiento al Art. 31 del Reglamento de
Gestion de Pedidos y Denuncias sobre Actos u Omisiones que Afecten la
Participacion o Generen Corrupcion, remite al Abg. Carlos Gonzalo Contreras
Pacheco, Secretario Técnico de Transparencia y Lucha Contra la Corrupcion, el
informe concluyente de investigacion del expediente No. 406-2016:

mediante memorando No. CPCCS-STTLCC1-2018-0171-M de 20 de febrero de
2018, el sefior Abg. Carlos Gonzalo Contreras Pacheco, Secretario Técnico de
Transparencia y Lucha Contra la Corrupcion, pone en conocimiento de la Sefiora
Presidenta del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social. el Informe de
Investigacion Concluyente signado con el niimero 406-2016, a fin de que en virtud
de las competencias determinadas en el articulo 42 numeral 8 de la Ley Organica
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del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, someta el mismo a
conocimiento y resolucion del Pleno de este Consejo;

el numeral 5 del Informe Concluyente de Investigacion, respecto a la
“Descripeion de los actos u omisiones denunciados”, indica: “En la denuncia se
dan a conocer los siguientes hechos relacionados a la ejecucion del Contrato de
Menor Cuantia Obras MCO-DPAO-002-2012: PRIMER HECHO: “atendiendo el
criterio técnico del memorando No. MAGAP-DPAO-UT-2013-0553-M con fecha
23 de agosto del 2013, emitido por el fiscalizador es procedente realizar la
recepcion definitiva de la obra sin perjuicio de realizar las acciones pertinentes
para la cancelacion de obras adicionales (rubros nuevos) por USD
17.178.52+1VA". SEGUNDO HECHO: “La cantidad de USD 17.178,52+1VA,
considerado como rubros nuevos en esta obra fueron invertidos por parte de la
contratista con un consentimiento previo del Ing. Raiil Gonzdlez-Director de ese
entonces y el Ing. Campo Elias Rosales Coordinador Zonal 2 del MAGAP con el
compromiso de que mds adelante se tramitaria la partida presupuestaria para que
le sea restituidos en su totalidad (...) a la Contratista, por lanto denuncio a la
Direccion Provincial del Ministerio de Agricultura. Ganaderia, Acuacultura y
Pesca de Orellana (...) con la finalidad de que se dé el tratamiento respectivo
hasta su cancelacion, este hecho se podria configurar en una presunta negligencia
administrativa por parte del MAGAP que no deja de ser un presunto acto de
corrupcion.”;

el numeral 17 del articulo 66 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
establece que: “Nadie serd obligado a realizar un trabajo gratuito o forzoso, salvo
los casos que determine la ley";

el articulo 211 de la Constitucion de la Repablica del Ecuador, sefiala que “La
Contraloria General del Estado es un organismo técnico encargado del control de
la utilizacién de los recursos estatales, y de las personas juridicas de derecho
privado que dispongan de recursos piiblicos™;

el numeral 2 del articulo 212 de la Constituciéon de la Republica del Ecuador,
establece como Funciones de la Contraloria General del Estade “Deferminar
responsabilidades administrativas y civiles culposas e indicios de responsabilidad
penal, relacionadas con los aspectos sujetos a su control, sin perjuicio de las

funciones que en esta materia sean propias de la Fiscalia General del Estado™;

el inciso primero del articulo 233 de la Constitucion de la Repiiblica, manifiesta
que: “Ninguna servidora ni servidor publico estard exento de responsabilidades
por los actos realizados en el ejercicio de sus funciones, o por sus omisiones, y
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‘ seran  responsables administrativa, civil 'y penalmente por el manejo v
administracion de fondos, bienes o recursos pithlicos. "';

Que, el articulo 22 de la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacién Puiblica,
referente al plan anual de contratacion sefala que “Las Entidades Contratantes,
para cumplir con los objetivos del Plan Nacional de Desarrollo, sus objetivos y
necesidades institucionales, formulardn el Plan Anual de Contratacion con el
presupuesto correspondiente, de conformidad a la planificacion plurianual de la
Institucion, asociados al Plan Nacional de Desarrollo v a los presupuestos del
Estado. El Plan serd publicado obligatoriamente en la pagina Web de la Entidad
Contratante dentro de los quince (15) dias del mes de enero de cada aiio e
interoperard con el portal COMPRASPUBLICAS. De existir reformas al Plan
Anual de Contratacion, éstas serdan publicadas siguiendo los mismos mecanismos
previstos en este inciso. El contenido del Plan de contratacion y los sustentos del |
mismo se regularan en el Reglamento de la presente Ley. I

Que, el articulo 23 de la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacién Piblica.
respecto a los estudios, sefiala que “Antes de iniciar un procedimiento
precontractual, de acuerdo a la naturaleza de la contratacion, la entidad deberd
contar con los estudios y disefios completos. definitivos y actualizados, planos y

calculos, especificaciones téenicas, debidamente aprobados por las instancias
correspondientes, vinculados al Plan Anual de Contratacion de la entidad. Los '
estudios y disefios incluiran obligatoriamente como condicion previa a su |
aprobacion e inicio del proceso contractual, el andlisis de desagregacion |
tecnolégica o de Compra de Inclusion, seguin corresponda, los que determinaran

la proporcion minima de participacion nacional o local de acuerdo a la

metodologia y pardmetros determinados por el Servicio Nacional de Contratacion

Publica. La maxima autoridad de la Entidad Contratante y los funcionarios que

hubieren participado en la elaboracion de los estudios. en la época en que éstos se

contrataron y aprobaron, tendrdan responsabilidad solidaria junto con los

consultores o contratistas, si fuere del caso, por la validez de sus resultados v por

los eventuales perjuicios que pudieran ocasionarse en su posterior aplicacion. Los

contratistas vy funcionarios que elaboren los estudios precontractuales serdn

responsables de informar a la entidad contratante, en el término de 15 dias

contados desde la notificacion, si existe justificacion técnica para la firma de

contratos complementarios, ordenes de trabajo y diferencias en cantidades de

obra que superen el quince por ciento (15%) del valor del contrato principal. En

caso de incumplir con el plazo sehalado serdn sancionados de conformidad con el

articulo 100 de esta Ley”';

Que, el numeral 2 del articulo 51 de la Ley Organica del Sistema Nacional de
Contratacion Publica, respecto a las contrataciones de menor cuantia, sefiala que
son “Las contrataciones de obras, cuyo presupuesto referencial sea inferior al
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0,000007 del Presupuesto Inicial del Estado del correspondiente ejercicio
economico’”’;

el articulo 52 de la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacion Publica, en
lo referente a la contratacion preferente indica que “En las contrataciones de
bienes v servicios que se adquieren por procedimientos de cotizacion y menor
cuantia, excepto los servicios de consultoria, se privilegiara la contratacion con
micro y pequenas empresas, artesanos o profesionales, y sectores de la economia
popular y solidaria, de wmanera individual o asociativa, preferentemente
domiciliados en la circunscripcion territorial en que se ejecutara el contrato,
quienes deberan acreditar sus respectivas condiciones de conformidad con la
normativa que los regulen. Para la contratacion de obra que se selecciona por
procedimientos de cotizacion y menor cuantia, se privilegiard la contratacion con
profesionales, micro y pequeiias empresas, o sectores de la economia popular y
solidaria, de manera individual o asociativa que estén habilitados en el RUP para
ejercer esta actividad, y preferentemente domiciliados en la circunscripcion
territorial en que se ejecutara el contrato. Solamente en caso de que no existiera
en la circunscripcion territorial del correspondiente gobierno, oferta de
proveedores que acrediten las condiciones indicadas en los incisos anteriores, la
maxima autoridad de la entidad contratante, mediante acto debidamente
motivado, podrda contratar con proveedores de otra circunscripcion territorial o
del pais en el mismo procedimiento, de lo cual se informardg a través del portal
correspondiente”';

el articulo 81 de la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacién Piblica, en
lo concerniente a las clases de recepcion indica que “En los contratos de
adquisicion de bienes y de prestacion de servicios, incluidos los de consulioria,
existira una sola recepcion, que se producira de conformidad con lo establecido
en el contrato y tendrd los efectos de recepcion definitiva. Producida la recepcion
se devolveran las garantias otorgadas, a excepcion de la garantia técnica. En los
contratos de ejecucion de obra, asi como en los contratos integrales por precio

fijo existirdn una recepcién provisional y una definitiva. Sin perjuicio de lo

senalado en los incisos anteriores, en las contrataciones en que se pueda receptar
las obras, bienes o servicios por etapas o de manera sucesiva, podrdn efectuarse
recepciones parciales. En los casos en los que ante la solicitud del contratista, la
Entidad Contratante no formulare ningun pronunciamiento ni iniciare la
recepcion dentro de los periodos determinados en el Reglamento de esta Ley, se
considerara que tal recepcion se ha efectuado de pleno derecho, para cuyo efecto
un Juez de lo Civil o un Notario Publico, a solicitud del contratista notificara
obligatoriamente que dicha recepcion se produjo; la negativa del funcionario serd
causal de sancion por parte del Consejo de la Judicatura. La recepcion presunta
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definitiva producira como iinico efecto la terminacion del contrato, dejando a
salvo los derechos de las partes a la liquidacion téenico economica
correspondiente. La entidad contratante declarard la recepcion presunta a su
Javor, respecto de los contratistas de obras, adquisicion de bienes o servicios,

incluidos los de consultoria, en el caso de que éstos se negaren expresamente a
suscribir las actas de entrega recepcion previstas, o si no las suscribieren en el
término de diez dias, contado desde el requerimiento formal de la entidad
contratante. La recepcion presunta por parte de la entidad contratante. la '
realizard la maxima autoridad o su delegado mediante resolucion motivada, que

serd notificada al contratista de conformidad con el procedimiento establecido en

el Reglamento de esta Ley";

respecto a las obras y servicios complementarios manifiesta que “En el caso de

que fuere necesario ampliar, modificar o complementar una obra o servicio

determinado por causas imprevistas o écnicas, debidamente motivadas,

presentadas con su ejecucion, el Estado o la Entidad Contratante podrd celebrar

con el mismo contratista, sin licitacion o concurso, contratos complementarios I
que requiera la atencion de las modificaciones antedichas, siempre que se

mantengan los precios de los rubros del contrato original, reajustados a la fecha

de celebracion del respectivo contrato complementario”;

Que, el articulo 85 de la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacion Pablica. ‘

Que, el articulo 86 de la Ley Orgénica del Sistema Nacional de Contrataciéon Piblica.
en lo referente a las creaciones de nuevos rubros manifiesta que “Si para la
adecuada ejecucion de una obra o prestacion de un servicio, por motivos técnicos,
Juere mecesaria la creacion de nuevos rubros, podra celebrarse contratos
complementarios dentro de los porcentajes previstos en el articulo siguiente. Para
el pago de los rubros nuevos se estard a los precios referenciales actualizados de
la Entidad Contratante, si los tuviere; en caso contrario, se los determinard de
mutuo acuerdo entre las partes.”,

Que, el articulo 87 de la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacién Piablica. en
relacion a las Normas para la aplicacion de los contratos complementarios, sefiala
que: “La suma total de las cuaniias de los contratos complementarios no podrd
exceder del ocho por ciento (8%) del valor del contrato principal. Para el caso de
obras, la indicada suma total se computard de la siguiente manera: 1. Para el
caso de diferencia de cantidades se wtilizard el articulo 88 de la presente Ley. 2.
Para el caso de rubros nuevos se empleard el articulo 89 de esta Ley. 3. Si se
sobrepasa los porcentajes previstos en los articulos sefalados en los numerales
que preceden serd necesario (ramitar los contratos complementarios que se
requieran, siempre que éstos no excedan del ocho por ciento (8%) del valor del
contrato principal. La suma total de los contratos complementarios, érdenes de
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Que,

trabajo y diferencia en cantidades a los que se refiere este capitulo, para el caso
de obras, eén ningtin caso excedera del quince por ciento (15%) del valor del
contrato principal. El valor de los contratos complementarios de consultoria no
podra exceder del quince por ciento (15%) del valor del conirato principal. El
contratista deberd rendir garantias adicionales de conformidad con esta Ley. En
los contratos complementarios a los que se refieren los dos articulos precedentes
constardn la correspondiente formula o formulas de reajuste de precios, de ser el
caso. En los contratos complementarios se podra contemplar el pago de anticipos
en la misma proporcion prevista en el contrato original. No procede la
celebracion de contratos complementarios para los de adquisiciones de bienes
sujetos a esta Ley. En todos los casos, en forma previa a la suscripcion de los
contratos  complementarios, se requerira contar con la certificacion
presupuestaria correspondiente. Solo en casos excepcionales y previo informe
favorable del Contralor General del Estado. la suma total de los contratos
complementarios, ordenes de trabajo y diferencia en cantidades a los que se
refiere este capitulo, para el caso de obras, asi como el valor de los contratos
complementarios de consultoria, podran alcanzar hasta el treinta y cinco por
ciento (35%) del valor del contrato principal. La Contraloria General del Estado
tendra el término de treinta (30) dias para emitir su informe, caso contrario se
considerarda favorable. El Reglamento a esta Ley establecerd la documentacion
que se deberd adjuntar a la solicitud. En el caso de no existir informe favorable o
que el monto de contratos complementarios, érdenes de trabajo o diferencias de
obra superen los porcentajes permitidos, la mdxima autoridad debera dar por
terminado el contrato, iniciar un nuevo proceso de contratacion previo los
estudios del caso y emprender las acciones contempladas en esta Ley para el
consultor o los funcionarios de la institucion responsables de los estudios
precontractuales™,

el articulo 88 de la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacion Publica,
respecto a la Diferencia en cantidades de obra, indica que: “ Si al ¢jecutarse la
obra de acuerdo con los planos y especificaciones del contrato se establecieren
diferencias entre las cantidades reales y las que constan en el cuadro de
cantidades estimadas en el contrato, la entidad podrd ordenar y pagar
directamente sin necesidad de contrato complementario, hasta el cinco por ciento
(3%) del valor del contrato principal, siempre que no se modifique el objeto
contractual. A este efecto, bastara dejar constancia del cambio en un documento
suscrito por las partes’';

el articulo 89 de la Ley Orgdnica del Sistema Nacional de Contratacion Pablica, en
lo referente a las ordenes de trabajo manifiesta que: “La Entidad Contratante
podr disponer, durante la ejecucion de la obra, hasta del dos por ciento (2%) del
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valor del contrato principal, para la realizacion de rubros nuevos, mediante
ordenes de trabajo y empleando la modalidad de costo mds porcentaje. En todo
caso, los recursos deberan estar presupuestados de conformidad con la presente
Ley. Las ordenes de trabajo contendran las firmas de las partes y de la
fiscalizacion”';

el articulo 115 del Codigo Organico de Planificacion y Finanzas Publicas sobre la
certificacion presupuestaria prevé que: “Ninguna entidad u organismo piblico
podrdn contraer compromisos, celebrar contratos, ni autorizar o coniraer
obligaciones, sin la emision de la respectiva certificacion presupuestaria”;

el articulo 116 del Codigo Orgénico de Planificacion y Finanzas Pablicas respecto
al establecimiento de compromisos de créditos presupuestarios, establece que:
“Los créditos presupuestarios quedardn comprometidos en el momento en que la
autoridad competente, mediante acto administrativo expreso, decida la realizacion
de los gastos, con o sin contraprestacion cumplida o por cumplir v siempre que
exista la respectiva certificacion presupuestaria. En ningiin caso se adquirirdn
compromisos para una finalidad distinta a la prevista en el respectivo
presupuesto. El compromiso subsistira hasta que las obras se realicen, los bienes
se entreguen o los servicios se presten. En tanto no sea exigible la obligacion para
adquisiciones nacionales ¢ internacionales, se podra anular total o parcialmente
el compromiso.”;

el articulo 117 del Codigo Orgéanico de Planificaciéon y Finanzas Piblicas, en lo
concerniente a las obligaciones que generan afectacion presupuestaria definitiva,
indica que: “La obligacion se genera y produce afectacién presupuestaria
definitiva en los siguientes casos: 1. Cuando ineludiblemente por excepcion deban
realizarse pagos sin contraprestacion, de acuerdo con lo que dispongan las
normas técnicas de presupuesto que dicte el ente rector de las finanzas piiblicas;
V. 2. Cuando se reciban de terceros obras, bienes o servicios adquiridos por
autoridad competente, mediante acto administrativo valido, haya habido o no
compromiso previo. El registro de obligaciones debera ser justificado para el
numeral 1 y ademads comprobado para el numeral 2 con los documentos
auténticos respectivos. Para estos efectos, se entenderd por documentos
Justificativos, los que determinan un compromiso presupuestario y, por
documentos comprobatorios, los que demuestren la entrega de las obras, los

bienes o servicios contratados. ™
el articulo 40 de la Ley Organica de la Contraloria General del Estado en cuanto a
la responsabilidad por accion u omision. sefiala que “Las autoridades, dignatarios,

Suncionarios y demds servidores de las instituciones del Estado, actuardn con la
diligencia y empefio que emplean generalmente en la administracion de sus
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propios negocios y actividades, caso contrario responderan, por sus acciones u
omisiones, de conformidad con lo previsto en esta ley. ",

Que, en relacion a los hechos denunciados el numeral 7 del Informe Concluyente
“ANALISIS FACTICO Y JURIDICO QUE MOTIVAN EL INFORME", se sefiala
lo siguiente: “La documentacion proporcionada por la Direccion Provincial
Agropecuaria de Orellana al CPPCS permite recoger en la siguiente tabla los

principales hechos de la ejecucion del Contrato MCO-DPAO-002-2012:

Documento

Descripeion

Observaciones

Contrato Menor
Cuantia MCO-
DPAO-002-2012 de
2012-11-01;  USD
23.589.06: 60 dias.

Objeto:  "Remodelaciin
blogue “A" Instalaciones
de Direccion Provincial
Agropecuaria de Orella-
na-Unidad de Tierras”

Consta en el Plan Anual de Contrataciones de Ia Contratante:
cuenta con certificacion presupuestaria.

Memorando No.
MAGAP-DPAO-
UT-2013-0079-M
de 2013-02-13.

Informe del Arg. Fausto
Gonzalo Rodriguez
Ubidia,  Administrador
del Contrato, al Director
Provincial  Agropecuario
de Orellana,

Cumple plazo de ejecucion de 60 dias.

Incremento de cantidad de obra, avalado por el fiscalizador,
por USD 5.599,19, dando un valor total de USD 29.188.25.
Necesidad de rubros nuevos, “aprobados bajo la venia del
Director del MAGAP y del Fiscalizador"”. "El valor definitivo
que debe pagarse por todos los rubros nuevos asciende a la
cantidad de 15.561,79 USD sin 1A,

Solicitudes: Realizar recepcion  parcial de la  obra,
correspondiente al contrato origingl ¥ volumenes adicionales:
implementar pago de rubros nueyos.

Memorando No.
MAGAP-DPAO-
UT-2013-0081-M
de 2013-02-14

Informe de Arq. Andrés
Benjamin  Dea  Noteno,
Fiscalizador del Contrato,
al  Director Provincial
Agropecuario de
Orellana,

Trabajos del contrato original por LISD 23,589 06 totalmente
terminados,

Necesidad de crear y autorizar rubros nuevos, por un valor de
USD 15.561.79.

Recomienda celebrar dos contratos complementarios para
pago de rubros nuevos.

“Aeta de  Entrega
Recepcion
Provisional™ de
2013-03-20.

Comision: Ings. Roberto
Gonzabay v Carmen Pico,
Args, Pausto Rodriguez,
Administrador del Contra-
to, ¥ Andrés Dea Noteno,
Fiscalizador del Contrato:
e, Ing. Marjorie Uhillas
Barcia, Contratista.

Trabajos estipulados en ¢l contrato, ¢jecutados de acuerdo a
disefios; materiales  utilizados  cumplen  especificaciones
Iéenicas

Establece observaciones que deberdn  cumplirse hasta la
Entrega Recepeion Definitiva,

“Constan ciertas observacionegs de trabajos no terminados
por cuanio hay rubros nueves no realizados por no firmarse
el contrato complementario corresporidiente .

Memorando No.
MAGAP-DPAO-
UT-2013-0553-M
de 2013-08-23,

Informe de Arg. Andrés
Dea Noteno, Fiscalizador
del Contrato, al Director
Provincial  Agropecunrio
de Orellana,

Pagos realizados: Por rubros del contrato § 23.589.06: por
diferencin en cantidades de obra de rubros constantes en el
conttdato, § 5.599.19. La cantidad total del contrato es de §
29.188.25, sin IVA.

“como se observa en el Informe del Acta Provisional algunos
rubros no fueron gjecutados porque en el contrato no existen
estos rubros v que son necesarios para cumplir con el
proceso lgico de ejecucion, terminaciin y funcionamiento de
ung obra. El costo presupuestado para Rubros Nuevos
asciende a la suma de 17,1783 2ddlares,

Solicitando (...) se dé trdmite a este pedido .

Memorando  No.
MAGAP-DPAO-
UT-2013-0592-M
de 2013-09-04.

Informe del Arg. Fausio
Rodriguez Ubidia, Admi-
nistrador del Contrato, al
Director Provincial Agro-
pecuario de Orellana,

Existen trabajos no terminados. por cuanto hay rubros nuevos
no realizados que interrumpen ¢l 16gico proceso de gjecucion.
gue son imprescindibles para [ terminacion de la obra. EJ
Fiscalizador los tiene cuantificados v ha puesto a
consideracion del Director Provincial de Orellana para la
gestion de conseguir los recursos necesarios.

“es imprescindible Sr. Director aprobar el presupuesto de
rubros nuevos presentados por el Fiscalizador, que asciende
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a () I7.178.52 dilares americanos, sin IVA, y es mi criterio
que en forma urgente se realicen las gestiones pertinentes
para lograr los recursos econdmicos v con éllo comtribuir
para la terminacion total de la obra "

Memorando No.
MAGAP-DPAO-
UAF-2013-0689-M
de 2013-09-10.

Informe de Econ. Gladys
Valencia Quinonez.
Servidora Pablica 2, al
Director Provincial Apro-
pecuario de Orellana,

“se solicita  certificacion presupuestaria, por concepto de
servicio " Remodelacion del bloque A de la SSTRA de la
DPO" analizande las cédulas presupuestarias del programa
de la Subsecretaria de Tierra, tanto en 'las fuentes 001-002
recursos por autogesiion y del Provecto Legalizacion Masiva
de Tierra, no existe disponibilidad presupuestaria para
certificar la cantidad 8 17.178,52,

Por lo que sugiero Seiior Director, gestionar recursos a la
UDAF, por medio de la Gerente del Proyecto Legalizacion de
Tierra, recursos que son necesarios para remodelacion de las
aficinas de la Unidad de Tierra .

Memorando No.
MAGAP-
DPAORELLANA-
2013-3406-M de

2013-09-11.

Comunicacién  del  Ing,
Rail Gonzilez Marcillo,
Director Provincial Agro-
pecuario de Orellana, al
Subsecretario de Tierras v
Reforma Agraria, Enc,

"luego de analizar las cédulas presupuestarias del programa
de la Subsecretaria de Tierva, anto en las fuentes 001002
Recursos por Autogestion vy del Proyecto Legalizacion
Masiva de Tierra, no existe disponibilidad presupuestaria
para certificar lo cantidad de 17,]78,52 dolares USA, para la
remodelacidn del Bloqgue A de la SSTRA de la DPO,
SUGIERO: Gestionar urgentemente dichos recursos porque
Son fan necesarios para la terminacion de la remodelacion de
las oficinas de la Unidad de Tierras, para el funcionamiento
efectivo de dicha edificacion, de acuerdo a lo expuesto por ef
Arg. ndrés Benjamin Dea Noteno, con Memorando Nro.
MAGAP-DPAO-UT-2013-0553-M, de 23 de agosio de 2013,
de lo contrario, no se podrd dar un servicio eficiente v eficas
a los usuarios de los servicios que oferta dicha Unidad
Administrativa, (...)"

“deta de Entrega
Recepeion
Definitiva™
2013-10-15.

de

Comisién de Recepeitn

Definitiva:  Arq.  Fausto
Rodriguez Ubidiza,
Administrador del
Contrato,  Arq.  Andrés
Dea Noteno. Fiscalizador,
¥ Sr. Fredv Maiximo
Quisaguano,

Guardalmacén; e, Ing.
Marjorie Ubillis Barcia,
‘ontratista

“"Una vez cumplidas todas las observaciones hechas en la
Recepoidn Provisional, v ademds haberse ejecutaiio todos los
rubras nuevos necesarips para que la obra quede a buen uso
v disposicion de la Entidad Contratante, se procede a
realizar el Actade Entrega Recepcion Definitiva,

Nota: (...} atendiendo el criterio técnico del memorando Na.
MAGAP-DPAO-UT-2013-0553-M con fecha 23 de agosto
del 2013, emitido por el Fiscalizador es procedente realizar
la-Recepeion Definitiva de la Obra sin perjuicio de realizar
las acciones pertinentes para la cancelacion de obras
adicionales (rubros. nuevos) por USD 17.178,52 ~ 14,
mismos que se encuentran en tramite de pago a través de un
convenio de pago, que hasta la fecha no se tiene respuesta”,

Oficio sin de 3 de
diciembre de 2013.

Comunicacion de la Ing.
Marjorie Ubillus Bareia,
Contratista. al  Director
Provincial ~ Agropecuario
de Orellana.

En la Recepeion Provisional se hicieron observaciones de
pendientes. Los trabajos fueron ejecutados y entregados al
Ing. Radl Gonzilez Marcillo, Director Provincial Agrope-
cuario de Orellang. el 17 de mayo del presente afio.

“Exta obra fue posible entrégarla por cuanto me fueron
autorizados verbalmente los rubros meevos (...), por el Ing,
Campos Ellas Rosales Coordinador Zonal 2 de la Region 2,
el 24 de abril del presente aiio, quien se comprometié a darle
trdmite correspondienie de pagarme estos rubros si le
entregaba la obra antes del 30 de Mayo,

Siendo ¢l 30 de Mayo del aio en curso, el Ing. Campos Elias
Rosales Coordinador Zonal 2 de la Region 2. me recibié la
obra quedando conforme por todos los trabajos ejecutados.
ks por este mativo que le solicito nuevamente se autorice i
quien corresponda realice el Acta de Entrega Recepciin
Definitiva de la obra y al mismo tiempo se me cancele el
vator de 17.178.3241VA, que corresponde a los rubros
nuevos awtorizados v ejecutados en su totalidad ™.

Memorando No.

Informe de Terminacion

“la_obra Remodelacion del blogue A Instalaciones de la
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MAGAP-DPAO-
UT-2013-0893-M
de 2013-12-05.

de Obra, del Arg. Fausto
Rodriguez, al  Dircclor
Provincial ~ Agropecuario
de Orellana. ante lu
ausencia  definitiva  del
Arq. Andres Dea Noteno,
quien actud como
Fiscalizador de la obra.

Direccidn Provincial Agropecuaria de Orellana-Unidad de
Tierras, se encuentra ferminada, hahiéndose cumplido las
observaciones hechus en la Recepeion Provisional como
también en la ejecucion de los rubros nuevos como explica en
oficio.del 03/]2/2013 la Contratista.

En conclusion, la obra estd totalmente terminada por lo tanio
es imprescindible el page de USD 17.178,52+IVA por
conceplo de rubros nuevos ejecutados (..) "

Memorando No.
MAGAP-DPAO-
UT-2014-0651-M
de 2014-07-03.

Informe actualizado del
Arq. Fausto  Rodriguez
Ubidia. Servidor Piblico
4. al Director Provincial
Agropecuario de
Orellana.

El valor contractual, mas excedentes en cantidades, fueron
pagados el 17 de julio de 2013, llegando a USD 29.188.25.
“la obra Remodelacién del bloque A Instalaciones de la
Direccion Provincial Agropecuaria de Orellana-Unidad de
Tierras, se encuentra terminada, habiéndose cumplido las
observaciones hechas en la Recepeion Provisional conto
también en la ejecucion de los rubros nuevos como explica la
Contratista en oficio del 03 de diciembre del 2013,
CONCLUSION: Frente a todo lo mencionado, descrito y
Justificado y en henor a la verdad se debe hacer todos los
esfuerzos y gestiones necesarias pava poder conseguir los
recursos necesarios para que se cancele a la Contratista ya
que todos conocemos que la ohra donde hemos venido
laborando todos los dias se encuentra terminada”.

Memorando No.
MAGAP-CGAJ-
2014-2100-M de
2014-07-31.

Informe Juridico del Mgs.
Juan  Carlos  Aguirre
Marquez,  Coordinador
General  de  Asesoria
Juridica. a la
Cootdinadora Zonal 2 del
MAGAP.

Se debe cancelar rubros nuevos: por obras realizadas por la
Contratista. Cuando existan rubros nuevos en un contrato de
obra, se podran realizar Ordenes de trabajo siempre v cuando
exista disponihilidad presupuestaria y no exceda el 10 % del
valor del contrato principal; en caso que sobrepase esta cifra.
las partes podran suscribir coniratos complementarios de
hasta 35 % del monto del contrato principal. Se suscribid ¢l
Acta de Entrega Recepeion Definitiva, lo que vuelve
imposible la suseripeion de un contrato complementario.
conforme establece el Art. 85 de la LOSNCP.

“me permito citar el pronunciamiento  emitide por la
Procuraduria General del Estado, en el que se indica que el
convenio de pago es una via juridica excepeional con la que
se puede dar cumplimiento a obligaciones adquiridas por la
administracion piiblica de conformidad o las disposiciones
establecidas en ¢l Cddigo Organico de Planificacion y
Finanzas Publicas "

CONCLUSIONES: “Todo trabajo que realice una persona
debe ser remunerado, de conformidad a los derechos
establecidos en nuestra Constitucion, por tal motive los
rubros nuevos mencionados por el administrador contractual,
fiscalizador y autoridades competentes: y reclamados por la
Arq. Marjorie Ubillis, podrian ser cancelados bajo la figura
de convenio de pago, siempre y cuando se cuente con los
siguientes requisitos previos: acto administrativo valide de
autoridad competente ordenando la efecucion de los rubros
nuevos: la certificacion presupuestaria por el monto total a
pagar; ¢ informe del Administrador contractual que indigue
que los trabajos se encuentren recibidos a entera satisfoccién
de la entidad contratante.

Hay que tomar en cuenta gue el mecanismo que adopten para
¢l pago de los trabajos adicionales ejecutados v recibidos, es
de responsabilidad de la Coordinacidn Zonal 2! defande
constancia que el presente criterio juridico no constituye
orden ni autorizacion de pago ™.

Memorando No.
MAGAP-(Z2-
2014-2865-M  de
2014-09-23

Informe Juridico del Abg.
Darwin José Tapia Fray,
Director  de  Ascsoria
Juridica Zonal 2, a la
Coordinadora Zonal 2.

1 valor de USD 17.178.52 52, requerida por la Contratista.
no cuenti con certificacion presupuestaria v contradice ¢l
valor de USD 15.561.79, que consta en ¢l memorando No.
MAGAP-DPAO-UT-2013-0081-M del Fiscalizador.

El pago de USD 17.178.52 52 mis IVA, corresponde  al
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72,12 % del monto del contrato principal reajustado,
sobrepasando ¢l 35 % que se establece para los contratos
complementarios, conforme al Art, 87 de la LOSNCP,

No procede instrumentar un convenio de pago. por no contar
con la certificacion de fondos v haberse suserito ¢l Acta de
Entrega Recepcion Definitiva,

“La omision de los actos adminisirativos de los funcionarios
de turno que intervinieron en el presente proceso, asi como el
del fiscalizador v administrador de contrato deberd ser
resueltas (sic) por fa Contraloria General del Estado
mediante examen especial del contrato o auditorin .

Esta Direccion sugiere la aplicacion de la Cliusula Vigésima
Primera del Contrato MCO-DPAO-002-2012,

“El mecamsmo que adopre serd de responsabilidad absoluta
de la Direccidn Provincial de Orellana del MAGAP, ya que
el presente  criterio  juridico no constitwyve orden  ni
auiorizacion de pago ",

Del andlisis efectuado se determina que la Contratista, Ing. Marjorie Ubillis
Barcia, ejecuto el Contrato MCO-DPAQO-002-2012, suscrito por el valor de USD
23.589.06, sin IVA, dentro del plazo de sesenta dias. a partir de la fecha de pago
del anticipo (USD 11.794,53). Los trabajos estipulados en el contrato se
¢jecutaron acorde a los disefios, los materiales utilizados cumplieron con las
especificaciones técnicas. En el proceso de ejecucion del contrato se produjeron
incrementos de cantidades de obra, avalados por el fiscalizador, por el valor de
USD 5.599.19. dando un valor total ejecutado de USD 29.188.25, sin IVA. Al
respecto, el Contrato MCO-DPAO-002-2012, en su “Clausula Décima Quinta.-
Contratos Complementarios, Diferencia en Cantidades de Obra u Ordenes de
Trabajo”, establece:"Por causas justificadas, las partes podran firmar contratos
complementarios o convenir en la ejecucion de trabajos bajo las modalidades de
diferencias en cantidades de obra u érdenes de trabajo, de conformidad con lo
establecido en los articulos 85, 86, 87, 88 y 89 de la LOSNCP, y en los articulos
144 y 145 de su reglamento general”. La disposicion de la LOSNCP aplicable,
senala: “Art. 88.- Diferencia en cantidades de obra.- Si al ejecutarse la obra de
acuerdo con los planos y especificaciones del contrato se establecieren diferencias
entre las cantidades reales y las que constan en el cuadro de cantidades estimadas
en el contrato, la entidad podra ordenar v pagar directamente sin necesidad de
contrato complementario, hasta el veinticinco (25 %) por ciento del valor
reajustado del contrato, siempre que no se modifique el objeto contractual. A este
afecto, bastara dejar constancia del cambio en un documento suscrito por las
partes. Si se sobrepasa el mencionado porcentaje sera necesario tramitar un
contrato complementario”. El valor de USD 5.599,19. por diferencias en
cantidades de obra, representa 23,74 % del valor del contrato principal (USD
23.589,06); es decir, cumple la condicion establecida en el Art. 88 de la
LOSNCP. El Arq. Fausto Rodriguez Ubidia, Administrador del Contrato, en
memorando No. MAGAP-DPAO-UT-2013-0079-M de 13 de febrero de 2013,
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informo al Director Provincial Agropecuario de Orellana lo siguiente: “(...) han
sido necesarios varios rubros nuevos que no son contractuales pero son
imprescindibles por su secuencia de efecucion y otros por su acabado. Estos
rubros han sido aprobados bajo la venia y buen criterio del Sr. Director del
MAGAP y del Fiscalizador, a continuacion enumero estos rubros nuevos que
seran cuantificados y que seran pagados por ser una obra ejecutada y aprobada.
(...).El valor definitivo que debe pagarse por todos los rubros nuevos asciende a
la cantidad de 15.561,79 USD sin IVA. De acuerdo a los arts. 86, 87, 88 y 89 de la
LOSNCP (...) se perfeccionard la firma de los contratos complementarios u otro,
salvo mejor criterio del Fiscalizador”. El Arq. Andrés Dea Noteno. Fiscalizador
del Contrato, con memorando No. MAGAP-DPAO-UT-2013-0081-M de 14 de
febrero de 2013, informé al Director Provincial Agropecuario de Orellana sobre
los trabajos complementarios (rubros nuevos) a realizarse en la "“Remodelacion
del blogue “A" Instalaciones de la Direccion Provincial Agropecuaria de
Orellana-Unidad de Tierras":Para que el mantenimiento del blogue “A" esté 100
% concluido, es decir, para que se desarrollen todas las actividades de la Unidad
de Tierras, se ha visto la necesidad de crear y autorizar rubros nuevos, por un
valor total de USD 15.561,79, sin IVA. “Sr. Director como es de su conocimiento
en reuniones mantenidas con Ud., la contratista y fiscalizacion se llego a estos
acuerdos, necesarios para la terminacion total. Cabe indicar que lo antes
mencionado se ampara en la Ley de Contratacion Publica. Ademas, se
recomienda que para el pago de los rubros nuevos se celebren dos (2) contratos
complementarios tal y como lo estipula la Ley de Contratacion Publica en sus
articulos”. La Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacion Publica
contiene las siguientes disposiciones, vigentes hasta el 14 de octubre de 2013,
relativas a la celebracion de contratos complementarios: “Articulo 85.- Obras y
Servicios Complementarios. En el caso de que fuere necesario ampliar, modificar
o complementar una obra o servicio determinado por causas imprevistas o
técnicas, debidamente motivadas, presentadas con su ejecucion, el Estado o la
Entidad Contratante podra celebrar con el mismo contratista, sin licitacion o
concurso, contratos complementarios que requiera la atencion de las
modificaciones antedichas, siempre que se mantengan los precios de  los rubros
del contrato original, reajustados a la fecha de celebracion del respectivo
contrato complementario. Articulo 86.- Creaciéon de Rubros Nuevos. Si para la
adecuada ejecucion de una obra o prestacion de un servicio, por motivos técnicos,
fuere necesaria la creacion de nuevos rubros, podra celebrarse contratos
complementarios dentro de los porcentajes previstos en el articulo siguiente.
(...). Articulo 87.- Normas Comunes a los Contratos Complementarios.- La suma
total de las cuantias de los contratos complementarios referidos en los articulos
835 y 86, excepto en los contratos de consultoria y del sector hidrocarburifero, no
podra exceder del treinta y cinco (35 %) por ciento del valor actualizade o
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reajustado del contrato principal a la fecha en que la Entidad Contratante '
resuelva la realizacion del contrato complementario. (...).En todos los casos, en
Jforma previa a la suscripcion de los contratos complementarios, se requerird la
verificacion presupuestaria correspondiente. Articulo 90.- Certificacion de
Recursos.- Para todos aquellos casos en que la Entidad Contratante decida
contraer obligaciones de erogacion de recursos por efecto de contratos
complementarios, obras adicionales u ordenes de trabajo, de manera previa a su
autorizacion debera contarse con la respectiva certificacion de existencia de
recursos para satisfacer tales obligaciones”. En el presente caso, el valor de USD
15.561,79, sin IVA, a pagarse por todos los rubros nuevos, representaba 65,97 %
del valor del contrato principal (USD 23.589.06); es decir, incumplia el
porcentaje establecido en el Art. 87 de la LOSNCP. Por lo seialado, no eran
viables las recomendaciones del Administrador y del Fiscalizador del Contrato,
expuestas al Director Provincial Agropecuario de Orellana en informes del 13 vy ‘
14 de febrero de 2013. En memarando No. MAGAP-DPAO-UT-2013-0553-M de
23 de agosto de 2013, el Arq. Andrés Dea Noteno, Fiscalizador del Contrato, |
|
i
i
I
i

informé al Director Provincial Agropecuario de Orellana lo siguiente: “Sr.
Director debo argumentar que es necesario realizar trabajos complementarios en
el Blogue "A", (...) porque en el contrato no existen estos rubros v que son
necesarios para cumplir con el proceso logico de ejecucion, terminacion y
Suncionamiento de wna obra. El costo presupuestado para Rubros Nuevos '
asciende a la suma de 17.178,52 (...).Solicitando de la manera mas comedida se
dé tramite a este pedido”. Respecto al valor de los “rubros nuevos”, en oficio No.
CPCCS-SNI-2017-0547-OF de 17 de octubre de 2017, este Consejo solicité a la
Directora Provincial del MAGAP de Orellana “Explicar la razén del incremento
del valor de rubros nuevos, que pasé de USD 15.561,79, segiin el memorando No.
MAGAP-DPAO-UT-2013-0079-M de 13 de febrero de 2013, del Administrador
del Contrato, a USD 17.178.52, como senala el memorando No. MAGAP-DPAO-
UT-2013-0553-M de 23 de agosto de 2013, del Fiscalizador del Contrato”. La
Mgs. Luz Aida Vega y Jipa, Directora Provincial del MAGAP de Orellana, en el
oficio de respuesta No. MAG-DPAORELLANA-2017-1278-OF de 7 de noviembre
de 2017, omitio referirse a la explicacion requerida por el CPCCS, asi como a
otros aspectos relacionados a la ejecucion del Contrato MCO-DPAO-002-2012.
La Econ. Gladys Valencia Quinionez, Servidora Publica 2, mediante memorando
No. MAGAP-DPAO-UAF-2013-0689-M de 10 de septiembre de 2013, informé al
Director Provincial Agropecuario de Orellana que:“(...) analizando las cédulas
presupuestarias del programa de la Subsecretaria de Tierra, tanto en las fuentes
001-002 recursos por autogestion y del Proyecto Legalizacion Masiva de Tierra,
no existe disponibilidad  presupuestaria para certificar la cantidad S
17.178.52.Por lo que sugiero Seior Director, gestionar recursos a la UDAF, por
medio de la Gerente del Proyecto Legalizacién de Tierra, recursos que son
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necesarios para remodelacion de las oficinas de la Unidad de Tierra”. En
memorando No. MAGAP-DPAORELLANA-2013-3406-M de 11 de septiembre de
2013, el Ing. Rail Gonzdlez Marcillo, Director Provincial Agropecuario de
Orellana, comunico al Subsecretario de Tierras y Reforma Agraria, Encargado,
que:(...), no existe disponibilidad presupuestaria para certificar la cantidad de
diecisiete mil ciento setenta y ocho con 52/100 (17.178,52) dolares USA, para la
remodelacion del Blogue A de la SSTRA de la DPO, SUGIERO: Gestionar
urgentemente dichos recursos porque son tan necesarios para la terminacion de la
remodelacion de las oficinas de la Unidad de Tierras, para el funcionamiento
efectivo de dicha edificacion, de acuerdo a lo expuesto por el Arq. Andrés
Benjamin Dea Noteno, con Memorande Nro. MAGAP-DPAQ-UT-2013-0553-M,
de 23 de agosto de 2013, (...)". En oficio s/n de 3 de diciembre de 2013, la Ing,
Marjorie Ubillis Barcia,  Contratista, comunicé al Director Provincial
Agropecuario de Orellana:"'Como es de su conocimiento la Director (sic)
Provincial Agropecuaria de Orellana contraté mis servicios para ejecutar la
Obra: Remodelacion del Blogue “A" Instalaciones de la Direccion Provincial
Agropecuaria de Orellana-Unidad de Tierras. (...) .Esta obra fue posible
entregarla por cuanto me fueron autorizados verbalmente los rubros nuevos (...),
por el Ing. Campos Elias Rosales Coordinador Zonal 2 de la Region 2, el 24 de
abril del presente ario, quien se comprometié a darle tramite correspondiente de
pagarme estos rubros si le entregaba la obra antes del 30 de Mayo siendo esta la
Jecha prevista para su visita en la provincia de Orellana. Siendo el 30 de Mayo
del aiio en curso, el Ing. Campos Elias Rosales Coordinador Zonal 2 de la Region
2, me recibio la obra quedando conforme por todos los trabajos ejecutados. Es
por este motivo que le solicito nuevamente se autorice a quien corresponda realice
el Acta de Entrega Recepcion Definitiva de la obra y al mismo tiempo se me
cancele el valor de 17.17852+1IVA, que corresponde a los rubros nuevos
autorizados 'y ejecutados en su totalidad”. El Arq. Fausto Rodriguez, en
memorando No. MAGAP-DPAO-UT-2013-0893-M de 5 de diciembre de 2013,
confirmé al Director Provincial Agropecuario de Orellana que la obra ha
concluido y que procede el pago de los rubros nuevos ejecutados, como se indica
a continuacion: ... la obra Remodelacion del blogue A Instalaciones de la
Direccion Provincial Agropecuaria de Orellana-Unidad de Tierras, se encuentra
terminada, habiéndose cumplide las observaciones hechas en la Recepcion
Provisional como también en la ejecucion de los rubros nuevos como explica en
oficio del 03/12/2013 la Contratista. En conclusion, la obra estd totalmente
terminada por lo tanto es imprescindible el pago de USD 17.178,52+1VA por
concepto de rubros nuevos ejecutados y por ultimo la maxima Awtoridad
Contratante nombrard la Comision para la elaboracion del Acta de Entrega
Recepcion Definitiva”. En informe juridico, contenido en memorando No.
MAGAP-CGAJ-2014-2100-M de 31 de julio de 2014, el Mgs. Juan Carlos Aguirre

Pagina 16 de 24



Conseie de Particpaciin
Chudadang y Contral Socil
Ectmaor Mamaliaktapak Hure Tantatgaymarnta
flawinchinamantacash Hatun Tantsnabuy
Uyt Inmrar,
Aente Kawan Takatmainla fimia
|

Marquez, Coordinador General de Asesoria Juridica, manifesté a la

Coordinadora Zonal 2 del MAGAP lo siguiente: Siendo que se debe cancelar

rubros nuevos por obras realizadas por la Contratista, se debe considerar que se

suseribio el Acta de Entrega Recepcion Definitiva, lo que vuelve imposible la

suscripcion de un contrato complementario, conforme lo establece el Art. 85 de la

LOSNCP."Todo trabajo que realice una persona debe ser remunerado, de

conformidad a los derechos establecidos en nuestra Constitucion, por tal motivo

los rubros nuevos mencionados por el administrador contractual, fiscalizador y

aultoridades competentes; y reclamados por la Arq. Marjorie Ubilliis, podrian ser

cancelados bajo la figura de convenio de pago. siempre v cuando se cuente con

los siguientes requisitos previos: acto administrativo vdlido de autoridad

competente ordenando la  ejecucion de los rubros nuevos; la certificacion |

presupuestaria por el monto total a pagar: e informe del Administrador I
| contractual que indigue que los trabajos se encuentren recibidos a entera

satisfaccion de la entidad contratante. Hay que tomar en cuenta que el mecanismo

que adopten para el pago de los trabajos adicionales ejecutados y recibidos, es de !

responsabilidad de la Coordinacion Zonal 2; dejando constancia que el presente

criterio juridico no constituye orden ni autorizacion de pago". EI Abg. Darwin

José Tapia Fray. Director de Asesoria Juridica Zonal 2, en memorando No.

MAGAP-CZ2-2014-2865-M de 23 de septiembre de 2014, emitio el siguiente

pronunciamiento a la Coordinadora Zonal 2:La Constitucion de la Repiiblica del

Ecuador establece que “Nadie serd obligado a realizar un trabajo gratuito o

Jorzoso™. En memorando No. MAGAP-DPAO-UT-2013-0081-M de 14 de febrero

de 2013, el Arq. Andrés Dea, Fiscalizador del Contrato, dice: "“se ha visto la

necesidad de crear y autorizar rubros nuevos que detalla en dieciséis items, por

un valor de USD 15.561,79 precios que no incluyen IVA ", El Cédigo Organico de

Planificacion y Finanzas Publicas dice: “Ninguna entidad u organismo piiblico

podrd contraer compromisos, celebrar contratos, ni autorizar ni contraer

obligaciones sin la emision de la respectiva certificacion presupuestaria”. El

valor de USD 17.178,52 52, mds IVA, no cuenta con certificacion presupuestaria

v contradice el valor de USD 15.561,79. mas IVA, que consta en el memorando

No. MAGAP-DPAO-UT-2013-0081-M del  Fiscalizador. El pago de USD

17.178,52 52, mas IVA, corresponde al 72,12 % del monto del contrato principal
| reajustado, sobrepasando el 35 % que se establece para los contratos

complementarios, conforme al Art. 87 de la LOSNCP. No procede instrumentar un

convenio de pago, por no contar con la respectiva certificacion de fondos y

haberse suscrito el Acta de Entrega Recepcion Definitiva. "' La omisién de los actos

administrativos de los funcionarios de twrno que intervinieron en el presente

proceso, ast como el del fiscalizador vy administrador de contrato deberd ser

resueltas (sic) por la Contraloria General del Estado mediante examen especial

del contrato o auditoria”. Esta Direccion de Asesoria Juridica sugiere la
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aplicacion de la Clausula Vigésima Primera del Contrato MCO-DPAQO-002-
2012."El mecanismo que adopte sera de responsabilidad absoluta de la Direccion
Provincial de Orellana del MAGAP, ya que el presente criterio juridico no
constituye orden ni autorizacion de pago". La clausula del Contrato MCO-
DPAO-002-2012, que el Director de Asesoria Juridica Zonal 2 sugirié aplicar, es
la siguiente:"Clausula Vigésima Primera.- Solucion de Controversias: 21.01. Si
se suscitaren divergencias o controversias en la interpretacion o ejecucion del
presente contrato, cuando las partes no llegaren a un acuerdo amigable directo,
podran utilizar los métodos alternativos para la solucion de controversias en el
Centro de Mediacion y Arbitraje, serda competente para conocer la controversia el
Tribunal Distrital No. 1 de lo Contencioso Administrativo de la ciudad de Quito.
Para que proceda el arbitraje en derecho, debe existir previamente el
pronunciamiento favorable del Procurador General del Estado, conforme el
articulo 190 de la Constitucion de la Repiblica del Ecuador"”. Con oficio No.
CPCCS-SNI-2017-0547-0OF de 17 de octubre de 2017, este Consejo solicité a la
Directora Provincial del MAGAP de Orellana “Informar documentadamente si la
Entidad Contratante soluciono la controversia de pago de “rubros nuevos" a la
Contratista o estado actual de esta controversia’. En el oficio de respuesta No.
MAG-DPAORELLANA-2017-1278-OF de 7 de noviembre de 2017, la Mgs. Luz
Aida Vega y Jipa, Directora Provincial de Orellana, omitié referirse al pedido de
informacion del CPCCS. Del andlisis de la documentacion proporcionada por la
denunciante y la Direccion Provincial del MAGAP de Orellana, relacionada a la
ejecucion del Contrato MCO-DPAO-002-2012, el CPCCS determina que la
Contratista, Ing. Marjorie Ubillits Barcia, cumplio con el objeto contractual a
entera satisfaccion de la Contratante. Conforme al compromiso establecido en la
“Clausula Cuarta.- Objeto del Contrato”, la Contratista acogio instrucciones de
la entidad e invirtié recursos para ejecutar trabajos complementarios requeridos,
que tuvieron una reciprocidad diferente, de parte de la Contratante, como se
indica a continuacion:En el proceso de ejecucion del contrato, con el aval del
fiscalizador, se produjeron incrementos de cantidades de obra, por el valor de
USD 5.599,19, que fueron atendidos por la Contratista y entregados con los
trabajos estipulados en el contrato el 12 de enero de 2013, dentro del plazo
contractual de 60 dias. En informes del 13 y 14 de febrero de 2013, el
Administrador y el Fiscalizador del Contrato expusieron al Director Provincial
Agropecuario de Orellana la necesidad de varios “rubros nuevos”,
imprescindibles por su secuencia de ejecucion y por su acabado, por lo que
recomendaron celebrar contratos complementarios para que se pague el valor de
USD 15.561,79, mas IVA, correspondientes a la planilla de "rubros nuevos ".El 20
de marzo de 2013, se suscribio el “"Acta de Entrega Recepcion Provisional” por
los trabajos objeto del contrato y las cantidades adicionales de obra. De la
revision de los rubros constantes en el contrato se establecieron ciertas
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observaciones que tendrian que subsanarse hasta la recepcion definitiva de la
obra. Los trabajos derivados de esas observaciones fueron ejecutados por la
Contratista y entregados el 17 de mayo de 2013 al Ing. Raiil Gonzdlez Marcillo,
Director Provincial Agropecuario de Orellana. El valor contractual pendiente,
mas las cantidades adicionales de obra, fue pagado el 17 de julio de 2013; el
valor total cancelado fue de USD 29.188,25, mas IVA. El Ing. Campos Elias
Rosales, Coordinador Zonal 2 del MAGAP, el 24 de abril de 2013 habria
autorizado a la Contratista verbalmente los “rubros nuevos", asumiendo el
compromiso de dar el tramite correspondiente al pago de éstos. si le entregaba la
obra antes del 30 de mayo de 2013. La Contratista financio y ejecuté los "rubros
nuevos " y el Ing. Campos Elias Rosales, Coordinador Zonal 2, el 30 de mayo de
2013 habria recibido la obra, quedando conforme con todos los trabajos ‘
ejecutados. En informe del 23 de agosto de 2013, el Fiscalizador del Contrato ‘
reiteré al Director Provincial Agropecuario de Orellana la necesidad de los
“rubros nuevos”, por el valor de USD 17.178,52, y la solicitud de dar tramite al ‘
pago de estos rubros. Este monto equivale a 72,82 % del valor del contrato
principal. La suma de valores por “incrementos de cantidades de obra" y “rubros ‘
nuevos”, asciende a USD 22.777,71, que equivale a 96,56 % del precio del IJ
contrato principal. EI 10 de septiembre de 2013, la Unidad Financiera informo al
Director Provincial Agropecuario de Orellana que no existe disponibilidad
presupuestaria para certificar la cantidad de USD 17.178,52. El 11 de septiembre
de 2013, el Ing. Raul Gonzdlez Marcillo, Director Provincial Agropecuario de
Orellana, sugirié al Subsecretario de Tierras y Reforma Agraria, Enc., gestionar
urgentemente dichos recursos, necesarios para la terminacion de la remodelacion
de las oficinas de la Unidad de Tierras. Esta gestion no culmind exitosamente, por
cuanto hasta la presente fecha persiste el incumplimiento de pago por los “rubros
nuevos”. El 15 de octubre de 2013, se suscribio el “Acta de Entrega Recepcion
Definitiva™ por los trabajos estipulados en el contrato, sin perjuicio de realizar
las acciones pertinentes para la cancelacion de “rubros nuevos” por USD
17.178,52 + IVA, “a través de un convenio de pago . En informes juridicos del 31
de julio y 23 de septiembre de 2014, ¢l Coordinador General de Asesoria Juridica
v el Director de Asesoria Juridica Zonal 2, expusieron al Director Provincial
Agropecuario de Orellana, que la Constitucion de la Republica del Ecuador
establece que “Nadie serd obligado a realizar un trabajo gratuito o forzoso": que
el valor de los “rubros nuevos” sobrepasa el 35 % que establece el Art. 87 de la
LOSNCP para los contratos complementarios; que no procede instrumentar un
convenio de pago, por no contar con la certificacion de fondos vy haberse suscrito
el Acta de Entrega Recepcion Definitiva; que “el mecanismo que adopten para el
pago de los trabajos adicionales ejecutados y recibidos, es de responsabilidad de
la Coordinacion Zonal 2" que “'La omision de los actos administrativos de los
Sfuncionarios de turno que intervinieron en el presente proceso, asi como el del
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fiscalizador y administrador de contrato deberda ser resuelta por la Contraloria
General del Estado mediante examen especial del contrato o auditoria’; y, se
sugirio la aplicacion de la “Clausula Vigésima Primera.- Solucién de
Controversias” del Contrato MCO-DPAO-002-2012.De lo expuesto, el CPCCS
determina indicios de responsabilidad en contra de las siguientes autoridades del
MAGAP y de servidores publicos de la Direccion Provincial Agropecuaria de
Orellana (DPAO):El equipo técnico de la DPAO, que elaboré las
especificaciones, planos y demas documentos requeridos para el proceso de
contratacion, omitio rubros, con un valor que corresponde al 72,82 % del precio
del contrato principal, cuya necesidad imprescindible se determino durante la
ejecucion de la obra, por lo que habria incumplido la siguiente disposicion de la
LOSNCP: “Articulo 23.- Estudios.- Inciso primero.- Antes de iniciar un
procedimiento precontractual, de acuerdo a la naturaleza de la contratacion, la
entidad debera contar con los estudios y diseiios completos, definitivos y
actualizados, planos y cdlculos, especificaciones técnicas, debidamente aprobados
por las instancias correspondientes, vinculados al Plan Anual de Contratacion de
la entidad”. Los Args. Fausto Gonzalo Rodriguez Ubidia y Andrés Benjamin Dea
Noteno, Administrador y Fiscalizador del Contrato, no habrian actuado con
apego a las siguientes Normas de Control Interno de la Contraloria General del
Estado: "408-17 Administrador del Contrato. Inciso segundo. Es funcién del
administrador del contrato establecer un sistema que evalie el logro de los
objetivos, mediante el cual pueda obtenerse informacion sobre su estado. Esto con
el fin de tomar oportunamente acciones correctivas o para informar a las
autoridades de la entidad sobre el desarrollo del proyecto”; v, "408-24 Control
financiero de la obra. El Jefe de Fiscalizacion controlara el avance financiero de
la obra en relacion con lo programado. De existir discrepancias, analizara su
origen y tomara las acciones necesarias para corregir la situacion. Asimismo,
llevara el control del presupuesto asignado a la obra, de manera que en cualquier
momento, pueda conocer con certeza el saldo de la asignacion presupuestaria
disponible”. El Ing. Raul Lorenzo Gonzalez Marcillo, Director Provincial
Agropecuario de Orellana, por informes del Administrador y del Fiscalizador del
Contrato, de 13 y 14 de febrero de 2013, conocié las actividades relacionadas a la
ejecucion del Contrato MCO-DPAO-002-2012, en particular, la necesidad de
ejecutar “‘rubros nuevos”, no considerados en el contrato, pero imprescindibles
para la culminacion de la obra. Sin embargo, no tomo decisiones oportunas para
el cabal cumplimiento de las obligaciones de la entidad contratante. Asi, la
gestion infructuosa ante la Unidad Administrativa Financiera de la DPAO y la
Subsecretaria de Tierras y Reforma Agraria, para obtener recursos que permitan
cancelar los valores por los “rubros nuevos”, se efectuo tres meses después de
haber entregado los trabajos respectivos la Contratista. Esta autoridad no realizo
acciones que permitan alcanzar los objetivos de control establecidos en la Norma
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de Control Interno 400 de la Contraloria General del Estado, que dice: *Las

actividades de control se dan en toda la organizacion, en todos los niveles y en

todas las funciones. Incluyen una diversidad de acciones de control de deteccion y

prevencion, tales como. separacion de funciones incompatibles, procedimientos de

aprobacion y autorizacion, verificaciones, controles sobre el acceso a recursos y ‘
archivos,  revision del  desempeiio  de  operaciones.  segregacion  de |
responsabilidades de autorizacion, — ejecucion, registro v comprobacion de :
transacciones, revision de procesos y acciones correctivas cuando se detectan
desviaciones e incumplimientos. (...)".El Ing. Campo Elias Rosales Jiménez,
Coordinador Zonal 2, el 24 de abril de 2013 habria autorizado verbalmente a la |
Contratista que ejecute los “rubros nuevos”, comprometiéndose a dar tramite al
pago por esos rubros si le entregaba la obra antes del 30 de mayo de 2013, siendo
ésta la fecha prevista para su visita a la provincia de Orellana. En la fecha '
indicada, la Ing. Marjorie Ubillis entregé la obra a esa autoridad del MAGAP,
quien la habria recibido, quedando conforme con todos los trabajos ejecutados. El
Ing. Campo Elias Rosales presuntamente habria incumplido el Cédigo Organico
de Planificacion y Finanzas Publicas, que establece: “Art. 115. Certificacion
Presupuestaria.- Ninguna entidad u organismo piiblico podran contraer
compromisos, celebrar contratos, ni autorizar o contraer obligaciones, sin la
emision de la respectiva certificacion presupuestaria”. Este incumplimiento
acarrearia las responsabilidades vy sanciones determinadas en el mismo Cédigo,
que dice: “Art. 178.- Sanciones por comprometer recursos piblicos sin
certificacion presupuestaria.- (...). Los funcionarios responsables que hubieren
contraido  compromisos, celebrado contratos o autorizado o contraido
obligaciones sin que conste la respectiva certificacion presupuestaria serdn
destituidos del puesto y seran responsables personal y pecuniariamente”. La
negligencia administrativa de autoridades del MAGAP y de servidores de la
Direccion Provincial Agropecuaria de Orellana habria vulnerado derechos de la
Ing. Marjorie Ubillis Barcia, establecidos en la Constitucion de la Repiblica del
Ecuador y en el Codigo Organico de Planificacion v Finanzas Puiblicas:
Constitucion de la Republica del Ecuador.-"Art. 66. Se reconoce y garantizard a
las personas: (...). 17. El derecho a la libertad de trabajo. Nadie serd obligado a
realizar un trabajo gratuito o forzoso, (...)".Cédigo Organico de Planificacion y
Finanzas Publicas.-"Art. 117.- Obligaciones.- La obligacion se genera y produce
afectacion presupuestaria definitiva en los siguientes casos: (...). 2. Cuando se
reciban de terceros obras, bienes o servicios adguiridos por autoridad
competente, mediante acto administrativo valido, haya habido o no compromiso
previo. El registro de obligaciones deberd ser (...) comprobado para el numeral 2 ‘
con los documentos auténticos respectivos. Para estos efectos, se entenderd (...)
por documentos comprobatorios, los que demuestren la entrega de las obras, los
bienes o servicios contratados ™. La Direccion Provincial del MAGAP de Orellana
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Que,

no ha realizado el pago por los “rubros nuevos” a la Contratista, Ing. Marjorie
Ubillis Barcia, pese a que existen los siguientes documentos comprobatorios, que
demuestran la terminacion de la obra: "Acta de Entrega Recepcion Definitiva” de
15 de octubre de 2013.-"Una vez cumplidas todas las observaciones hechas en la
Recepcion Provisional, y ademdas haberse ejecutado todos los rubros nuevos
necesarios para que la obra quede a buen uso y disposicion de la Entidad
Contratante, se procede a realizar el Acta de Entrega Recepcion Definitiva. Nota:
Cabe senalar que atendiendo el criterio téenico del memorando No. MAGAP-
DPAO-UT-2013-0553-M con fecha 23 de agosto del 2013, emitido por el
Fiscalizador es procedente realizar la Recepcion Definitiva de la Obra sin
perjuicio de realizar las acciones pertinentes para la cancelacion de obras
adicionales (rubros nuevos) por USD 17.178,52 + IVA, (...)".Memorando No.
MAGAP-DPAO-UT-2014-0651-M de 3 de julio de 2014 del Arq. Fausto
Rodriguez, Administrador del Contrato.-"... la obra Remodelacion del blogue A
Instalaciones de la Direccion Provincial Agropecuaria de Orellana-Unidad de
Tierras, se encuentra terminada, habiéndose cumplido las observaciones hechas
en la Recepcion Provisional como también en la ejecucion de los rubros nuevos
(...).CONCLUSION: Frente a todo lo mencionado, descrito y justificado y en
honor a la verdad se debe hacer todos los esfuerzos y gestiones necesarias para
poder conseguir los recursos necesarios para que se cancele a la Contratista ya
que todos conocemos que la obra (...) se encuentra terminada”. La Constitucion
de la Republica del Ecuador, en el articulo 233, primer inciso, determina que
“Ninguna servidora ni servidor publico estara exento de responsabilidades por
los actos realizados en el ejercicio de sus funciones, o por sus omisiones, y seran
responsables administrativa, civil y penalmente por el manejo y administracion de
fondos, bienes o recursos publicos”. Al respecto, la Ley Orgdnica de la
Contraloria General del Estado, expresamente, manifiesta: "Art.  40.-
Responsabilidad  por accion wu omision.- Las awtoridades, dignatarios,
Sfuncionarios y demas servidores de las instituciones del Estado, actuaran con la
diligencia y empeiio que emplean generalmente en la administracion de sus
propios negocios v actividades, caso contrario responderdn, por sus acciones u
omisiones, de conformidad con lo previsto en esta ley ™.

en el Informe Concluyente se evidencian las siguientes conclusiones: “Sobre la
denuncia sobre “presuntas irregularidades en la ejecucion del Contrato de Menor
Cuantia Obras MCO-DPAO-002-2012", luego de la recopilacion de la
informacion y el andlisis factico-juridico, se concluye que: 8.1. El  Ing. Campo
Elias Rosales Jiménez, Coordinador Zonal 2 del MAGAP, presuntamente
incumplié el Art. 115 del Cédigo Organico de Planificacion y Finanzas Publicas,
va que habria autorizado verbalmente a la Contratista que ejecute “rubros
nuevos” de una obra, sin la emision de la respectiva certificacion presupuestaria.
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8.2, El Ing. Rail Lorenzo Gonzdlez Marcillo, Director Provincial Agropecuario
de Orellana, presuntamente no realizé acciones que permitan alcanzar los
objetivos de control establecidos en la Norma de Control Interno 400 de la
Contraloria General del Estado. 8.3 Los Args. Fausto Gonzalo Rodriguez Ubidia
v Andrés Benjamin Dea Noteno, Administrador y Fiscalizador del Contrato, no
habrian actuado con apego a las Normas de Control Interno 408-17 v 408-24 de
la Conmtraloria General del Estado. 8.4. El equipo técnico de la Direccion
Provincial Agropecuaria de Orellana, que elaboré las especificaciones, planos y
demas documentos requeridos para el proceso de contratacion, omitié rubros, con
un valor que corresponde al 72,82 % del precio del contrato principal, cuya
necesidad imprescindible se determiné durante la ejecucion de la obra, por lo que
habria incumplido el Art. 23 de la LOSNCP.", v,

en el Informe Concluyente se expresan las siguientes recomendaciones: “9./.
Remitir a la Contraloria General del Estado este Informe, con sus anexos, a fin de
que, conforme a sus afribuciones, de ser el caso, determine la responsabilidad que
corresponda, en contra del Coordinador Zonal 2 del MAGAP, del Director
Provincial Agropecuario de Orellana, del Administrador v del Fiscalizador del
Contrato, y de los servidores de la DPAO, que integraron el equipo técnico, por
los presuntos incumplimientos legales y normativos sefialados en el presente
informe. 9.2. Notificar con la resolucion del Pleno del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social, por intermedio de la Secretaria General de este
Consejo, al Secretario Técnico de Transparencia y Lucha contra la Corrupcion,
quien dispondra las acciones correspondientes.”';

En ejercicio de sus atribuciones constituciones y legales.

RESUELVE:

Art. 1.- Dar por conocido el Informe Concluyente de Investigacion No. 406 -2016,
iniciado para determinar la existencia de Presuntas Irregularidades en la Ejecucion del
Contrato de Menor Cuantia Obras MCO-DPAO-002-2012, por parte de la Direccion
Provincial Agropecuaria de Orellana: presentado mediante Memorando No. CPCCS-
STTLCC1-2018-0171-M de 20 de febrero de 2018, por el seiior Abg. Carlos Gonzalo
Contreras Pacheco, Secretario Técnico de Transparencia y Lucha Contra la Corrupcion v
acoger las recomendaciones constantes en el mismo,

Art.2.- Disponer a la Subcoordinacion Nacional de Patrocinio, remita el Informe
Concluyente de Investigacion No. 406-2016, con sus anexos y la presente Resolucion a
la Contraloria General del Estado, para que en atencion a sus competencias
constitucionales, disponga la realizacion de la accion de control sobre los hechos relatados
y determine las responsabilidades del caso.

ParticiBaR
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Art. 3.-Disponer a la Subcoordinacion Nacional de Patrocinio, realice el correspondiente
seguimiento a las acciones implementadas por parte de la Contraloria General del Estado
y mantenga informado al Pleno de este Consejo.

DISPOSICION FINAL.- Disponer a la Secretaria General, notifique con el contenido de
la presente resolucion al Secretario Técnico de Transparencia y lLucha contra la
Corrupcion, conforme lo dispuesto en el articulo 33 del Reglamento de Gestion de
Pedidos y Denuncias Sobre Actos u Omisiones que Afecten la Participacion o Generen
Corrupcion: asi como al denunciante y al denunciado.

Dado en la sala del Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social,
ubicada en las oficinas de la Delegacion Guayas del CPCCS, en la ciudad de Guayaquil,
en las calles Luque 111 y Pichincha, Edificio Banco Park, décimo quinto piso, a los
veintidos dias del mes de febrero de dos mil dieciocho.-

YJ[L%%Raquel Onmei |

PRESIDENTA

Lo Certifico. — En la sala del Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social, ubicada en las oficinas de la Delegacion Guayas del CPCCS, en la ciudad de
Guayaquil, en las calles Luque 111 y Pichincha, Edificio Banco Park, décimo quinto piso,
a los veintidos dias del mes de febrero de dos mil dieciocho.

L i

Ana Carmita Idrovo Correa
SECRETARIA GENERAL, encargada.
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