cAso # IS

SENORAS Y SENORES MIEMBROS DE LA COMISION CALIFICADORA
PARA EL PROCESO DE SELECCION Y DESIGNACION DE LOS
MIEMBROS DE LA CORTE CONSTITUCIONAL.-

Pablo Iturralde, con cédula de ciudadania signada con el niimero 1719943779,
Director del Centro de Derechos Econdémicos y Sociales -CDES, por mis propios
derechos y a titulo personal,

Pablo Fajarde, con cédula de ciudadania signada con el niimero 0801427733,
Asesor de la Union de Afectados por Texaco, por mis propios derechos y a titulo
personal,

Christian Pino, con cédula de ciudadania signada con el niimero 170943672-7,
miembro del Foro de los Comunes, por mis propios derechos y a titulo personal,

Emilio Uzcategui, con cédula de ciudadania signada con el niimero 171236140-9,
miembro del Foro de los Comunes, por mis propios derechos y a titulo personal,

Andrés Arauz, con cédula de ciudadania signada con el ntimero 171215736-9,
miembro del Observatorio de la Dolarizacién, por mis propios derechos y a titulo
personal,

Jonathan Baez, con cédula de ciudadania signada con el nimero 1725578965,
miembro del Observatorio de Economia y Trabajo, por mis propios derechos y a
titulo personal,

Nathaly Pinto, con cédula de ciudadania signada con el mimero 1716167828,
miembro del Observatorio de Economia y Trabajo, por mis propios derechos y a
titulo personal,

Adoracién Guamin, con cédula de cindadania signada con el nimero 3050492960,
por mis propios derechos y a titulo personal,

Piedad Mancero, con cédula de ciudadania signada con el nimero 1701577650,
miembro de la Comision para la Auditoria Integral Ciudadana de los Tratados de
Proteccion Reciproca de Inversiones y del Sistema de Arbitraje Internacional en
Materia de Inversiones (CAITISA), por mis propios derechos y a titulo personal,

Tuntiak Katan, con cédula de ciudadania signada con el nimero 1400561724,
Representante de la Confederacion de Nacionalidades Indigenas de la Amazonia
Ecuatoriana -CONFENIAE, por mis propios derechos y a titulo personal,

Wilma Salgado, con cédula de ciudadania signada con el nimero 1703422103, por
rois propios derechos y a titulo personal,

Hugo Arias, con cédula de ciudadania signada con el nimero 1701801423,
miembro de Jubileo 2000, por mis propios derechos y a titulo pf*r@%g CONSEJO DE PARTICIPACION

CIUDADANA Y CONTROL SOCIAL
SFCRETARIA GENERAL
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David

Sudrez, con cédula de ciudadania signada con el namero 1712217130,

Director del Centro de Derechos Econdmicos y Sociales -CDES, por mis propios
derechos y a titulo personal,

De conformidad con lo establecido en los articulos 32 y 33 del "Mandato Para el
Proceso de Seleccién y Designacion de los Miembros de la Corte Constitucional”
presentamos la siguiente IMPUGNACION A LA CANDIDATURA DE HILDA
TERESA NUQUES MARTINEZ:

1.1.

1.2.

1.3.

2.1.

1. LEGITIMACION ACTIVA

El Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social Transitorio,
mediante la resolucion No. PLE-CPCCS-T-E-102-19-09-2018 de 19 de
septiembre de 2018, expidi6 el "Mandato Para el Proceso de Seleccion y
Designacion de los Miembros de la Corte Constitucional”,

En el articulo 32 del Titulo IV de dicho Mandato, en relacion con el término
para la presentacion de impugnaciones se dispone que: , “dentro del término
de cinco (5) dias contados a partir de la publicacién de la lista de postulantes
seleccionados, la ciudadania, a excepcién de las y los postulantes, podran
presentar impugnaciones, cuando se considere que las o [os seleccionados no
cumplan con los requisitos legales, por falta de probidad o idoneidad, o
estar incursos en alguna de las inhabilidades o hubieren omitido
informacion relevante para postular el cargo.” (énfasis agregado)

En el articulo 33 del mismo cuerpo normativo se establece: "La impugnacion
deberad contener: 1. Nombres y apellidos de la persona natural o
representante legal de la organizacién que presenta la impugnacion” (énfasis

agregado).
2. FUNDAMENTO DE LA IMPUGNACION

Naturaleza de la impugnacién por falta de probidad y omisién de
informacion en un proceso de seleccion de miembros de altas cortes

Presentamos esta impugnacion con respecto a la probidad y a la omisién de
informacion relevante de Hilda Teresa Nuques Martinez.

De conformidad con el articulo 32 del Mandato Para el Proceso de Seleccion y
Designacion de los Miembros de la Corte Constitucional, el cual contiene las pautas
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para la impugnacién ciudadana, la ciudadania puede presentar impugnaciones “[...]
cuando se considere que las o los seleccionados no cumplan con los requisitos
legales, por falta de probidad o idoneidad, o estar incursos en alguna de las
wnhabilidades o hubieren omitido informacion relevante para postular el cargo.

Los jueces y las jueces de las mds altas cortes de un pais ejercen cargos que
requieren un alto grado de probidad y ética. La Corte Constitucional de Ecuador
(CC) no es la excepcion. La CC es el maximo organo de control, interpretacién
constitucional y de administracion de justicia en esta materia, y como tal se
constituye en el garante del “Estado constitucional de derechos y justicia, social,
democratico, soberano, independiente, unitario, intercultural, plurinacional y laico”
(Articulo 1 de la Constitucion, énfasis agregado). Adicionalmente, “[l]as sentencias
y autos de la Corte Constitucional tendrén el cardcter de definitivos e inapelables”
(Articulo 440 de la Constitucién). En la praxis, eso ha significado que la Corte
Constitucional, en su calidad de maximo garante del efectivo cumplimiento de los
derechos constitucionales, tenga la Gltima palabra en procesos judiciales o arbitrales
relativos a esos derechos. Precisamente, es por ello que “[plara ser designado
miembro de la Corte Constitucional se requerira demostrar probidad y ética”
(Articulo 433 de la Constitucion). Ademas, la seleccién de jueces constitucionales
“se realizara a través de proceso de concurso piblico, con veeduria y posibilidad de
impugnacidn ciudadané;’-QArticulo 434 de la Constitucion). El requisito procesal de
veeduria esti a mivel constitucional a efectos de aportar transparencia y legitimidad
al proceso, y con el fin de garantizar un control social respecto a hechos que
pudieran ser considerados incompletos o que puedan ser interpretados como
irregulares en el desarrollo del mismo. Es por ello que, la visibilizacion de omision
de informacion relevante puede ser un factor clave para contribuir a determinar la
probidad o idoneidad de los postulantes.

En este sentido, la probidad debe ser entendida en base al articulo 2 del Mandato
Para el Proceso de Seleccion y Designacion de los Miembros de la Corte
Constitucional el cual en el numeral cuarto dispone que:

“Art 2. Probidad e integridad: las autoridades serin elegidas valorando su
honorabilidad, conducta intachable y ausencia de conflicto de intereses.
Para este efecto, se verificaran los antecedentes laborales de los candidatos;
estos se valorardn de forma que la conducta de los postulantes este por
encima de cualquier reproche a los ojos de un observador razonable,
garantizados que las actuaciones previas de los candidatos reafirmen la
confianza del plblico en la integridad de la Corte Constitucional, o de la
comision calificadora seglin corresponda”.

El requisito constitucional de probidad y ética y el articulo 2 del Mandato respecto a
probidad e integridad implican que los postulantes a ocupar tan importantes
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responsabilidades deben demostrar que no tienen ningin tipe de conflicto de
interés.

El significado preciso de un “reproche a los ojos de un observador razonable”
representaria un reto para la Comision Calificadora, si no existieran instancias que,
de forma colegiada y unanime, ampliamente documentada y con participacion
ciudadana, ya hayan brindado luces sobre la razonabilidad de los conflictos de
interés con relacion a métodos privados alternativos de solucién de conflictos, en
particular del arbitraje. En el caso de esta impugnacion, la Comisién para la
Auditoria Integral Ciudadana de los Tratados de Proteccién Reciproca de
Inversiones y del Sistema de Arbitraje en Materia de Inversiones (CAITISA) se
constituye claramente en uno de los observadores razonables, y su Informe en los
ojos del observador razenable. La Comisién Calificadora tiene un instrumento de
mvalorable utilidad para proceder a determinar si la conducta puede ser objeto de
cualquier reproche.

2.2. Imparcialidad y conflictos de interés en el maximo organismo de control
constitucional
El juez legitima su rol sobre la base del desinterés, desinterés que debe estar
presente tanto respecto de los intervinientes del proceso, como del objeto
procesal en-discusion’; de esta forma, al momento de resolver, el juez debe
adoptar su decision sin presentar una posieion tomada en la controversia®.

En lineas generales dos son las posiciones doctrinarias para enfrentar el problema de
las actividades contaminantes que pueden incidir en el analisis del juez: la primera
plantea que el problema de separacion de funciones entre el juez garante y el juez
decisor, es una cuestion netamente de falta de competencia funcional diferenciada; la
segunda, que no obstante la falta de separacion de funciones, no se pueden hacer
generalizaciones de antemano y que hay que analizar la actividad del juez caso a
caso para ver si es susceptible de afectar la imparcialidad objetiva del
sentenciador.

Existen ordenamientos juridicos que contemplan causales de inhabilitacion que
redundan en la imparcialidad de los jueces, cuando estos han desarrollado funciones
que pueden significar conocer mas de una vez un mismo asunto. Estas situaciones
son ilamadas por el profesor Andrés Bordali Salamanca genéricamente como
incompatibilidades’.

! Al respecto véase FRANK, J., Una defensa de las escuclas de abogados, en Bohmer, M. F., La enseitanza
del derecho y el ejercicio de la abogacia, Barcelona, Editorial Gedisa, 1999; SATTA, Salvatore, Manual de derecho
procesal civil, raduccion Fernando de la Ria, Buenos Aires, EJ.E.A., 1971; RAMOS MENDEZ, F., Derecho y
proceso, Barcelona, Editorial Bosch, 1978,

z MONTERO A, Juan, Derecho jurisdiccional, Valencia, Edit. Tirant Jo Blanch, 1998.
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Se ha entendido por la doctrina que las situaciones de incompatibilidad
complementan la garantia de contar con un juez independiente e¢ imparcial, como
ocurre con aquellos casos en que se acumulan en la persona del juez funciones o
actividades inconciliables con el ejercicio de la funcion jurisdiccional. Se presenta
también en el juez que ha cumplido en el mismo proceso actos previos de
ejercicio de la funcidn, los que deben considerarse incompatibles con el deber de
conocer después el asunto con plena serenidad y en condiciones de absoluta carencia
de prejuicios personales, generando una certeza de imparcialidad.

La exigencia de imparcialidad, esta dirigida a que en el animo del juez, al conocer y
dectdir un asunto, no influyan circunstancias que lo puedan llevar a inclinarse por
una de las partes o a decidir conforme a su propio interés*.

La Corte Interamericana y el Tribunal Europeo de Derechos Humanos han sefialado
en sus fallos que la imparcialidad judicial tiene aspectos tanto subjetivos como
objetivos. Especificamente, ha sefialado que, el derecho a ser juzgado por un tribunal
imparcial exige que “el juez que interviene en una contienda particular se aproxime
a los hechos de la causa careciendo, de manera subjetiva, de todo prejuicio vy,
asimismo, ofreciendo garantias suficientes de indole objetiva que permitan destetrar
toda duda que el justiciable o la comunidad puedan albergar respecto de la ausencia

315

de imparcialidad™.

La imparcialidad en su Zisggcto subjetivo esta referida a que el Tribunal que conoce
el asunto debe carecer de un prejuicio personal. Estos prejuicios deben provenir,
para que violen la imparcialidad subjetiva, de episodios o vivencias ajenas al
contacto con el procedimiento que le tocard resolver, esto es, el prejuicio no se
genera con el contacto con el proceso, sino de forma extrajudicial, derivada de
relaciones cercanas que el juez puede tener con las partes o sus afines o con ¢l objeto
discutido en el proceso.

Por el contrario, la imparcialidad en su aspecto objetivo se refiere a s el juez ofrece
las garantias suficientes para excluir cualquier duda razonable de imparcialidad®,

: BORDALI SALAMANCA, Andrés, “El derecho fundamental a un Tribunal independiente ¢ imparcial en
el ordenamiento jurfdico Chileno”, en Revista de derecho de la Pontificia Universidad Catélica de Valparaiso,
Valparaiso, 2° semestre de 2009, p. 277.

‘ MONTERO AROCA, Juan y FLORS, José, en BORDALI SALAMANCA, Andrés, Ef derecho
Jundamental a un Tribunal, cit. nota N° 18, p. 279,

s Sentencia de 17 de noviersbre de 2009 (Fondo, Reparaciones y Costas), caso Barreto Leiva vs Venezuela,
. 98. En el plano europeo, es importaate la jurispurdencia de la Corte Europea de Derechos Humanos, sentencias
del 26 de octubre de 1984, caso De Cubber y, 1 de octubre de 1982, caso Parsec

¢ Veéase Causa Piersack vs. Bélgica, sent. del 1/1071982, seric A, N° 53, parr. 30, Tribunal Europeo de

derechos humanos 25 afos de jurisprudencia [959-1983, BIC, Madrid, p. 876; Cubber vs. Bélgica, sentencia del
24/101984, serie A N° 86, parr. 24, en SANCINETTI, Marcelo, La violacién a la Garantia de la imparcialidad del
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esto es, no debe existir temor de presencia de prejuicios en el juzgador por parte de
los justiciables que ponga en duda el ejercicio adecuado de las funciones
jurisdiccionales.” De esta forma, en la perspectiva de la imparcialidad objetiva, las
consideraciones de caracter funcional y orginico son importantes, ya que pueden
determinar si las funciones que se le asignan al juez constitucional en el proceso
permiten verlo como tercero ajeno a las apariencias y prejuicios que puedan suponer
obstaculos para una decision neutral y justa en los intereses que en él se ventilan.

En cuanto a la vinculacion de la imparcialidad con los derechos umanos en sentido
estricto, la imparcialidad del juez se manifiesta como una expresién del derecho
humano al debido proceso. Asi, la Corte Interamericana de Derechos Humanos
precisa que es una garantia fundamental del debido proceso, con la que se pretende
asegurar la objetividad del juzgador, por un lado, y de otro, inspirar la
confianza necesaria de las partes, la que ha de extenderse a los ciudadanos de una
comunidad democratica®

De acuerdo al articulo 232 de la Constitucion “No podran ser funcionarias ni
funcionarios ni miembros de organismos directivos de entidades que ejerzan la
potestad estatal de control y regulacion, quienes tengan intereses en las areas
que vayan a ser controladas o reguladas o representen a terceros que los tengan.
Las servidoras y servidores publicos se abstendran de actuar en los casos en que
sus intereses entren en conflicto con los del organismo o entidad en los que presten
sus servictos.” De acuerdo al articulo 429 de la Constitucion, “[l]a Corte
Constitucional es el maximo organo de control, interpretacion constitucional y de
administracion de justicia en esta materia.

Es importante hacer mencidn a la Convencion de las Naciones Unidad Contra la
Corrupcion que en su articulo 7, al referirse al sector piblico, en su numeral 4:
“Cada Estado Parte, de conformidad con los principios fundamentales de su
derecho interno, procurara adoptar sistemas destinados a promover la
transparencia y a prevenir conflictos de intereses, o a mantener y fortalecer
dichos sistemas.”

La Organizacion de Cooperacion Economica y Desarrollo (OCED) define’ el
conflicto de interés, dicha definicion es tomada por PNUD'" en sus Mecanismos de

Tribunal, Buenos Aires, Edit. Ad Hoc, 2001, p. 18; Caso Herrera Ulloa contra Costa Rica, sentencia de 2 de julio de
2004, pp. 169 y 170. Repertorio de la Corte Interamericana de derechos humanos 1987-2005, N° 3, diciembre 2005,
Informe Comision IDH, N° 5/96 del 1/3/1996, caso N° 10.970, p. 209, caso Mejia vs. Per.

! CIDH. Caso Palamara Iribarne vs. Chile, sentencia 22 de noviembre de 2005, parrafo 147.

* CIDH. Sentencia de 2 de junio de 2004 (Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas), caso
Herrera Ulloa vs. Costa Ruca. F.J. 171

9 https://bit.ly/2s10X
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Control de Conflictos de Intereses y sefiala: “conflicto entre el deber pablico y los
intereses privados de un funcionario, donde el funcionario tiene intereses privados y
podria ser influenciado incorrectamente, afectando el funcionamiento de sus deberes
y responsabilidades oficiales”

Asi distingue tres tipos, sin embargo es imprescindible enfocarse definir dos de
ellos:

“Conlflictos de interés aparente: existe un interés personal que no necesariamente
influiria en el funcionario piiblico pero que podria dar lugar a que otros consideren
que puede influir en el cumplimiento de sus deberes.”

“Conflictos de interés potencial: alude al caso en el que un funcionario publico tiene
un interés personal que puede convertirse en un conflicto de interés en el futuro.”

Con estos antecedentes, ¢s fundamental considerar que la Corte Constitucional es el
maximo organo de control, interpretacion y de administracién de justicia en materia
constitucional. Entre sus funciones esta emitir dictimenes constitucionales
vinculantes sobre tratados que cedan jurisdiccion a tribunales arbitrales, conocer y
resolver las acciones publicas de inconstitucionalidad de laudos arbitrales, entre
ofras.

El requisito constitucional de probidad y ética y el articulo 2 del Mandato respecto a
probidad e integridad implican que los postulantes a ocupar tan importantes
responsabilidades deben demostrar que no tienen ningin tipo de conflicto de interés.

El Informe' de Comisiéon para la Auditoria Integral Ciudadana de los Tratados de
Proteccion Reciproca de Inversiones y del Sisterna de Arbitraje en Materia de
Inversiones (CAITISA) ilustra, como un observador razonable, los varios tipos de
conflictos de interés que pueden existir en la institucionalidad arbitral. En un
Informe, CAITISA cita las Directrices IBA sobre Conflictos de Intereses en
Arbitraje Internacional de la International Bar Association”. Los conflictos de
interés no solo se refieren a casos particulares o de beneficio personal (conflictos de
interés particular) o a los grupos de interés a los cuales se pertenece o con los que
simpatiza, como una industria o sector econémico o un grupo de afinidad o
colectivo, de hecho o de derecho (conflictos de interés grupales), también se refieren
a los casos donde la imparcialidad del arbitro se cuestiona cuando el mismo ha
tomado una posicion definida frente a un problema juridico, mds de una vez y en
forma previa respecto de una o mas de las cuestiones que vayan a discutuse en

10 https://bit.ly/2suuZsD

11 https:/bit.ly/20TQWzy

12 https:/bit.1y/2DCNDFK
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cualquier nuevo caso (conflictos de interés de cuestiones) y, finalmente, también se
refieren a sesgos con relacion a métodos privados alternativos de solucién de
conflictos, sin transparencia y publicidad, por sobre el “Estado constitucional de
derechos y justicia” (conflictos de inter¢s sistémicos).

2.3. La omisién de informacion de Nuques Martinez: sus antecedentes y
conductas respecto al arbitraje y la justicia constitucional.

En cuanto al caso en particular, Nuques Martinez omitié indicar en su hoja de vida
que ella tiene conflictos de interés aparentes y potenciales con relacién a su
postulacion para ser miembro de la Corte Constitucional, generandole duda
razonable sobre los casos que pueda conocer por la falta de imparcialidad que
ostenta.

2.3.1 Conflictos de interés particulares y de cuestiones.

Nuques Martinez ha comparecido a la Corte Constitucional en al menos dos
ocasiones como representante del Centro de Arbitraje y Mediacion de la Camara de
Comercio de Guayaquil (“Centro de Arbitraje”). Esto se dio al menos en los casos
recientes No. 0088-17-EP y 0006-17-EP de la Corte Constitacional. En vista que
solo las sentencias y autos de la Corte Constitucional son definitivos e inapelables, y
en vista que la Corte Constitucional conoce acciones extraordinarias de proteccion y
otras acciones constitucionales, en la praxis la Corte se ha convertido en un tribunal
del sistema de justicia constitucional, e inclusive, del sistema de arbitraje. En un
Estado constitucional de derechos, ello implica que dicha Corte es la maxima
autoridad de aplicacion de justicia en materia de derechos. Ademas, significa que lo
mas probable es que muchos de los arbitrajes que se tramitan y resuelven en el
Centro de Arbitraje durante la Direccion del Centro de Arbitraje en el periodo
de Nuques Martinez llegaran a ser conocidos también por la Corte
Constitucional. ;Acaso Nuques Martinez va a fallar en contra de los laudos
arbitrales que se realizaron durante su gestion como Directora del Centro de
Arbitraje? Se evidencia un claro y directo conflicto de interés, informacion relevante
que fue omitida en el proceso de postulacion del cargo.

Esto no es un postulado hipotético, pues desde fines de 2013 hasta la fecha, se han
presentado dos acciones de proteccion y dos medidas cautelares en el dmbito de la
justicia constitucional con relacién a decisiones de uno u otro tipo por parte de
tribunales arbitrales del Centro de Arbitraje. Nos referimos al menos a las causas
judiciales No. 09208-2016-07636, 09201-2016-02546, 09956-2014-0253 y 09286-
2013-25378. En esos casos, quien ejerce la representacion del Centro de Arbitraje ha
sido Nuques Martinez. En los casos que no han concluido, se puede prever que
acudan a la Corte Constitucional. Esto también constituye informacion relevante
omitida.
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Algunos podran alegar que bastaria con que Nuques Martinez se excuse de
participar en la sustanciacién y la votacién de dichos casos. Sin embargo, esto parte
de una conceptualizacion ingenua de las dinamicas sicologicas, sociales y de
reciprocidad que estin presentes en cuerpos colegiados. Su mera presencia o
pertenencia en el cuerpo colegiado, y mas aiin si Hegare a ocupar una posicion
de liderazgo dentro de la Corte Constitucional, es un factor que incidiria en los
dictimenes o en las sentencias. Esta es la primera razon que relaciona la omision de
informacion con la falta de probidad que motiva nuestra impugnacion.

Por utltimo, Nuques Martinez ha sido denunciada ante el Consejo de la Judicatura
por mala aplicacion de la Ley de Arbitraje y Mediacion y ante la Fiscalia por fraude
procesal. Incluso, Vladimiro Alvarez tiene denuncias penales en su contra, por
prevaricato y por conflictos de interés como arbitro, se puede consultar en la
denuncia 09090101816061456 de 6 de julio de 2016.

2.3.2 Conflictos de interés grupales.

Ademas de ejercer de forma directa la defensa del Centro de Arbitraje en los
ambitos constitucionales, Nuques Martinez tiene, entre otras, las siguientes
funciones y facultades, de acuerdo al articulo 12 del Reglamente General del Centro
de Arbitraje: ) Designar arbitres y conciliadores, en los casos especificos previstos
en la ley y Reglamentos respectivos; j) Expedir los correspondientes certificados
de idoneidad de los. conciliadores, arbitros y secretarios de los Tribunales
Arbitrales del Centro; k)‘VQgi_ﬁcar que los aspirantes a integrar las listas oficiales de
Arbitros, Conciliadores y Secretarios cumplan con los requisitos seiialados por la ley
y por este reglamento; 1) Elaberar un registro contentivo de las listas oficiales de
conciliadores, arbitros y secretarios de los Tribunales Arbitrales; m) Elevar a
consideracion del Consejo Directivo del Centro, los nombres de los aspirantes a
conformar la lista oficial de conciliadores, arbitros y secretarios; n) Proponer al
Consejo Directive del Centro, la inscripcion y/o exclusion de los conciliadores,
arbitros, secretarios y peritos del Centrol...].

Como se puede determinar, sus funciones son amplias y admiten un extenso grado
de discrecionalidad con relacion a la seleccién de los arbitros del Centro de
Arbitraje. Independienternente que sea una instancia superior colegiada la que
finalmente aprueba a los arbitros o que sean designados por sorteo en ciertos casos,
el poder de nominaciéon esta en Nuques Martinez. En particular, ha colocado su
firma de responsabilidad cuando ha expedido certificados de idoneidad a
decenas de arbitros. Es Teresa Nuques quien se responsabiliza por la idoneidad de
todas esas personas. Aun sin pasar a analizar los nombres de los arbitros, se puede
identificar claramente una nueva fuente de conflicto de interés. A la actual Directora

0000003






del Centro de Arbitraje le corresponderia eventualmente resolver asuntos en los
las personas cuyos nombres certifico como idéneos y cuyo prestigio profesional
en el marco de la justicia constitucional dependera ahora de la misma persona que ya
les ha certificado como personas y profesionales idéneos. Dicho de otra manera,
(fallard Nuques Martinez en contra de cualquiera de los abogados que ella
certifico como iddneos? Este hecho constituye informacion relevante que fue
omitida en el proceso de postulacion y, por la dimensién de conflicto de interés,
tiene relacion directa con la probidad e integridad.

Los nombres de la lista de arbitros aprobados por Nugues Martinez en su calidad de
Directora del Centro de Arbitraje son los siguientes: 1. Aguirre Valdez, Javier Ab. 2.
Alvarado Albin, Maria Lourdes Ab. 3. Alvarez Grau, Vladimiro Ab. 4. Alvarez de
Villacis, Cynthia Ab. 5. Alvear Macias, Jorge Dr. 6. Amador Pino, Xavier Ab. 7.
Arosemena Burbano, Flavio, Ab. 8. Brigante Guerra, Rafael Dr. 9. Cabezas Parrales,
Luis Dr. 10. Castelblanco Zamora, Cristidn Dr. 11. Castelblanco Zamora, Rodrigo
Dr. 12. Coronel Intriago, Maria Josefa Ab. 13. Coeronel Jones, César Dr. 14, De
Tomaso Rosero, Carlos Dr. 15. Diaz Garaicoa, Primo Dr. 16. Diaz-Granados
Martinez, Juan Carlos Dr. 17. Drouet Candel, César Ab. 18. Durin Cornet, Vincent
Dr. 19. Garcia Baguerizo, José Miguel Ab. 20. Garcia Plaza, Luis Eduardo Ab. 21.
Galindo Cardona, Alvaro Dr. 22. Gomez Amador, Raul Dr. 23. Gémez-Lince
Ordefiana, Roberto Dr. 24. Gomez Ordefiana, Ratl Ab. 25. Guzman Ortega, Jorge
Ab. 26. Heredia Cordero, Maria Augusta Ab. 27. Herreria Bonnet, Enrique Dr. 28.
Illingworth Cabanilla, Roberto, Ab. 29. Iza de Diaz, Alexandra Ab. 30. Jurado
Caravedo, Maria Rosa Ab. 31. Larrea de Ortiz, Ana Maria Dra. 32. Mackliff
Elizalde, Emilio, Dr. 33. Maino Isaias, Vianna Dra. 34. Maldonado Zevallos,
Vicente Dr. 35. Manzano Vignol, Bernard Dr. 36. Manzur Sandoval, Carlos Ab. 37.
Mairquez de 1a Plata Cuesta, Aldo Ab. 38. Montalvo Landin, Alberto Ab. 39. Mufoz
Insua, Carlos Dr. 40. Navarrete Luque, Corina, Ab 41. Noboa Bejarane, Ricardo
Dr. 42. Noboa Baquerizo, Juan Fernando Dr. 43. Ortega Trujillb, Gustavo Dr. 44.
Ortega Trujillo, Jaime Dr. 45. Pérez Loose, Hernan Dr. 46. Ramos Rodriguez, Raul
Omar, Ab. 47. Rodriguez Freire, Boanerges Ab. 48. Serranc Carrién, Armando Dr.
49. Sicouret Lynch, Jorge Ab. 50. Torres Bejarano, Marcelo Ab. 51. Valle Andrade,
Enrique Dr. 52. Velazquez Coello, Santiago Dr. 53. Veldzquez Velazquez, Santiago
Dr. 54. Vicufia Fadul, Maria Elena, Ab. 55. Wright Ycaza, Jorge Dr. 56. Chavez
Torres, Otton Alberto Ec.

Hemos hecho énfasis en algunos de los nombres cuya idoneidad no es indiscutible y
rapidamente salta a la vista. De hecho, existen reproches a sus antecedentes y
conductas, a pesar de lo cual Nuques Martinez les expidi6 certificados de
idoneidad.
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Alvarez Grau ha sido reprochado por su participacién en el gobierno de Jamil
Mahuad y por su participacion como testigo de la petrolera Chevron en uno de los
juicios en Estados Unidos en contra de las comunidades amazoénicas y sus
representantes. Vale recordar que Chevron ya registra tres arbitrajes internacionales
en contra del Estado ecuatoriano. Y en el tercer arbitraje ya lleva varios laudos
parciales en contra del Estado ecuatoriano. La petrolera busca la ejecucion de los
laudos del tercer arbitraje que implican la nulidad de la sentencia en Ecuador, misma
que fue ratificada por la Corte Constitucional de forma unanime. Si Chevron decide
buscar el reconocimiento y la ejecucion de los laudos internacionales o las
sentencias estadounidenses en el Ecuador, indudablemente tendra que cumplir
un rol la justicia constitucional. Mas alld de la posicion de Nuques Martinez
respecto al caso Chevron, uno de los testigos de Chevron ya fue certificado come
idéneo por parte de Nuques Martinez. Surge un nuevo contlicto de interés a partir
de la omision de informacion relevante.

Corornel Jones ha sido reprochado por su conducta ampliamente pro-inversor y
contraria a los intereses del Estado ecuatoriano. Sus antecedentes constan en el
Informe de CAITISA ya mencionado. El informe se refiere de la siguiente manera a
Coronel Jones: “Datos de la OCDE sostienen que estas firmas pueden cobrar hasta
USD 1.000 la hora de trabajo por abogado, y siempre es un equipo el que se hace
cargo de cada caso. Las facturas que pasan los bufetes por la representacion,
generalmente rondan entre los USD 3 a 5 millones. Las contrapartes de estos
estudios extranjeros, e¢n el Ecuador, son firmas que tienen una larga trayectoria, y
que han ido conformando areas internas de trabajo, especializadas en el arbitraje
internacional. Se trata de firmas grandes que dominan el mercado legal en
Ecuador... las cuales se han dedicado a asesorar empresas de energia contra las
medidas gubernamentales ecuatorianas que afectan sus intereses. Asimismo, varias
de estas firmas cuentan entre sus asociados con reconocidos arbitros internacionales,
como... César Coronel Jones (de Coronel y Pérez Abogados).” “Algunocs abogados
y bufetes ecuatorianos han jugado un rol promotor del arbitraje de inversiones. La
firma Coronel y Pérez, por ejemplo, solicitd en el aiio 2000, mediante una carta
al entonces Ministro de Relaciones Exteriores Heinz Moeller Freire, que
Ecuador ratificara el Convenio del CIADI, que habia sido firmado en 1985, pero
no ratificado por la Asamblea Nacional. Dicha carta estaba firmada por César
Coronel Jones, cuya firma de abogados representaria, en el aiio 2004, a la
empresa Duke Energy, la cual acudio al CIADI por desacuerdos respecto de los
contratos de compra de energia.” Aqui nuevamente se evidencia un conflicto de
interés, pues Coronel Jones representaba a intereses foraneos mientras que al mismo
tiempo incidia en la politica piblica nacional. Sin embargo, Coronel Jones recibio
certificado de idomeidad por parte de la posible futura miembro de la Corte
Constitucional.
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Herreria Bonet ha recibido reproches por sus conductas y antecedentes. En
particular, consta con una presunta responsabilidad en el Informe Final de la
Comisién de la Verdad, en la pagina numero 124 del Tomo V de dicho instrumento,
identificado con “PR 182 (PRESUNTO RESPONSABLE No. 182).” Herreria
Bonet también recibié certificado de idoneidad por parte de Nuques Martinez.
Esta es una omision de informacién relevante que, al ser co-concursante en el
proceso, requeria mayor transparencia. ;Podria fallar Nuques Martinez en contra de
Herreria Bonet en caso de que esta presunta responsabilidad, o cualquier otro caso
relacionado al certificado como idéneo, llegue a la Corte Constitucional?

Noboa Bejarano ha recibido reproches por haber sido nombrado por su hermano,
entonces Presidente de la Repiblica, a un cargo como alta autoridad del Estado.
Adicionalmente, Noboa Bejarano fue reprochado por irregularidades en el proceso
de privatizacion internacional de Pacifictel mientras él estuvo liderando del Consejo
de Modernizacion (entonces CONAM). Nuques Martinez también expidiéo un
certificado de idoneidad para Noboa Bejarano. Se constituye un nuevo caso de
omision de informacion relevante que pueda cuestionar la probidad e integridad de
Nuques Martinez.

Pérez Loose ha sido reprochado por su relacién como abogado de la Occidental
Petroleum Corporation, una de las firmas que llevd a cabo dos arbitrajes
internactonales en contra del Estado ecuatoriano. De haber asuntos pendientes con
relacion a las utilidades correspondientes a los ex trabajadores de Occidental
que lleguen a la Corte, si Pérez Loose es su abogado, también certificado como
idoneo por Nuques Martinez, ;fallaria ella en contra de él? Ciertamente, no
revelar estos vinculos constituye una omision relevante que alerta respecto a la
probidad de Nuques Martinez.

2.3.3 Conflictos de interés sistémicos

Como se puede divisar a partir de los antecedentes y las conductas de Nuques
Martinez, su filiacion con el arbitraje nacional e internacional es profundo. No
solo que es la directora del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de
Comercio de Guayaquil, sino que ademas es la responsable de la Oficina de la
Comision Interamericana de Arbitraje Comercial. Dados sus antecedentes, los
conflictos de interés particulares y conflictos de interés grupales se interrelacionan y
se agregan para configurar un sesgo sistémico, a nivel doctrinario y a nivel de sus
fuentes de ingresos futures y drea de especializacion o practica laboral futura.
Incluso es probable que en su participacion como miembro de la Corte
Constitucional promueva el arbitraje, rivalizando con la jurisdiccion estatal.
Justamente los casos recientes No. 0088-17-EP y 0006-17-EP tramitados en la Corte
Constitucional abordan la extralimitacion de competencias del Centro de
Arbitraje en conflicto con los 6rganos jurisdiccionales, por un lado, y admisién

0000012






de demandas sin consentimiento de las partes, por otro lado. Esto se denomina
conflicto de interés sistémico. Por esta razon, nos preocupa la postura de Nuques
Martinez en relacion con lo publicado el 14 de octubre de 2018, por El Comercio®
en donde se sefialé que el Ministro de Comercio Exterior e Inversiones Pablo
Campana, al referirse sobre los tratados bilaterales de inversiéon ya anticipd que
tendria “reumiones con ... la nueva Corte Constitucional para evaluar
alternativas”. La anticipacion de influencia indebida del Ejecutivo en funciones de
la Corte ciertamente preocupan, sobretodo cuando fue el Ministro Campana quien
gestiono en la Asamblea Nacional, a través de la Asambleista Karina Arteaga®, la
solicitud de interpretacién constitucional del articulo 422 de la Constitucién.
Vale recordar que por dictamenes constitucionales anteriores, la CC determind que
los tratados bilaterales de inversidn eran inconstitucionales porque la institucion del
arbitraje violaba la jurisdiccion soberana.

3. PETICION

En base a lo antes expuesto solicitamos a esta Comision:

1. Que se fije dia y hora para la audiencia plblica en la que sustentaremos la
presente impugnacion.

2. Que se invite a los miembros ciudadanos y expertos internacionales de la
Comisién para la Auditoria Integral Ciudadana de los Tratados de Proteccién
Reciproca de Inversiones y del Sistema de Arbitraje en Materia de
Inversiones y especificamente a su expresidenta para que participen en la
audiencia con el fin de sustentar los tipos de conflictos de interés de los
arbitros, incluyendo de la impugnada.

3. Que luego de valorar los elementos presentados, y en virtud del articulo 12.4
del Mandato para el Proceso de Seleccion y Designacion de la Corte
Constitucional, se declare que Hilda Teresa Nuques Martinez omitid
informacion relevante y carece de probidad para el cargo de Juez de la Corte
Constituctional por lo que no puede continuar en el presente proceso de
seleccion y designacion.

13 https://bit.ly/2P4CGmx

14 https://bit.ly/2FsLOI5
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4.

2)

b)

c)

d)

Que se notifique de manera oficial a la impugnada Hilda Teresa Nuques
Martinez, a fin de que ejerza du derecho a la defensa.

4. PRUEBA DOCUMENTAL Y DOCUMENTOS HABILITANTES

Materializacién notarizada de la lista de arbitros det Centro de Arbitraje y
Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil:
http://www.centrodearbitraje.org/index.php?option=com_content&view=arti
cle&id=27&Itemid=25

Materializacion notarizada de! Reglamento General del Centro de Arbitraje y
Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil:
http://www.centrodearbitraje.org/images/pdf/Reglamento%20General %20%
20actualizad0%20al%20a10%202013.pdf

Materializaci6n notarizada de las causas 09208-2016-07636, 09201-2016-
02546, 09956-2014-0253 y 09286-2013-25378 del sistema e-SATJE la
Funcion Judicial:
http://consultas.funcionjudicial.gob.ec/informacionjudicial/public/informacio
n.jsf

Materializaciéon notarizada de los casos 0088-17-EP y 0006-17-EP de la
Cortre Counstifucional:
http://doc.corteconstitucional.gob.ec:8080/alfresco/d/d/workspace/SpacesStor
e/083c852b-ad2b-48b3-86¢9-4184482bad57/0088-17-ep-auto.pdf?guest=true
y
http://doc.corteconstitucional.gob.ec:8080/alfresco/d/d/workspace/SpacesStor
e/74c430b2-785b-453a-80aa-5¢1855e8257/0006-17-ep-auto.pdf? guest=true
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5. NOTIFICACIONES Y REPRESENTACIONES

Notificaciones que correspondan a esta impugnacién seran recibidas en las casillas

electrénicas piturralde@cdes.org.ec, cpinoga@gmail.com, andres.arauz@gmail.com,
jbaez@cdes.otg.ec, pablofajardom@gmail.com

Por ser legal sirvase atenderme conforme lo expuesto.

Como comparecientes,

ST u@/ﬂ/ ¢

Pablo Iturralde
CC: 1719943779
( 2
X1 H>
Pablo Fajardo
CC: 0801427733

n

‘ e ~
CC: 170943672-7
7
CC: 171236140-9

AR

CC: 171215736-9
onataN P s
Jonathan B4

CC: 1725578965
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Nathaly Pinto
CC: 1716167828

et

Adoracion Guaman

CC: 3050492960

)

7 ' e
“Piedad Mancero

CC: 17015776

atan

CC: 1400561724

CC: 1703422103

Hugo Arias

CC: 1701801423

avi €Z

CC: 7130

0000016






0000017






000u0018







0000013






0010020






i N

se % @!mlh

CIRC ! =i
s &
. td =
- : m
LE L3 LU
e 2

* L]
:.u..' _Q
o)
N S v
(3] [0
E a.'! %
SEee "LI£
b Q:
. %)
T, W
Z
R
aseae (&)
- &
L
9]
(a4]
O
3 Lol [, J D 6 \" 1L G A0
y w2y . ﬂpu Type. Codigo del pais/Cotniry j PasaporePRs
PASAPORTE P ECu A5473222 1712361409

PASSPORT Apstlidos/Surnanies :
. UZCATEGUL JIMENEZ

Nembres/Give:i names - - -

EMILIO FE NANDO?

- Nacional lidad/Natiot

? Fet.h?l de nnclmmn(o/ﬁaré of bi

18 0CT/OCT 198¢

b Lugar da nar'rmfantnfk‘n(‘z) o"b/

‘r QL‘I i) ogllfénftLl::Can Ivsire
17 MAYO/MAY 2016'

m,nlracu niDate of expiry

“MAYO/MAY 2022?

P<ECUUZCATEGUI<JIMENEZ<<EMILIO<FERNANDO<<<<<
AS973222<4ECU8910185M22051751712361409<<<<08

¥ 1

0000021






Zi-10-5T0Z
NOIOVHIEXS 30 w34
08102
oLnNd
34X YIGYHI & B

00 SAQY 1O VZMYIVD
¥ 30 SIMgMON & SO gy
0L TV SN 2
IWd 130 S IHEBVION &

6-9ELSTETLT ™~

7

0000022






0000023






0000024






0000025






08 851 068 108

1GM

BLICA DE

U
CION

PROFESION / OCUPACION

0000026






0000027






. REPUBLICA DEL ECUADOR
.E.I DIRECCION GENERAL DE REGISTRO CIVIL,
IDENTIFICACION ACIO!

n 170342210-3

FECHADE NACIMIENTD _1982-10-20
NACIONALIDAD
sexo F AR

CASADA
TN ek omeue
ROMERO CEVALLOS

: csn'rlﬂctino DE VOTACION
4DE FEBRERO 2Q1B cﬁ\

ORI AL EECTORAL

016-128 T 1703422103
NUMERQ cspym
SALGADO TAMAYO WILMA JOSEFINA
APELLIDOS Y NOMBRES

PICRINCHA z
PROVINCIA E CIRVCV\_JNSCRIPC:ION:

QUITO e
CANTON - ZONA: 4

IRAGUITO
PARROQUIA

WWWMNWNWMWWW

INSTRUCCION
SUPERIOR

APELLIDOS Y NOMBRES DEL PADRE
SALGADO MANUEL

TAMAYO MA

APELLIDOS ¥ NOMBRES DE LA MACRE ‘;f

RiA S

LUGAR Y FECHA DE EXPEDICION
QuITo

2014-01-29

FECHA DE EXPIRACION .e
2024-01-29

0000028

PROFESION / OCUPACIO)
DR. ECONOMIA | C"

POPULAR 2018

REFERENDUM
@ @ ‘ Y CONSULTA

CONSEID NACONAL (LECTORAL

ESTE DOCUMENTO ACREDITA QUE USTED
SUFRAGO EN EL REFERENDUM Y
CONSULTA POPULAR 2018

ESTE CERTIFICADO SIRVE PARA TODOS
LOS TRAMITES PUBLICOS Y PRIVADOS

IMP.IGM.MJ






Gag UTIRE3CHC 18

IBSTRUCCION FROPESION vumIRa

APELLIDOS ¥ NOMOAES DE (A MADRE
PALACIOS CRISTINA
USGAR Y FECHA DE EXPEDICION

GUAYAQUIL el
2018-09-19 @,‘_
uuuun?na« Cﬁz- y
2028-09-1

CORP REG,CVILDEGUAYAQUIL 1A DEL DIRFCTOR FIRMA DEL GORIERNO

RAL SECCIONAL
IDECU1I170180142<31<<<K<CLLLC<LL

4102256M2809193ECUCLCLC<CC<<<<B
ARIAS<PALACIOS<<WILLIAM<HUGO<< .

0000023






3 DF LA

Factura: 001-002-000062781 20191701028C00141

CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N° 20191701028C00141

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 1 foja(s) Util{es) fue
materializado a peticién del sefior (a) PABLO JOSE ITURRALDE RUIZ, de la pagina web y/o soporte electrénico,
http:l/www.centrodearbitraje.org/index.php?view=article&id27%3AIista-oficiaI—de—arbitros—
&tmplcomponent&print1&layoutdefauit&page&optioncom_content&ltemid25 el dia de hoy 10 DE ENERO DEL 2018, a las
12:50, todo lo cual certifico amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del
documento materializado queda archivado en el libro de Certificaciones, La veracidad de su contenido y el uso adecuado

del{los) documento(s) certificado(s) es {san) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que 1o(s) utiliza(n).

QUITO, a 10 DE ENERO DEL 2019, (12:50).

Q@p 0 |
NOTARIO(A) SUPLENTE MAR!A DE LA DOLOROSA GARCIA ALMEIDA

NOTARIA VIGESIMA OCTAVA DEL CANTON QUITO

AP: 14174-DP17-2018-VS

Dra. Maria de 1a Dolorosa Garefa Almeida
‘ Notarin Vigésima Octava Suplente
Del Cantén Quito

Jae dres Aot Holgi

<

FOTARIO 282
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10/1/2019 Lista oficial de Arbitros
& !

LISTA OFECIAL DE ARBITROS
PERFODO 2015 ~ 2017

Presidente del Centro

Ab. Marcelo Torres Bejaranc
Directora dei Centro

Dra. Teresa Nuques Martinez

1.Aguirre Valdez, Javier Ab.

2. Alvarado Alban, Maria Lourdes Ab.
3. Alvarez Grau, Vladimiro Ab.

4. Alvarez de Villacis, Cynthia Ab.

5, Alvear Macias, Jorge Dr.

&. Amador Pino, Xavier Ab,

7. Arosemena Burbano, Flavio, Ab.

8. Brigante Guerra, Rafael Dr,

9. Cabezas Parrales, Luis Dr,

10, Castelblanco Zamera, Cristian Dr.
11. Casteiblanco Zamora, Rodrige Dr.
12. Coronel Intriago, Maria Josefa Ab.
13, Coronel Jones, César Dr.

14, be Tgmasa Rosero, Carlos Dr.

15. Diaz Garaicoa, Prime Dr,

16, Diaz-Granados Martinez, Juan Carios Dr.
17.Drouet Candel, César Ab.

18. Dutin Cornet, Vincent Dr.

19. Garcia Baquerizo, José Miguel Ab.
20. Garcia Plaza, Luis Eduardo Ab.

21. Galindo Cardona, Alvaro Dr.

22. Gamez Amador, Ratil Dr.

23. Gémez-Lince Ordenana, Roberio Dr,
24, Gémez Ordeiiana, Radl Ab,

25, Guzman Ortega, Jorge Ab,

26, Heredia Cordero, Maria Augusta Ab.
27.Herreria Bonnet, Enrique Dr.

28, lltingworth Cabanilia, Roberto, &b,
29.1za de Diaz, Alexandra Ab,

30. Jurado Caravedo, Maria Rosa Ab.
31. Larrea de Ortiz, Ana Maria Dra.

32, Mackliff Elizalde, Emilio, Dr.

33. Maino Isaias, vianna Dra.

34, Maldonado Zevallos, Vicente Dr.
35, Marnzana Vignot, Bernard Dr,

36, Manzur Sandoval, Carlas Ab.

37, Marquexz de [a Piata Cuesta, Alda Ab.
38. Montalvo Landin, Alberto Ab.

35, Mufioz Insua, Carlos Dr.

403, Navarrete Luque, Corina, Ab
41.Nobhoa Bejarano, Ricardo Dr.

42, Noboa Baquerizo, Juan Fernando Dr.
43, Ortega Trujille, Gustavo Dr.

44, Ortega Trujille, Jaime Dr.

45, Pérez Loose, Hernan Dr,

46. Ramos Redriguez, Raul Omar, Ab,
47. Rodriguez Freire, Boanerges Ab.
48. Serrano Carrign, Armando Dr.

49, Sicouret Lynch, Jorge Ab.

50. Yorres Bejarano, Marcelo Ab.

51. Valle Andrade, Enrique Dr.

52. Velazquez Coello, Santiage Dr.

53. Velazquez Velazquez, Santiago Dr.
54, Vicufia Fadul, Maria Elena, Ab.

5. Wright Ycaza, Jorge Dr.

56, Chdvez Tarres, Otton Alberte Ec.
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Factura: 001-002-000062787 20191701028C00147

CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N° 20191701028C00147

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 22 foja(s) Util{es)
fue materializado a peticién del sefior (a) PABLO JOSE ITURRALDE RUIZ, de la pagina web y/o soporte electronice,
http://consultas.funcionjudicial.gob.ec/informacionjudicial/public/informacion jsf el dia de hoy 10 DE ENERO DEL 2019, a las
12:53, todo lo cual certifico amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del
documento materializado queda archivado en el libro de Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado

del(los) documento(s) certificado(s) es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

QUITO, &10 DE ENERO DEL 2019, (12:53).

Qo louere

.
NOTARIO(A) SUPLENTE MARIA DE LA DOLOROSA GARCIA ALMEIDA

NOTARIA VIGESIMA OCTAVA DEL CANTON QUITO

AP: 14174-DP17-2018-VS

Dra. Marta de la Dolorosa Gareia Almeida
Notaria Vigésima Octava Suplente
Del Cantén Quito
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UNIDAD JUDICIAL SUR DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA

No. proceso: 09208-2016-07636

No. de Ingreso: 1

Accién/Infraccién: ACCION DE PROTECCION
Actor(es)/Ofendido(s): ANDRADE MORAN TEODORO CESAR

Demandado(s)/Procesado(s): TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO
DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS

Fecha Actuaciones judiciales
17/105/2017 RAZON
11:33:00

En Guayaquil, miércoles diecisiete de mayo del dos mil diecisiete, a partir de las once horas y treinta y tres minutos, mediante
boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a: ANDRADE MORAN TEODORO CESAR en la casilla No. 2566 y correo
electrénico manuelprieto2010@hotmail.com, luisycaza@yahoo.es del Dr./Ab. VICTOR HUGO ANDRADE MORAN; ANDRADE
MORAN TEODORO CESAR en la casilla No. 3460 y correo electronico victorhugoandradepcc@outlock.com. TRIBUNAL DE
ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS
en la casilla No. 276 y correo electronico Icp@cabezas-klaere.com, cabezas@telconet.net del Dr./Ab. LUIS ALBERTO CABEZAS
PARRALES. FIDEVAL S.A. ADMINISTRADORA DE FONDOS Y FIDEICOMISO en el correo electrénico arada@fideval.com,
mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA; MARCO KAROLYS CORDOVEZ en el
correo electronico arada@fiducia.com.ec, mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA
CECILIA; MOYA DELGADO ALEJANDRO JOSE en la casilla No. 20 y correo electrénico alejandromoyadelgado@gmail.com,
notificaciones@ramosvalderdelaw.com del Dr./Ab. ALEJANDRO JOSE MOYA DELGADQ. a: DESPACHO DIARIO en su
despacho.Certifico:

SANAGUANO RIVERA PEDRO RAFAEL
SECRETARIO

PEDRO.SANAGUANO

17/05/2017 ARCHIVO DE LA CAUSA
09:55:00

VISTOS: Avoco conocimiento de la presente causa en mi calidad de Juez de la Unidad Judicial Sur de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia, en mérito a |a Accion de Personal No 6711-DNTH-2015-CIP, extendido por la Direccién General del Consejo de la
Judicatura.- Vista la razon actuarial que antecede, pongase en conocimiento de las partes la recepcién del proceso remitido a este
Juzgado por el Superior y el ejecutorial recaido en él.- En mérito a la razon sentada por la secretaria relatora de la Sala
Especializada de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, Abg. Sylvana Carrion Cevallos, de fecha 02 de mayo del
2017, de la sentencia de segunda instancia, se dispone el ARCHIVO de la causa.- Actle el Abogado Pedro Sanaguano Rivera, en
calidad de secretario encargado de este despacho por permiso de su titular.- Notiffquese, cimplase y archivese.-

17/05/2017 RAZON

09:35:00
Causa Nro.- 2016-07636
RAZON.- Siento como tal y para los fines de ley, en mi calidad de secretario de la Unidad Judicial Sur de Familia Mujer, Nifiez
y Adolescencia de Guayaqguil que en esta fecha 17 de mayo del 2017, pongo a su conocimiento que he recibido de la Sala
Unica Especializada Penal de la Corte Provincial de Justicia del Guayas el juicio Nro.- 2016-07636 constante en 09 cuerpo con
814 fojas utiles incluidas copias certificadas de la sentencia de esta Sala Especializada a efecto que disponga lo que
corresponda.- Lo certifico.- Guayaquil, 17 de Mayo del 2017.
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AB. PEDRO SANAGUANO RIVERA
SECRETARIO

16/05/2017 OFICIO
12:45:05
Oficio, FePresentacion

12/12/2016 OFICIO
14:42:00
Guayaquil, 12 de diciembre del 2016
Oficio.26.224-UJFMNA-G - SUR
Senor
PRESIDENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL GUAYAS
Ciudad

De mi consideracion

Para su conocimiento y fines legales consiguientes, remito a usted el Juicio de ACCION DE PROTECCION N° 2016-07636
presentado en esta Unidad Judicial Sur de la Familia Mujer Niflez y Adolescencia del Cantén Guayaquil, planteado por
TEODORO CESAR ANDRADE MORAN en contra del TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE GUAYAQUIL en la persona de su PRESIDENTE DR. CARLOS MUNOZ INSUA o quien haga sus veces, por
haber sido interpuesto dentro del términc de ley, he concedido el Recurso de Apeiacion formulade por el demandante a la
resolucién de fecha 29 de noviembre del 2016, las 09h44. Adjunto el referido proceso compuesto de 9 cuerpos con 806 fojas
atiles. Para que sea sorteado a una Sala Esp_egializada.

Particular que comunico a usted para los fines de Ley.

Atentamente, ‘

ABG. RODOLFO XAVIER FRANCO CASTILLO
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL SUR FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA DE GUAYAQUIL

05/12/2016 RAZON
12:49:00

En Guayaquil, lunes cinco de diciembre del dos mil dieciseis, a partir de las dieciseis horas y cinguenta y cinco minutos, mediante
boletas judiciales netifiqué el DECRETO gque antecede a: ANDRADE MORAN TEODORG CESAR en la casilla No. 2566 y correo
electronico manuelprieto2010@hotmail.com, luisycaza@yahoo.es del Dr./Ab. VICTOR HUGO ANDRADE MORAN; ANDRADE
MORAN TEODORO CESAR en la casilla No. 3460 y correo electronico victorhugoandradepcc@outlook.com. TRIBUNAL DE
ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS
en la casilla No. 276 y correo electrénico lcp@cabezas-klaere.com, cabezas@telconet.net del Dr./Ab. LUIS ALBERTO CABEZAS
PARRALES. MOYA DELGADQO ALEJANDRO JOSE en la casilla No. 20 y correo electrénico alejandromoyadelgado@gmail.com,
notificaciones@ramosvalderdelaw.com del Dr./Ab. ALEJANDRO JOSE MOYA DELGADO; FIDEVAL S.A. ADMINISTRADORA DE
FONDOS Y FIDEICOMISO en el correo electrénico arada@fideval.com, mortiz2Z@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del
Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA ; MARCO KAROLYS CORDOVEZ en el correo electrénico arada@fiducia.com.ec,
mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA . Certifico:

VILELA PINCAY ELSY YOSUNE
SECRETARIO

ELSY.VILELA
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05/12/2016 APELACION
11:02:00

debidamente interpuesto en el término de Ley el Recurso de Apelacién a la Sentencia emitida por este juzgadof en fecha 29 de
noviembre del 2016, a las 09h44 y notificada en la misma fecha a las 16h55, de conformidad a lo determinado en el articulo 24 de
la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se lo acepta el mismao, por lo que se dispone se eleven los
autos a la Corte Provincial de Justicia del Guayas para su sorteo correspondiente, donde las partes haran valer sus derechos.- Se
da por legitimada las intervenciones del Abogado defensor del accionante.- Actie la Abogada Elsy Vilela Pincay, Secretaria de
este Juzgado de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia, mediante Accién de Personal No 7314-DNTH-2015-AFM.- Notifiquese y
cumplase.-

02/12/2016 ESCRITO
13:10:16
Escrito, FePresentacion

29/11/2016 RAZON
13:59:00

En Guayaquil, martes veinte y nueve de noviembre del dos mil dieciseis, a partir de las dieciseis horas y c¢incuenta y cinco
minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a: ANDRADE MORAN TEODORO CESAR en la
casilla No. 3460 y correo electronico victorhugoandradepcc@eoutlook.com del Dr./Ab. VICTOR HUGO ANDRADE MORAN.
TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ
INSUA CARLOS en la casilla No. 276 y correo electrénico lcp@cabezas-klaere.com, cabezas@teiconet.net del Dr./Ab. LUIS
ALBERTO CABEZAS PARRALES. MOYA DELGADO ALEJANDRQ JOSE en la casilla No. 20 y correo electronico
alejandromayadelgado@gmail.com, notificaciones@ramosvalderdelaw.com del Dr./Ab. ALEJANDRO JOSE MOYA DELGADO:
FIDEVAL S.A. ADMINISTRADORA DE FONDOS Y FIDEICOMISO en el correo electréonico arada@fideval.com,
mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA ; MARCO KAROLYS CORDOVEZ en
el correo electrénico arada@fiducia.com.ec, mortiz2Z@fideval.com, dirigoyen@]Iexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA
CECILIA . Certifico:

VILELA PINCAY ELSY YOSUNE
SECRETARIO

ELSY.VILELA

29/11/2016 SENTENCIA
09:44:00

Agréguese a los autos fos escrifos presentados por la parte demandada, haciéndole conocer que es improcedente interponer
Recurso de Apelacion a la Resolucidén mientras no se notifique la sentencia dictada de manera aral en la Audiencia debidamente
motivada por escrito en los lugares que sefialaron las partes para recibir sus notificaciones, por lo tanto se niega el Recurso de
Apelacion presentado por no ser el momento procesal oportuno, sin perjuicio que lo presente en el término que la ley establece
luego de ser notificado la sentencia, asi mismo el accionante solicité que se difiera la reinstalacién de la Audiencia mediante
escrito presentado el dia a las 15h00, fecha, dia y hora en que se iba a realizar la diligencia por lo que es improcedente que a la
misma hora gue se iba a llevar la reinstalacién de la Audiencia el accionante presenta escrito pretendiendo que se |a difiera.-
Comparece de fojas 3 a 7 del proceso, TEODORO CESAR ANDRADE MORAN, a interponer demanda de Accidn de Proteccion
en contra del Tribunal de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, en la persona de su Presidente. Carlos
Mufioz Insua, o quien haga sus veces, para lo cual y en lo principal, manifiesta 1o siguiente: Que por no existir un mecanismo
judicial idéneo, adecuado y eficaz para la proteccion de mis derechos vulnerado, fue demandado via Laudo Arbitral, por la
fiduciaria FIDEVAL S.A., por honorarios atrasados por concepto de administracion fiduciarias y de terminacion del contrato de un
fideicomiso mercantil de tenencia denominado “el paraisc”, ante el centro de Arbitraje y Conciliacién de la Camara de Comercio de
Guayaquil, el cual es el Unico beneficiario de los derechos fiduciarios de dicho fideicomiso antes en mencion, en la que estan
integrados un predio de 5.000 y 500 hectareas; que al verse demandado de manera injusta y actuando en derecho procede con
RECCNVENIR su demanda al actor ante el mismo centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil; que
ha sido violado su derecho a la TUTELA EFECTIVA, su dereche a la DEFENSA, su derecho al ACCESO GRATUITO A LA
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JUSTICIA, violando todo precepto ]UrldICO y constitucional a RECONVENIR al actor dentro del Laudo Arbm?( i

costo inicial de su reconvencion segun lo dispuesto en el articulo 63 del Reglamento General del Centro de Arbitraje y Conci 1 ‘lon
de la Camara de Comercio de Guayaquil; que el articulo 63 del Reglamento General del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la
Camara de Comercio de Guayaquil, indica en su Inciso quinto también que si el actor o el reconviniente, segun el caso, no pagare
alguno de estos valores, la contraparte podra hacerlo con derecho a los procedimientos judiciales, la omision de aquel derecho en
efecto atenta los derechos fundamentales de las paries; que La Corte Interamericana de Derechos Humanos, refiriéndose al
derecho del Debido Proceso en la Opinién Consultiva 16/99, manifesté que para que exista el debido proceso legal es preciso que
un justiciable pueda hacer valer sus derechos y defender sus intereses en forma efectiva y en condiciones de igualdad procesal
que otros justiciables es decir, que si el actor de una demanda tiene pilar fundamental sus pretensiones, también las tiene el
demandado como pilar fundamental su contestacion a la demanda, excepciones previas y reconvencién; que se tendra que
garantizar la Seguridad Juridica consignada en el articulo 82 de la Constitucidn de la Republica del Ecuador, ya que le estan
vulnerando sus derechos no solo de ia Tutela Efectiva al no dejario el hoy legitimado pasivo defenderse con su reconvencion sino,
que el Tribunal de Arbitraje por medio de su presidente no se pronuncia sobre su peticion de que le sea cobrado el arancel arbitral
por reconvencion al actor FIDEVAL S.A., segun el articuio 63, inciso quinto del Reglamento General antes nombrade, al punta que
mediante providencia ya ha crdenado a las partes a la Reanudacién de la Audiencia de sustanciacion para el dia miércoles 19 de
octubre del 2016, a las 15h30, lo cual esta violando su derecho a reconvenir, ya que ese mismo Reglaménto General del Centro
de Arbitraje y Conciliacidn de la Camara de Comercio de Guayagquil indica en ese mismo articule 63 in fine, que las resoluciones
por aranceles deben resolverlas antes de 1a audiencia de sustanciacién; DERECHOS EFECTIVAMENTE VULNERADOS: Con
estos antecedentes ha existido una clara y flagrantes VULNERACION DE DERECHOS CONSTITUCIONALES consagrados a
saber: El Tribunal de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, en la persona de su Presidente, o quien
haga sus veces, gue en definitiva ejercen administracion via arbitral, tiene la obligacién de aplicar y hacer restitucién si el tribunal
lo estimare pertinente, en los términos previstos en este reglamento; que como se puede observar del articulado precedente, el
Tribunal de Arbitraje de la Camara de Comercio de Guayaquil pague el valor por concepto de reconvencién; sera y debera ser
conveniente porque de o contrario se le estaria vulnerando, no solo su Derecho a Reconvenir, sino su derecho a la defensay a la
Tutela Efectiva; derecho al acceso gratuito a la justicia, consagrado por la Constitucion ecuatoriana en su articulo 75, por lo tanto
se encuentra en estado de subordinacion e indefension, por lo que se encuentra en riesgo inminente y grave ya que se ha
irrespetado y vioclado el debido proceso al no ordenar el Tribunal de Arbitraje y Conciliacién de la Camara de Comercio de
Guayagquil el pago por concepto de aranceles arbitrales de su reconvencion a FIDEVAL S.A., segun el articulo 63 inciso guinto del
Regtamento General del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, para que sea asi calificada
mi reconvencion; que sera conveniente que sus costas los pague el actor de la demanda FIDEVAL S.A., porque asi lo dice
expresamente el inciso quinto del articulo 83 del Reglamento General Centro de Arbitraje y Conciliacién de la Camara de
Comercio de Guayaqguil y como lo establece el articulo 169 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, asi como el articulo 12
y 9 del Codigo Organico de la Funcién Judicial, en la que instauran como principio basico del debido proceso, la gratuidad de la
justicia, este derecho garantiza el acceso a la justicia reconocido a todas las personas a fin de que estas puedan hacer valer sus
derechos y establecer sus pretensiones frente a los 6rganos jurisdiccionales, con el objetico de obtener de estos una resolucién
fundada en derecho, en tal sentido, la Constitucion ha determinado como principios de la Tutela Judicial Efectiva la inmediacién y
la celeridad, asi como la prohibicién de alguna de las partes quede en indefension; que el Debido Proceso es un requisito sine qua
non en la administracién de justicia, por ende el juzgador debe irrestricto respeto al mismo en todos, cumplir las normas
constitucionaies de la Republica, mas no de provocarle un dafo grave e inminente, al no erdenar que FIDEVAL S A, como actor
de la demanda, pague los aranceles arbitrales de su reconvencion con opcion a restitucion como lo determina el articulo 63 inciso
quinto del Reglamento General antes invocado; que sus derechos, vulnerados a la proteccion son DERECHO A LA DEFENSA, EL
DERECHO AL ACESSO GRATUITO A LA JUSTICIA, a la TUTELA EFECTIVA, imparcial y expedita de sus derechos e interés
consagrados en el articulo 75 de la Constitucién de la Republica; que le eslan violando su derecho a la Tutela Efectiva, ya que no
es posible que no se garantice su defensa por medic de una reconvencion, solo por el hecho de no cancelar todavia los
honorarios para arbitros, pero indiscutiblemente la ley indica que lo podra hacer o realizar el actor de la demanda ese pago coslo
de su reconvencion, quedando en garantia parte del patrimonio autonomo del fideicomiso mercantil “El Paraiso”, pero tendra que
el Tribunal Arbitral decidir y ordenar ese pago de coslos reconvencion que lo haga la parte actora; que el derecho de las personas
a la defensa incluird la siguiente garantia: articulo 75 en su numeral 7 literales: a) Nadie podra ser privado del derecho a la
defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento; b) Contar con el tiempo y con los medios adecuado para la preparacion de la
defensa; y, ¢) Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones; que el TRIBUNAL DE ARBITRAJE DE
CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL, en la persona de su Presidente
o quien haga sus veces, también deberan cumplir con las normas de caracter internacional de la Convencian Americana sobre
Derechos Humanos o Pacto de San José de Costa Rica, de la que el pais es suscriptor, indica en su articulo 1 Obligacion De
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Respetar Los Derechos: “Toda persona tiene derecho a ser oida con las debidas garantias y dentro de un/p
juez o tribunal competente |ndepend|ente e |mparC|aI establecido con anterioridad por la Iey que s«%

recibir un trato preferente, sumario y especializado en materia de la dignidad humana, que es ntclec sot ‘ GU
Funcién Judicial; que a la parte demandada, el Tribunal de Arbitraje del Centro de Arbitraje y Conciliacion de Ta Camara de
Comercio de Guayaquil, en la persona de su Presidente Dr. Carlos Mufioz Insua, o quien haga sus veces, en su oficina ubicada en
las calles 9 de octubre # 100 y malecdn, edificio La Previsora piso 21, oficina No 2105; que declara bajo juramento no haber
presentado otra accién de proteccion en contra de la persona legitimada pasiva de esta accion, solicita que en la primera
providencia se suspenda la reanudacién de la Audiencia de sustanciacion ordenada por el Tribunal de Arbitraje y Conciliacion de
la Camara de Comercio de Guayaquil, programada para el dia 19 de octubre del 2016, a las 15h30, hasta que se resuelva la
presente accion de proteccion, ademas se suspenda el Laudo Arbitral No 003-16 que sigue FIDEVAL S.A. en su contra en el
Centro de Arbitraje de la Cdmara de Comercio, que el Tribunal de Arbitraje proceda a ordenar al Centro de Arbitraje y Conciliacién
de la Camara de Comercio para que ordene a FIDEVAL S.A. pague los costos de su Reconvencidn por asi disponerlo el articulo
inciso quintc del Reglamento General; que se ordene el expediente de todo lo actuado en Laudo Arbitral No 003.16 cuyo
accionante es FIDEVAL S.A.ADMINISTRADORA DE FONDO Y FIDEICOMISOS contra TEODORO CESAR ANDRADE MORAN,
planteado en el Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Cdmara de Comercio por honorarics atrasados por concepto de
administracion fiduciaria y terminacién de contrato de un Fideicomisos Mercantil de Tenencia denominado “El Paraiso”; copias
debidamente certificadas de las Providencias y escritos debidamente contestados por el presente accionante a FIDEVAL S A. y
recibidas en el Centro de Arbitraje; copias certificadas de su Reconvencion; solicita la Tutela Efectiva de sus derechos para hacer
cesar y reparar la eminente vulneracion de sus derechos constitucionales y declarar aceptada su Accién de Proteccion
disponiendo de manera inmediata la suspensidn provisional de la reanudacion de la Audiencia de sustanciacion del Laudo Arbitral
No 003-16 cuyo accionante es FIDEVAL S.A. Administradora de Fondos y Fideicomisos contra Teodoro Cesar Andrade Moran,
planteado en el Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, por los honorarios atrasados por
concepto de administracién Fiduciaria y de terminacion del contratc de un Fideicomiso Mercantil de Tenencia denominada “El
Paraiso” que vulnera derechos constitucionales ya que dichos actos atentatorics influyen directamente en la realidad social y
econémica del iegitimado activo de esta accion, menoscabando el derecho a la Seguridad Juridica, por lo tanto en sentencia
ordenar al Tribunal de Arbitraje del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, ordenandose a
FIDEVAL S.A. que pague los costos de su Reconvencién por asi permitirio el articulo 83 del Reglamente General del Centro de
Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil y asi no quedar en lofal indefension ya que su reconvencion se
aclararan muchas cosas y no es dable que el Tribunal de Arbitraje del Centro de Arbitraje y Conciliacion d e la Camara de
Comercio sirva para no aclarar la justicia en defensa de cierlos actores que demandan ocultando sus irregularidades e
ilegalidades por el sencillo hecho que el demandado no pueda pagar una tasa de tramite por honorarios arbitral, que en lodo caso
ya ha explicado que su reconvencion la puede pagar el actora (...).-Mediante providencia emitida en fecha 19 de octubre del 2016,
a las 10h09 (fs.10), se avocd conocimiento de la causa por el sorteo de ley, por reunir los requisitos de ley se califico la demanda
de Accidon de Proteccién presentada por el sefior TEODORO CESAR ANDRADE MORAN, aceptandosela al tramite, de
conformidad a lo dispuesto en los articulos 86 y 88 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en concordancia con [0s
articulos 7, 8, 10, 13, 39 y siguientes de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en consecuencia
se ordend citar al accionado, TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL
en la persona de su PRESIDENTE DR. CARLOS MUNOZ INSUA o quien haga sus veces, a quien se |o citarad con copia de la
presente demanda de Accion de Proteccidn y auto recaido en ella, en el lugar y sitio que indica el accionante en su demanda
Constitucional, advirtiéndole ta obligacién que tenfa de sefialar casilla judicial y correo electrénico donde deban recibir sus
notificaciones y de conformidad a lo determinadc en el articulo 13 numeral 2 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, se convoco a las partes a la Audiencia Piblica de Accidn de Proteccion, para el dia 24 de octubre del 2016,
a las 11h15. Al amparo de lo determinado en el articulo 13 numeral 5 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, no se ordenaron medidas cautelares por cuanto este juzgador considera que no son precedentes y la practica de
pruebas que solicité el accionante se tendra en cuenta en su momento procesal oportuno.- A la Audiencia Publica de Accion de
Proteccién comparecieron: el accionanle Teodoro Cesar Andrade Morén, acompanado de su Abogado defensor Victor Andrade
Meran; los Abogados Luis Cabezas Parrales y Vincent Durin Cornet, ofreciendo poder o ratificacion de gestiones a nombre y en
representacion del accionado Carlos Mufioz Insug; y, en calidad de Tercero el Abogado Alejandro Moya Delgado y Luis Alberto
Ycaza Columbus, quienes legitimaron sus intervenciones conforme obra de autos en el proceso.- Luego de haber escuchado a la
partes comparecientes se dispuso lo siguiente: 1.- El abogado Luis Alberto Cabezas Parrales debera legitimar su intervencion a
nombre y en representacion del accionado, no asi que se da por legitimadas las intervenciones de los Abogados de las partes en
mérito de la presencia del accionante en la Audiencia, el Abogade Alejandro Mcya Delgado (Tercero) y el Amicus Curiae deberan
justificar su intervencién en la Audiencia; 2.- Se abri¢ la causa a prueba por 6 dias, para lo cual el Tribunal Arbitral debera remitir a
este despacho copias debidamente certificada del proceso No 003-2016, una certificacion de las personas que integran el referido
Tribunal; se agregue a los autos la documentacion que ha hecho entrega la parte actora y accionada en la Audiencia; se oficie al
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despacho de la Abogada Julia Davila, Jueza de esta Unidad Judicial a fin de que remita a este despacho del 2 ;2
05344, a fin de precautelar el derecho de las partes como medida cautelar se dispone la suspensién de la au

Garantias Jurisdiccionales y Cantrol Constitucional, se aperturd la causa a prueba, a fin que la entidad accionada remita.- Una vez
cumplido con el término de prueba ordenado y lo dispuesto en la Audiencia Publica de Accion se dispuso la reinstalacidn de la
Audiencia Publica de Accion de Proteccidn para el dia 22 de noviembre del 2016, a las 15h00, diligencia a la que comparecieron:
los Abogados Luis Cabezas Parrales y Vicent Durin Cornet, quienes legitimaron sus intervenciones conforme obra en el proceso;
en calidad de Tercero la Abogada Andrea Rada Yela y Daniela Irigoyen Samaniego a nombre y en representacion de FILEVAL
S.A.; no comparecio el accionante, TEODORO CESAR ANDRADE MORAN, ni su Abogado defensor, pese haber sido notificado
legalmente cen la convocatoria a la reinstalacién de la Audiencia Publica de Accion de Proteccion.- Siendo el estado de la causa el
de dictar Sentencia por escrito y para hacerlo se considera lo siguiente: PRIMERQ: De conformidad a lo establecido en el articulo
156 del Cadigo Organico de la Funcion Judicial la competencia es la medida dentro de la cual la potestad jurisdiccional esta
distribuida entre las diversas cortes, tribunales y juzgados, en razon de las personas, del territorio, de la materia y de los grados.-
Para el Jurista Guillermo Cabanellas (Diccionario de Ciencias Juridicas-edicién actualizada, pag. 184) la competencia es la
atribucién legitima a un juez u otra autoridad para el conocimiento o resolucion de un asunto; para Couture la competencia es la
medida de jurisdiccién asignada a un organo del Poder Judicial, a efectos de la determinacion genérica en los asuntos en los que
es llamado a conocer por razén de la materia, de la cantidad y del lugar. A la luz de la Doctrina la Competencia Territorial se
justifica por razones geograficas o de territorio en la que se encuentra distribuidos los juzgados y tribunales, se acepta como
norma general que el juez/a del domicilic del demandado es el competente para que se conozca, sustancie y resuelva
constitucional y legalmente un proceso judicial en cuanto al domicilio a quien se pretende demandar, salvo la excepciones que
pueden darse en el ordenamiento juridico interno.- La competencia es una garantia al debido proceso, pilar fundamental en un
Estado de derechos y justicia, lo que deviene el respeto a la Seguridad Juridica, principio contemplado en el articulo 82 de la
Constitucién de la Republica del Ecuador, en consecuencia el suscrito Juez Constitucional, Garantista de Derechos, es
compeiente para conocer, sustanciar y resolver la presente Accion de Proteccidn, de conformidad a lo establecido en el articulo 86
numeral 2 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en concordancia con el articulo 7 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional.- SEGUNDO: Al presente proceso Constitucional se le ha respetado todos los
procedimientos establecidos en los articulos 8, 13, 16 y 39 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Contro!
Constitucional, no se observa omision de sclemnidad sustancial alguna que pueda incidir en la decisién de la causa o vicio de
procedimiento que afecte su resultado, se han respetado las garantias al debido proceso establecidas en el articulo 76 numeral 7
literales a), b), ¢}, g} y h) de la Constitucion de la Republica del Ecuador y la Tutela Judicial Efectiva, principio reconocida en el
articulo 23 del Cadigo Orgénico de la Funcién Judicial y del cual la doctrina lo pone de manifiesto en el siguiente contexto: “En
este sentido, parece la mas adecuado considerar la teorla relativa sobre el contenido esencial de los derechos fundamentales para
configurar a la tutela judicial efectiva. Segun ella, el contenido esencial del derecho fundamental no es inmutable, sino
determinable en forma casuistica “en atencion de las circunstancias del caso y perjuicios que se produzcan en &l, tanto para el
derecho intervenido como para el bien protegido a traves de su limitacién”. [...] Asi, dicha jurisprudencia ha agrupado esos
contenidos en cuatro grandes “vertientes”: el derecho de acceso a la justicia, a la defensa en el proceso, el derecho a una
resolucion motivada y congruente y el derecho a la efectividad de las decisiones jurisdiccionales. Cada uno de esos contenidos se
despliega, a su vez, en un conjunto de derechos y garantias que otorgan vida, en cada caso, al derecho a la tutela judicial
efectiva®. [Aguirre, V. (17 de junio del 2013). Tutela judicial efectiva. Revista Judicial DerechoEcuador.com], la parte accionada ha
sido citado citada en legal y debida forma, por lo que se declara la validez del proceso constitucional.- TERCERO: Las
pretensiones principales del accionante se basa especificamente en que el derecho de las personas a la defensa incluira la
siguiente garantia: articulo 75 en su numeral 7 literales: a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o
grado del procedimiento; b) Contar con el tiempo y con los medios adecuado para la preparacién de la defensa; y, c) Ser
escuchado en el momento oportunec y en igualdad de condiciones, solicita ta Tutela Efectiva de sus derechos para hacer cesar y
reparar la eminente vulneraciéon de sus derechos constitucionales y declarar aceptada su Accion de Proteccion disponiendo de
manera inmediala la suspension provisional de la reanudacion de la Audiencia de sustanciacion del Laudo Arbitral No 003-16 cuyo
accionante es FIDEVAL S.A. Administradora de Fondos y Fideicomisos contra Teodoro Cesar Andrade Moran, planteado en el
Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, por los honorarios atrasados por concepto de
administracién Fiduciaria y de terminacién del contrato de un Fideicomiso Mercantil de Tenencia denominada “El Paraiso” que
vulnera derechos constitucionales ya que dichos actos atentatorios influyen directamente en la realidad social y economica del
legitimado activo de esta accién, menoscabando el derecho a la Seguridad Juridica, por lo tanto en sentencia ordenar al Tribunal
de Arbitraje del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, ordenandose a FIDEVAL S.A. que
pague los costos de su Reconvencion por asi permitirio el articulo 63 del Reglamente General del Centro de Arbilraje vy
Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil y asi no quedar en total indegensién ya que su reconvencion se aclararan

0 0 U 0 Péagina 6 de 22






'Fecha' Actuaciones judlClaIes

hecho que el demandado no pueda pagar una tasa de tramite por honorarios arbitral, que en todo caso ya ha e p}_i
%
O s

jurisdiccién es decir en caso de que se haya violado el derecho, la via en la que tenia que ser demandado es la2
Extraordinaria de Proteccion, esto es los jueces de la Corte Provincial califica a este tipo de decisiones de mero tramite y no
sostiene decision alguna, el accionante no ha solicitado la via de la impugnacion que |a ley le confiere, la providencia en cuestion
se encuentra actualmente ejecutoriada por el ministerio de la ley, la accién de proteccion no cumple con el requisito establecido
en el numeral 3 del articulo 40 de la LOGJCC; duplicidad de preiensiones el 4 de julic 2018, el sefior Andrade moran presento
una Accidén de Proteccidn por la misma supuesta violacion a sus derechos a la defensa, Seguridad Juridica, acceso gratuito a la
justicia, Tutela Judicial Efectiva supuestamente ocasionada en el mismo proceso arbitral 003-2016, en base a dicha accion
asignada con el No 2016-05644, el sefior Andrade Moran planted su renuencia al cumplimiento de una disposicién reglamentaria a
la que se sometié libre y voluntariamente cuando decidié someter su controversia a ia sede arbitral, el contrato que es objeto del
proceso No. 003-2016, y esta accidén no se ha sustentado objetivamente, el accionante ha sido reiterativo para sustentar los
supuestos derechos violados, la peticion carece de sujeto factico y juridico, el sefior solicita que se suspenda una Audiencia que
aln no se ha realizado, existen otras vias para reclamar ese derecho, solicitan que se rechace la accién de Proteccion propuesta
por el sefior Cesar Andrade Moran pues no existe violacion de derecho constitucional conforme al numeral 1 del articulo 42 de la
LOGJCC, ni se han cumplido con los supuestos del numeral 1 y 3 del articulo 40 de esta misma ley . Por su pare el tercero
compareciente alegd que FIDEVAL S.A. presentd una demanda arbitral, que esta accién es repetida , va encaminada a ordenar a
su cliente que pague este valor y ni siquiera hean sido notificados ya que esta accién va encaminada a que ellos paguen valores al
accionante, por otra parte el sefior Luis Alberto Ycaza Columbus, Amicus Curiae, manifesto que él fue beneficiario del 30% del
Fideicomiso Mercantil el Paraiso que se lo constituyd en el afio 2004 hace 12 afios, los sefores del tribunal ellos saben que el
sefior Andrade tiene 7 demandas que no lo han dicho los Abcgados presentes, 2 acciones penales, 3 demandas civiles, el
Tribunal Arbitral esta en mora en mas de 10 causales, tiene 3 juicios civiles una de esas es de FIDEVAL, elios han estado en mora
desde hace 10 afios, y la sexta Accidn al ser demandado el sefior Andrade, que en el término de prueba voy a entregar toda la
documentacién.- CUARTO: La Accién de Proteccién es una Garantia Jurisdiccional Constitucional que de conformidad con el
articulo 88 de la Constituciéon de la Republica 'Eiel Ecuador, tiene por objeto el amparo directo y eficaz de los derechos reconocidos
en la Constitucion, por actos u omisiones de cUaiquier autoridad publica no judicial; contra politicas publicas cuando supongan la
privacion del goce o ejercicio de los derechos constitucionales, o que se relaciona con lo establecido en el articulo 38 de la Ley
organica de Garantias Jurisdiccionates y Control Constitucional, que expresa: “la Accion de Proteccion tendra por objeto el amparo
directo y eficaz de los derechos reconocidos en ia Constitucién y tratados internacionales sobre derechos humanos”, por tanto,
cuando los jueces ordinarios que avoquen conocimiento de una Garantia Jurisdiccional de Accién de proteccion, es su obligacion
verificar si la autoridad u organismo accionado expidid algin acto o incurrié en omisién violatoria de derechas constitucionales;
pero, sobre todo, si la actuacién u omisién que se impute a la autoridad publica o privada cumple los supuestos y condiciones que
prevé la misma norma constitucional para la procedencia de la accién de proteccién, y en caso de declararse |a vulneracion de
derechos, los jueces deben ordenar las medidas pertinentes para lograr la reparacién integral de los derechos vulnerados,
conforme lo previsto en el articulo 86 numeral 3 de la Constitucién de la Republica.- QUINTO: El articulo 40 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional sefiala que la accion de proteccion se podra presentar cuando concurran los
siguientes requisitos: 1) Violacién de un derecho constitucional; 2) Accion u omision de autoridad publica o de un particular de
conformidad con el articulo siguiente; y, 3) Inexistencia de otro mecanismo de defensa judicial adecuado y eficaz para proteger el
derecho violado.- El articulo 42 numeral 6 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional taxativamente
dispone que: “La accion de proteccion de derechos no procede: ...6) Cuando se trate de providencias judiciales”.- El Doctor Luis
Cueva Carridn en su obra Accién Constitucional Ordinaria de Proteccion {pag. 208 y 208) pone de manifiesto que “.._El articulo 88
de la Constitucipon que cre la Accién constitucional ordinaria de proteccidn prescribe qu esta accion se la puede interponer
cuando exista una vulneracién de derechos constitucionales, por actos u omisiones de cualquier autoridad publica no judicial, por
lo tanto es obvio que ne cabe constra aclos u omisiones de una Autoridad jurdicial y como consecuencia se sigue que tampoco
cabe contra las providencias judiciales, en éstas debe comprenderse también a los autos y a las sentencias™.- Obra de fojas 143 a
156 de tos autos una demanda de Accidn de Proteccion interpuesta por el sefior Teodoro Cesar Andrade Moran (accionante en
esta causa) en contra del Centro de Arbitraje y Conciliacién de la Camara de Comercio en {a persona de su Directora Dra. Teresa
Nuquez Martinez, o quien haga sus veces, quien debera ser citada en su oficina ubicada en las calles 9 de octubre No 100 y
Malecan, edificio La Previsora, piso 21, oficina 2105, Accidn de Proteccién que fue signada con el No 09208-2016-05344 que
recayé en el conocimiento de la Abogada Julia Herminia Davila Alvarez, Jueza de esta Unidad Judicial Sur de Familia, Mujer,
Nifiez y Adolescencia, siendo calificada en fecha 14 de julio del 2016, a las 15h01, habiendo sido resuelta segun sentencia
declarada sin lugar y que obra a fojas 175 a 178 del proceso en fecha 21 de julio del 20186, a las 15h29, demanda que analizada
minuciosamente contiene el mismo contexto del contenido de la demanda de esta accién, los mismos elementos subjetivos y
objetivos de la presente Accidn de Proteccién, reclama los mismos derechos supuestamente viclados en contra del mismo acto
{proceso No 003-18), por lo que es necesario establecer que el arliculo 42 numeral 6 de la Ley de Garantias Jurisdiccionales y
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Control Constitucional, sefalando que: El momento procesatl para la determinacion de la existencia de las causales de Th Umlsuﬁn
previstas en los numerales 6 y 7 del articulo 42 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, sera el
de calificar la demanda y se pronunciard mediante auto. En tanto que las causales de improcedencia de la accién de proteccion
contenidas en los numerales 1, 2, 3, 4 y 5 del articulo 42 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, deberan ser declaradas mediante sentencia motivada, en los términos exigidos por la Constitucion de la Republica
y la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccicnales y Control Constitucional”, es decir que esta clase de acciones interpuestas deben
de ser inadmitidas desde el auto de calificacidn, sin embargo este operador de justicia no ha tenido conocimiento que ha existido
un proceso constitucional de igual naturaleza que se ha sustanciado en otra dependencia judicial, por ese motivo es que se calificd
la demanda, admitiéndosela al tramite, se la sustancié y a través de las pruebas aportadas y ordenadas es que se ha liegado a
tener conocimiento de este particular, que ya se ha interpuesto otra Accion de Proteccidn con numero de causa 09208-2016-
05344, con idénticas caracleristicas a la presente Accion de Proteccion, considerandose que los aspectos reclamados por el
accionante a través de esta Accion de Proteccion se encuentra puntualmente establecido como causal de improcedencia de la
Accion de Proteccion, tal como lo establece el numeral 6 del articulo 42 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, en consecuencia es improcedente interponer una Accién de Proteccién cuando ya se ha interpuesta otra con
identidades subjetivas y objetivas.- Por las consideraciones expuestas, sin que existan otras, el suscrito Juez Constitucional
garantista de derechos de esta Unidad Judicial Sur de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia, Abogado Rodolfo Xavier Franco
Castillo, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, desecha la Accion de Proteccién propuesta por el sefior TEGDORO CESAR
ANDRADE MORAN, en contra del en contra del Tribunal de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil.-
Ejecutoriada la presente resolucion, remitasela a la Corte Constitucional, para los efectos sefialados en el articulo 25 numeral 1 de
la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en concordancia con el articulo 436 numeral 6 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador.- Actle la Abogada Elsy Vilela Pincay, secretaria de este Juzgado.- Notifiguese y
cumplase.-

25/M11/2016 ESCRITO
13:54:18
Escrito, FePresentacion

24/11/2016 RAZON

17:44:00
Siento como tal, en mi calidad de Secretaria de la Unidad Judicial Sur Familia, Mujer, Ninez y Adolescencia de Guayagquil, indico
que el dia de hoy dejo el Cd. Con la grabacién magnetofdnica de la Reinstalacion de Audiencia de Unica de la causa 09208-2016-
07636, el mismo que reposa en dicho proceso - Guayaquit, 22 de noviembre def 20186.

AB. ELSY VILELA PINCAY
SECRETARIA DE JUZGADO

22/11/2016 ESCRITO
15:15:20
Escrito, FePresentacion

221112016 EXTRACTO DE ACTA DE REINSTALACION DE AUDIENCIA UNICA
15:00:00
EXTRACTO DE AUDIENCIA PARA PROCESOS EN MATERIA NO PENAL

Identificacién del Proceso:
Proceso No.: 09208-2016-07636
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03740Lugar y Fecha de realizacién de la audiencia: Guayaquil, 22/11/2016 /§,
Hora: 15h00 /:
Accién: ACCION DE PROTECCION [z

Juez (Integrantes de la Sala): AB. RODOLFQ XAVIER FRANCO CASTILLO.

A /
_— /
Hte . git .\/

L \V(/,y #
Desarrollo en la Audiencia: Andrés [

Tipo de Audiencia:

Audiencia de Conciliacion: SI{ ) NO( )
Audiencia de Juzgamiento: SI{ ) NO( )
Otra : REINSTALACION DE AUDIENCIA UNICA

Partes Procesales:

ACCIONANTE: TECDORO CESAR ANDRADE MORAN (No comparece)
Abogado de la accionante: No comparece

Casilla judicial:

ACCIONADO: INSUA CARLOS MUNOZ

Abogado del accionado: LUIS CABEZAS PARRALES VINCENT DURIN CORNET
TERCERQO: AB. ANDREA RADA YELA DANIELA IRIGOYEN SAMANIEGO FIDEVAL S.A.
Casilla judicial:

Testigos

Peritos

Traductores

Otros:

*Se llenaran los campos de acuerdo al tipo de audiencia.

Solicitudes/Pruebas Planieadas por el Demandarﬁe:_._

Confesion de parte: S () NO()

Instrumentos publicos: SI (X)) NO { )
Instrumentos privados: Sl (X} NO ( )
Declaracion de testigos: SI{ ) NO ()
Inspeccién Judicial: SI( ) NO ()

Solicitud: {Resumen en 200 caracteres)

ACCIONANTE: La Abogada Daniela Irigoyen Samaniego quien a nombre y representacion de FIDEVAL S. A manifiesta: La
principal prueba que se ha presentado dentro de este proceso y que debe servir de merito para rechazar esta Accion de
Proteccién constituye el contrato de constitucion del FIDEICOMISO PARAISO, de fecha 1 de junio del 2004, que en la clausula
vigésima séptima de dicho contrato claramente se establecio una clausula arbitral requiere la solucion de conflicto, en caso de
surgir divergencias con el negocio fiduciario sera resuelto ante un tribunal de arbitraje de la camara de comercio de Guayaquil,
por tanto todas las controversias surgidas del contrato del fideicomiso se sometieron de manera voluntaria a un tribunal arbitral, tal
como consta en esla clausula, posteriormente hay un contrato que se adjunté al proceso, contrato de cesion de derecho fiduciarios
a favor del sefor Teodoro Andrade Moran que es al accionante del presente proceso y en dicho contrato de cesidn de derecho en
la clausula 8va. Se establece expresamente que el cesionario es decir el sefior Teodora Andrade Moran acepta expresamente el
contenido del contrato de constitucion del fideicomiso mercantil el paraiso y se somefe a todas sus estipulaciones por tanto el
sehor Teodoro Andrade Moran conocia, se sometid y se obligd a someter toda controversia a un tribunal de arbitraje. eso implica
acatarse al tribulan de arbitraje por tanto mal podria el accionante desconocer las clausulas arbitrales, de igual maneta la
contestacién dentro del proceso arbitrar cuyo texto reposa en la contestacion a la demanda del sefor Andrade Moran jamas
desconoce haberse sometido a este tipo de jurisdiccién, los documento que acabo de sefialar son pruebas fehacientes para
demostrar que esta accion de proteccion no es procedente por lo que hay un tribunal arbitral donde se esta ventilando el proceso.
mi representada la Cia. Fideval esta siendo afectada en sus derechocs pues noOsotros si estamos respetando los contratos y
sometiéndonos a la jurisdiccién. por lo que solicitamos esta accian sea rechazada.

Solicitudes/Pruebas Planteadas por el Demandado:

Confesion de parte: SI() NO( )
Instrumentos pubticos: Sl ( X ) NO ( )
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Instrumentos privados: Sl {X) NO ()
Deciaracion de testigos: SI{ ) NO ()
Inspeccion Judicial: SI{ ) NO()
Solicitud: (Resumen en 200 caracteres)
ACCIONADO: El Abogado VINCENT DURIN CORNET, a nombre y representacién del demandado manifiesta:
encontramos una prueba de parte del actor que desvirtué o que consta en el Ultimo inciso del Art. 7 del Codigo Organico de la
Funcion Judicial, el cual determina que los arbitros ejerceran funciones jurisdiccionales de acuerdo con la censtitucién de la
Republica, en ese proceso consta una copia certificada del proceso arbitral motivo de la presente accién lo cual demuestra la
jurisdiccion del Dr. Luis Alberio Cabezas Parrales, Dr. Carlos Mufioz y quien le habla estan ejerciendo en ese procedimiento
arbitral lo que estan 42 de la ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional determina que no es aplicable,
que es improcedente la accién de proteccion contra las providencias judiciales que es la parte medular de este proceso, en este
caso sefior juez el actor no ha demostrado que nuestras actuaciones no son providencias judiciales, que nosotros no ejercemos
jurisdiccion , por lo que solicitamos se deseche la accién de proteccién,

1.- RESOLUCION EL SENOR JUEZ.- RESUELVE: 1.- este operador de justicia es competente para conocer sustanciar y resolver
la presente accion de proteccion de acuerdo a lo establecido en el Art. 15 numeral 3 de la Ley de Garantias Jurisdiccionates y
control constitucional, y en el Art. 86 numeral 2 de la Constitucion de la Republica del Ecuador en concordancia con el Art. 7 de la
Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y control constitucional; 5.- al presente proceso constitucional se le ha respetado todos
los procedimientos establecidos en los Art. 8, 13, 16 y 39 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional por lo que se declara valido; 6.- El accionante ha interpuesto demanda de accion de proteccién que recayo en este
juzgador comparecido a la presente causa alegando que se le han violentado sus derechos constitucionales, la tutela judicial
efectiva, en la audiencia el accionante que el es el principal sujeto procesal el que reclama por la violacién de derechos, en la
parte principal la parte accionada a puesto de manifiesto que ya se ha seguido otro proceso una accién de proteccion aislada de
esta proceso. Por lo que este juzgador amparado en el art. 8 de la ley de garantias jurisdiccionales y control constitucional
procedid a suspender la audiencia habiéndose ordenado que la jueza Dra. Julia Davila remita a este despacho copia certificada

del proceso no. 05344-2016 asi como gue la parte accionada remita copia certificada del proceso 003-2009, realizando un
analisis de los autos procesales que consta que la parte accionada ha puesto de manifiesto que sus actuaciones judiciales no
pueden ser impugnadas en este sentido, la parte tercera ha intervenido en esta diligencia y se ha pronunciado en cuanto a la
documentacion adjuntada al proceso, la parte demandada la DRA. JULIA DAVILA remitié copia certificada del proceso 05344-
2016 donde se puede verificar que el accionante manifiesta que se han violado el derecho a la tutela efectiva el derecho al ha
sido resuelta el 21 de julio 2016, donde la Abg. Julia Davila, ha declarado sin lugar la demanda, y sustanciada por la Abg. Julia
Davila, tiene en identidad subjetiva y objetiva ha sido presentada en contra del centro de arbitraje y conciliacion de la camara de
comercio de Guayaquil, pese a que demandan al sefior Carlos Aleman Murioz Insua, en la accién de proteccidn que presentan
demandan a la Dra. Teresa Nugues y ya ha habido una resoiucién emitida por la referida jueza, por lo tanto es inobjetable que
este juzgador se pueda pronunciar sobre los hechos demandados por cuanlo pese que este juzgador ha sustanciado esta causa
ha tenido desconocimiento de que ha habido otro proceso constitucional a las peticiones del accionante en esta causa lo mismo
que en el contenido de su demanda ha puesto de manifiesto de no haber presentado otra medida cautelar, el Art. 42 indica de la
improcedencia de la accion de proteccidn, el Art. 6 cuando se trate de providencia judicial por lo que a la vista la Senlencia emitida
por la Dra. Julia Davila a mas de tener valor de Sentencia es una providencia judiciales, por las consideraciones expuestas y al
haber otra accion de proteccidn bajo los mismos parametros del acto emitido por el Tribunal de Arbitraje y Congiliacion de la
Camara de Comercio de Guayaquil, este operador de justicia garantista de derecho desecha la accion de proteccion propuesta
por el sefior Andrade Morar Teodoro Cesar por improcedente a ta Abogada defensora del tercero se le concede 72 horas de
termina para que legitime su intervencién en esta diligencia no asi a los abogados defensores de la parte demandada en mérito al
escrito que han presentado y asi ha sido autorizado. La resolucién debidamente motivada sera notificada a los lugares que tienen
sefaladas las partes para recibir sus notificaciones

RAZON: El contenido de la audiencia reposa en el respectivo archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente
suscrita conforme lo dispone la Ley por la sefiora Secretaria de esta Unidad Judicial Sur de Familia, Mujer, Nifez vy
Adolescencia del cantén Guayaquil, la misma que certifica de su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones
adopladas en la audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto a su notificacion escrita en las casillas que las partes
procesales han sefialado para tal efecto.

Abg. Elsy Vilela Pincay
SECRETARIA

18/11/2016 RAZON
14:27:00
En Guayaquil, viernes dieciocho de naviembre del dos mil dieciseis, a partir de las dieciseis haras y cincuenta y cinco minutos,
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mediante boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a: ANDRADE MORAN TEODORO CESAR en 1 Gasill No. 3 6o |-
y correo electronice victorhugoandradepcc@outiook.com de! Dr./Ab. VICTOR HUGO ANDRADE MORAN.| ERI .
ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ It ARL s/
en la casilla No. 276 y correo electrénico lcp@cabezas-klaere.com, cabezas@teiconet.net del Dr./Ab. LUIS ALBER @ "3 ZAS
PARRALES. MOYA DELGADO ALEJANDRO JOSE en ia casilla No. 20 y correo electronico alejandromoyadelgado@gmai com
notificaciones@ramosvaiderdelaw.com del Dr./Ab. ALEJANDRO JOSE MOYA DELGADO; FIDEVAL S.A. ADMINISTRADORA DE
FONDOS Y FIDEICOMISO en el correo electrénico arada@fideval.com, mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del
Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA : MARCO KAROLYS CORDOVEZ en el correo electronico arada@fiducia.com.ec,

mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA . Certifico:

VILELA PINCAY ELSY YOSUNE
SECRETARIO

ELSY.VILELA

18/11/2016 PROVIDENCIA GENERAL

08:00:00
Agréguese a los autos el escrito presentado por el accionado, Carlos Murioz Insua, teniéndose en cuenta la autorizacion que le
confiere a sus Abogados defensores, Luis Cabezas Parrales y Vicent Durpin Comet.- Notifiquese y cimplase.-

17/11/2016 RAZON

16:28:00
RAZON: En mi calidad de Secretaria de la Unidad judicial de la Familia Mujer Nifiez y Adolescencia sientc como tal y para los
fines de Ley, que con fecha 17 de noviembre del 20186, a las 16h00 el departamento de archivo entrega a la suscrita un escrito
presentado en ventanilla de esta Unidad Judicial Sur el 17 de noviembre del 2016 a las 12h43, el cual pongo a su conocimiento a
fin que su Autoridad disponga lo pertinente conforme a Derecho .-Guayaquil, 17 de noviembre del 2016, a ias 16h28.-

Ab. ELSY VILELA PINCAY
SECRETARIA

17/11/2016 ESCRITO
12:43:01
Escrito, FePresentacion

15/11/2016 RAZON
14:59:00

En Guayaquil, martes quince de noviembre del dos mil dieciseis, a partir de las dieciseis horas y cincuenta y cinco minutos,
mediante boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a: ANDRADE MORAN TEODORO CESAR en la casilla No. 3460
y correo electrénico victorhugoandradepcc@outlook.com det Dr./Ab. VICTOR HUGO ANDRADE MORAN. TRIBUNAL DE
ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS
en la casilla No. 276 y correo electronico Icp@cabezas-klaere.com, cabezas@lelconet.net del Dr./Ab. LUIS ALBERTO CABEZAS
PARRALES. MOYA DELGADO ALEJANDRO JOSE en la casilla No. 20 y correo electrénico alejandromoyadelgado@gmail.com,
notificaciones@ramosvalderdelaw.com del Dr./Ab. ALEJANDRO JOSE MOYA DELGADOQ; FIDEVAL S.A. ADMINISTRADORA DE
FONDOS Y FIDEICOMISO en el correo electrénico arada@fideval.com, mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del
Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA ; MARCO KAROLYS CORDOVEZ en el correo electronico arada@fiducia.com.ec,
mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA . Certifico:

VILELA PINCAY ELSY YOSUNE
SECRETARIO

ELSY.VILELA
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15/11/2016 PROVIDENCIA GENERAL
14:35:00 \$Z

\"

Agréguese a los autos los oficios remitidos por la Abogada Julia Davila Alvarez, Jueza de esta Unidad Judicie\z
Mujer, Nifiez y Adolescencia, de fechas 31 de octubre del 2018, asi como el escrito presentado por el acciona
Mufioz Insua, dandose por legitimada la intervencién de sus Abogados defensores en la Audiencia Publica de Accion de
Proteccian.- Notifiquese y cimplase.-

15/1112016 RAZON
14:03:00

En Guayaquil, martes quince de noviembre del dos mil dieciseis, a partir de las dieciseis horas y cincuenta y cinco minutes,
mediante boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a: ANDRADE MORAN TEODORO CESAR en la casilla No. 3460
y correo electrénico victornugoandradepcc@outlook.com del Dr./Ab. VICTOR HUGO ANDRADE MORAN. TRIBUNAL DE
ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS
en la casilla No. 276 y correo electronico lcp@cabezas-klaere.com, cabezas@telconet.net del Dr./Ab. LUIS ALBERTQO CABEZAS
PARRALES. MOYA DELGADO ALEJANDRO JOSE en la casilla No. 20 y correo electrénico alejandromoyadelgado@gmail.com,
notificaciones@ramosvaiderdelaw.com del Dr/Ab. ALEJANDRO JOSE MOYA DELGADQ; FIDEVAL S.A. ADMINISTRADORA DE
FONDOS Y FIDEICOMISO en el correo electronico arada@fideval.com, mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del
Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA : MARCO KARCLYS CORDOVEZ en el correo electrénico arada@fiducia.com.ec,
mortiz2@fideval.com, dirigoyen@lexvalor.com del Dr./Ab, RADA YELA ANDREA CECILIA . Certifico:

VILELA PINCAY ELSY YOSUNE
SECRETARIO

ELSY VILELA

15M11/2016 CONVOCATORIA AUDIENCIA
07:28:00

Agréguese a los autos los siguientes documentos: 1.- El escrito presentado por la parte accionante en fecha 8 de octubre del
2016, a las 11h08; 2.- El escrito presentado por el sefior Luis Alberto Icaza Columbus, en fecha 24 de octubre del 2016, quien
comparece por sus propios derechos en su calidad de tercero (Amicus Curiae), teniéndcse en cuenta la autorizacién que fe
confiere a su Abogada defensor, Victor Huge Andrade Moran, déandose por legitimada su comparecencia a la presente Accién de
Proteccion, al amparo de lo determinado en el articulo 12 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional: 3.- La documentacion remitida por la Abogada Julia Herminia Davila Alvarez, Jueza de esta Unidad Judicial Sur de
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia, en referencia a la Accion de Proteccion No 2016-07636, que se sustancid en su despacho;
4- El escrilo y sus anexos remitidos por la Compafifa FIDEVAL S.A., Administradora de Fondos Fideicomiso, representada por su
Apoderada Especial Andrea Rada Yela; 5.- El escrito presentado por el sefior Marco Karolys Cordovez, en su calidad de Gerente
General de FIDEVAL S.A., Administradora de Fondos y Fideicomisos, teniéndose en cuenta la autorizacién que le confiere a sus
Abogades defensores, asi como los correos electronicos que senala para recibir sus notificaciones,; 6.- El escrito y anexos
presentados por la parte accionada.- Por ser el estado de la causa y una vez que el término de prueba ordenado ha concluido se
convoca a las partes a la reanudacidn de la Audiencia Publica de Accidn de Proteccion para el dia 22 de noviembre del 2016, a las
15h00.- Notifiquese y cumplase.-

01/11/2016 ESCRITO
13:10:26
Escrito, FePresentacion

01/11/2016 ESCRITO
13:08:48
Escrito, FePresentacion

31/10/2016 OFICIO
14:55:39

Oficio, FePresentacion 000 004 4
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31M10/2016 RAZON
12:36:00

31 de octubre del 2016 a las 11h38 respectivamente, los cuales pongo a su conocimiento a fin que su Auloridad disponga lo
pertinente conforme a Derecho .-Guayaquil, octubre 31 del 2016, a las 12h36.-

Ab. ELSY VILELA PINCAY
SECRETARIA

31/10/2016 ESCRITO
11:38:28
Escrito, FePresentacion

2711072016 RAZON

14:14:00
RAZON: En mi calidad de Secretaria de la Unidad judicial de la Familia Mujer Nifiez y Adolescencia siento como tal y para los
fines de Ley, que en esta fecha 27 de octubre de| 2016, a las 12h40 el departamento de archivo entrega a la suscrita dos
escritos de prueba presentado en ventanilia de esta Unidad Judicial Sur, con fecha 27 de octubre del 2016, a las 11h40y 11043
respectivamente, los cuales pongo a su conocimiento a fin que su Autoridad disponga lo pertinente conforme a Derecho .-
Guayaquil, octubre 27 del 2016, a las 14h13.-

Ab. ELSY VILELA PINCAY
SECRETARIA

27/10/2016 ESCRITO
12:09:15
Escrito, FePresentacion

27110/2016 OFICIO
11:58:00
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL GUAYAS UNIDAD JUDICIAL SUR CANTON GUAYAQUIL.

Guayaquil, 27 de Octubre del 2016
Oficio. 22819-2016 UJFMNA-G. SUR.

ABG. JULIA DAVILA ALVAREZ ESP.
JUEZA DE LA UNIDAD JUDICIAL SUR FAMILIA, MUJER, NINEZ ¥ ADOLESCENCIA DEL CANTON GUAYAQUIL.
Ciudad.-

De mis consideraciones:

Para su conocimiento y fines legales consiguientes, dentro del juicio de ACCION DE PROTECCION No. 2016-07636 que sigue el
sefior ANDRADE MORAN TEODORO CESAR, en contra del TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS, he dispuesto enviar atento oficio a usted, a fin de que
remita copias certificadas de todo el proceso 2016-05344,

Particular que comunico a usted para los fines de Ley.

Atentamente,

0000045
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AB. RODOLFO FRANCO CASTILLO
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL SUR FAMILIA MUJER NINEZ ¥ ADOLESCENCIA

27/10/2016 ESCRITO
11:43:21
Escrito, FePresentacion

27/10/2016 ESCRITO
11:40:16
Escrito, FePresentacion

25/10/2016 QOFICIO
14:16:48
Oficio, FePresentacion

24/M10/2016 RAZON

16:45:00
Siento como tal, en mi calidad de Secretaria de la Unidad Judicial Sur Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Guayaquil, indico
que el dia de hoy dejo el Cd. Con la grabacion magnetofonica de la Audiencia de Unica de la causa 09208-2016-07636, el mismo
que reposa en dicho proceso - Guayaquil, 24 de octubre del 2016.

AB. ELSY VILELA PINCAY
SECRETARIA DE JUZGADO

24/10/2016 OFICIO
16:06:00
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL GUAYAS UNIDAD JUDICIAL SUR CANTON GUAYAQUIL.

Guayaquil, 24 de Octubre del 2016
Oficio. 22817-2016 UJFMNA-G. SUR.

Senores
TRIBUNAL ARBITRAL DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL.
Ciudad.-

De mis consideraciones:

Para su conocimiento y fines legales consiguientes, dentro del juicio de ACCION DE PROTECGION No. 2016-07636 que sigue el
sefior ANDRADE MORAN TEODORO CESAR, en contra del TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNQOZ INSUA CARLCS, he dispuesto enviar atento oficio a usted, a fin de que
remitan copia debidamente certificada del juicio 003-2016 y una certificacion de las personas que integran el tribunal de arbitraje y
mediacion de la camara de comercio de Guayaquil.

Particular gue comunico a usted para los fines de Ley.

Atentamente,

0000046

Pagina 14 de 22






‘Fecha Actuaciones judiciales

AB. RODOLFO FRANCO CASTILLO
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL SUR FAMILIA MUJER NINEZ Y ADOLESCENCIA

24/10/2016 OFICIO
16:05:00
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL GUAYAS UNIDAD JUDICIAL SUR CANTON GUAYAQUIL.

Guayaquil, 24 de Octubre del 2016
Oficio. 22817-2016 UJFMNA-G. SUR.

ABG. JULIA DAVILA ALVAREZ ESP.
JUEZA DE LA UNIDAD JUDICIAL SUR FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA DEL CANTON GUAYAQUIL.
Ciudad.-

De mis consideraciones:

Para su conocimiento y fines legales consiguientes, dentro del juicio de ACCION DE PROTECCION No. 2016-07636 que sigue el
sefior ANDRADE MORAN TEODOROQ CESAR, en contra del TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS, he dispueslo enviar atento oficio a usted, a fin de que
remita copia certificada de la resolucién 2016-05344.

Particular que comunico a usted para los fines de Ley.

Atentamente,

AB. RODCOLFO FRANCO CASTILLO
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL SUR FAMILIA MUJER NINEZ Y ADOLESCENCIA

24/10/2016 EXTRACTO DE AUDIENCIA UNICA DE ACCICN DE PROTECCION
11:15:00
EXTRACTO DE AUDIENCIA PARA PROCESOS EN MATERIA NO PENAL

Identificacion del Proceso:

Proceso No.: 08208-2016-07636

03740Lugar y Fecha de realizacion de la audiencia: Guayaquil, 24/10/2016
Hora: 1th15

Accion: ACCION DE PROTECCION

Juez (Integrantes de la Sala): AB. RODOLFO XAVIER FRANCO CASTILLO.

Desarrolio en la Audiencia:
Tipo de Audiencia:

0000047
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Audiencia de Conciliacion: SI{ ) NO({ ) [ &
Audiencia de Juzgamiento: SI{ ) NO{ )
Otra : AUDIENCIA UNICA

Partes Procesales:

ACCIONANTE: TEODORO CESAR ANDRADE MORAN
Abogado de la accionante: AB. VICTOR ANDRADE MORAN
Casilla judicial:

ACCIONADO: INSUA CARLOS MUNOZ

Abogado del accionado: LUIS CABEZAS PARRALES VINCENT DURIN CORNET
TERCERQ: AB. ALEJANDRQ MOYA DELGADQO FIDEVAL S.A.
Casilla judicial:

Testigos

Peritos

Traductores

Otros: LUIS ALBERTO YCAZA COLUMBUS AMICUS CURIAE
*Se llenaran los campos de acuerdo al tipo de audiencia.

Solicitudes/Pruebas Planteadas por el Demandante:

Confesion de parte: St () NO()
Instrumentos publicos: SI { X)) NO ()
Instrumentos privados: S| (X)) NO ()
Declaracion de testigos: SI{ ) NO ()
Inspeccién Judicial: SI( ) NO ()

Solicitud: (Resumen en 200 caracteres)

ACCIONANTE: E! Abogado Carlos Lopez Morales, a nembre y representacion del demandado manifiesta: A NOMBRE Y EN
REPRESENTACION DE TEODORC CESAR ANDRRADE MORAN TENGO A BIEN EXPONER LO SIGUIENTE: FUI DEMANDO
VIA ARBITRAL POR LA FIDUCIARIA FIDEVAL, POR HONORARIOS ATRAZADOS POR CONCEPTO DE ADMINISTRACION
FIDUCIARIA Y DE TERMINACION DE CONTRATO DE UN FIDEICOMISO DE TENENCIA DENOMINADO EL PARAISO ANTE
EL CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCULIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL, DEL MISMO QUE SOY EL
UNICO BENEFICIARIO DE LOS DERECHQS FIDUCIARIOS, EN LA MISMA QUE ESTA INTEGRADO POR UN PREDIO DE
5.500 HECTAREAS, HABIENDOME DEMANDADO DE UNA MANERA INJUSTA Y ACTUANDO EN DERECHO PROCEDO A
REGCONVENIR SU DEMANDA AL ACTOR EN EL MISMO CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE GUAYAQUIL, SE HA VIOLADO M| DERECHO A LA TUTELA EFECTIVA, M| DBERECHO A LA DEFENSA, M|
DERECHO GRATUITO A LA JUSTICIA ¥ AL DEBIDO PROCESO VIOLANTO TODO PRECEPTO JURIDICO Y
CONSTITUCIONAL A RECONVENIR AL ACTOR DENTRO DEL PROCESO DE ARBITRAJE SIGNADO 003-2018,
INSTAURADO EN EL CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL,
VULNERANDO EL ORDEN JUIDICO, YA QUE EN EL ART 75 DE LA CONSTITUCION DE LA RPUBLICA DICE.- TODA
PERSONA TIENE DERECHO AL ACCESO GRATUITO A LA JUSTICIA Y A LA TUTELA EFECTIVA, IMPARCIAL Y EXPEDITA
DE SUS DERECHOS E INTERESES, CON SUJECION A LOS PRINCIPIOS DE INMEDIACION Y CELERIDAD; EN NINGUN
CASO QUEDARA EN INDEFENSION. EL INCUMPLIMIENTO DE |.AS RESOLUCIONES JUDICIALES SERA SANCIONADC
POR LA LEY, ADEMAS VULNERA EL ART. 169 DE LA CONSTITUCION DICE TEXTUALMENTE .- El SISTEMA PROCESAL ES
UN MEDIO PARA LA REALIZACION DE LA JUSTICIA. LAS NORMAS PROCESALES CONSAGRARAN LOS PRINCIPIOS DE
SIMPLIFICACION, UNIFORMIDAD, EFICACIA, INMEDIACION, CELERIDAD Y ECONOMIA PROCESAL, Y HARAN EFECTIVAS
LAS GARANTIAS DEL DEBIDO PROCESO. NO SE SACRIFICARA LA JUSTICIA POR LA SOLA OMISION DE
FORMALIDADES., ESTAN VIOLANDO £L DEBIDO PROCESO EL TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA
CAMARA DE COMERCIO YA QUE SU PRESIDENTE TIENE LA POTESTAD DE ESTIMAR CONVENIENTE QUE EL ACTOR DE
LA DEMANDA PAGUE EL VALOR POR CONCEPTO DE RECONVENCION COMO LO INDICA EL ART. 63 DEL REGLAMENTO
GENERAL DEL CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMAA DE COMRRCIO D GUAYAQUIL EL PRESIDENTE
DEL TRIBUNAL DEL CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL NO SE
PRONINCIA SOBRE MIS CONTINUAS PETICIONES DE QUE LLE SEA COBRADO EL ARANCEL ARBITRAL POR
RECONVENGION AL ACTO FIDEVAL S.A., AL PUNTO DE QUE MEDIANTE PROVIDENCIA MIERCOLES 19 DE OCTUBRE
DEL 2016 A LAS 15H30 LA CUAL SOLICITE LA SUPENCION DE LA MISMA POR FUERZA MAYOR DE MI PATROCINADOR
YA QUE, AL NO HABER PRONUNCIAMIENTO ESTA VIOLANDO MI DERECHO A LA DEFENSA'Y EL ACCESO GRATUITO A
LA JUSTICIA, CON EL OBJETIVO DE OBTENER UNA RESOLUCION FUNDADA EN DERECHO EN TAL SENTIDO LA
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CONSTITUCION A DETERMNADO COMO PRINCIPIC DE LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA, EL DEBlDO PF QE g
REQUISITO SINECUANON EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, LA OMISION DE AQUEL DERE O A

CONSTITUCIONALES, EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE LA CAMARA DE COMERCIO TIENE LA OBLIGACIO
VALER LAS NORMAS CONSTITUCIONALES, DECLARC BAJO JURAMENTO NO HABER PRESENTADO OTRA ACCION DE

PROTECCION EN CONTRA DE LA PERSONA LEGITIMADA PASIVA DE LA PRESENTE ACCION DE PROTECCION ESTO ES

EL TRIBUNAL DE ARBITRAE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERGIO DE GUAYAQUIL, SOLICITO ORDENE

SUSPENDER PROVISIONALMENTE LA AUDIENCIA DE SUSTANCIACION DEL CENTRO DE ABITRAJE Y CONCILIACION DE

LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL. SENALADA PARA EL 8 DE NOVIEMBRE. A LAS 15H30 HASTA QUE SE

RESUELVA LA PRESENTE ACCION DE PROTECCION. DENTRO DE LAS PRUEBAS SOLICITO ORDENE LO SIGUIENTE:

EXIBICION DEL EXPEDIENTE 003-2016, SEGUIDO POR FIDEVAL S A. EN CONTRA DE TEODORO CESAR ANDRADE

MORAN, LAS COPIAS DEBIDAMENTE NOTARIADAS DE LAS PROVIDENCIAS Y ESCRITOS DEBIDAMENTE

CONTESTADOS, COPIA CERTIFICADAS DE MI RECONVENCION, SOLICITO SEA ESCUCHADO EL SENOR LUIS ALBERDO
YCAZA COLUMBU COMO AMICUS CURIADI.

Solicitudes/Pruebas Planteadas por el Demandado:

Confesion de parte: SI{)NO( )

instrumentas publicos: SI ( X ) NO ()

Instrumentos privados: Sl ( X) NO ()

Declaracién de testigos: SI{ ) NO { )

Inspeccion Judicial. SI( ) NO()

Solicitud: {Resumen en 200 caracteres)

ACCIONADO: El Abogado Luis Cabezas Parrales, a nombre y representacion del demandado manifiesta: HAY 2 COSAS
FUNDAMENTALES Y PREVIAS PARA SENALAR AQUI, NOSOTROS NO SOMOS LA CONTRAPARTE DEL SENOR
TEODORO CESAR ANDRADE MORAN, NOSOTROS SOMOS LOS JUECES DEL TRIBUNAL DEL SENOR ANDRADE MORAN
Y FIDEVAL, NOSOTROS ESTAMOS SOMETIDOS SEGUN EL ART. 7 DEL CODIGO ORGANICO DE LA FUNCION JUDICIAL A
UNA ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION MAS NO A UNA ACCION DE PROTECCION, VAMOS A JUZGAR LA
CONTROVERCIA DE FIDEVAL S .A. Y EL SENCR ANDRADE MORAN Y LA SEGUNDA COSA ES QUE SE HA REPETIDO POR
PARTE DE Ml COLEGA EL ART. 63 ORDENA LA CONTRAPARTE SENOR ANDRADE OSEA FIDEVAL PAGUE LOS COSTOS
DE LA RECONVENCION, AQUI HAY UNA CONTOVECIA N QU FIDEVAL DEMANDA AL SENOR ANDADE EL PAGO DE
HONORARIOS Y EL SENOR ANDRADE RECONVIENE A FIDEVAL POR 47000.000 DE DOLARES, COMO HAY UNA
CONTRADEMANDA, NO SE SI FIDEVAL QUIERA PAGAR AL SENOR ANDRADE LOS VALORES QUE LE CORRESPONDE
PAGAR, LO DE FONDO AQUI ES QUE HAY INTERESES PECUNIARIOS, EL SENOR CARLOS MUNOZ ESTA FUERA DEL
PAIS DESDE ANTES DE LA INICIACION DE ESTE PROCESO, EL TRIBUNAL NOC ES PERSONA JURIDICA POR LO TANTO EL
SENOR CARLOS MUNOZ NO ES NUESTRO REPRESENTANTE LEGAL COMO SE AFIRMA EN LA DEMANDA. NOSOTROS
ESTAMOS AQUI A PESAR DE QUE NO HEMOS SABIDO, YA QUE EL TRIBUNAL NO ES PERSONA JURIDICA, CARLOS
MUROS NO ES REPRESENTANTE LEGAL YA QUE NOSOTROS EJERCEMOS EL LIBRE EJERCICIO, YA QUE S| SALIMOS
SORTEADOS ACUDIMOS AL TRIBUNAL A SESIONAR Y LUEGO NOS RETIRAMOS A NUESTRO DOMICILIO. LA DECISION A
LA QUE RECURRE EL SENOR ANDRADE EMITIDA POR EL TRIBUNAL AL CUAL PERTENCEMOS, LOS ARBITROS
EJERCEMOS JURISDICCION ES DECIR EN CASO DE QUE SE HAYA VIOLADO EL DERECHO, LA VIA EN LA QUE TENIA
QUE SER DEMANDADO ES LA ACCCION EXTRAORDNINARIA DE PROTECCION, ESTO ES LOS JUECES DE LA CORTE
PROVICIAL, CALIFICA A ESTE TIPO DE DECISIONES DE MERO TRAMITE Y NO SOSTIENE DECISION ALGUNA, LO QUE
IMPUGNA EN ESTA ACCION, ES IMPORTANTE SENALAR SENOR JUEZ QUE CONFORME AL ORDENAMIENTO JURIDICO
VIGENTE LAS ORDENES PROCESALES, SON SUBSEPTIBRE DE IMPUGNACION SIN EMBARGO EL SENOR TEODORO
ANDRADE NO A IMPUGNADO NINGUNA DE LAS DECISIONES QUE HA TOMADO EL TRIBUNAL DURANTE LA
SUSTANCIACION, NO HA SOLICITADO LA VIA DE LA IMPUGNACION QUE LA LEY LE CONFIERE, BAJO ESE ENTENDIDO
S| EL ACCIONANTE 289 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL,QUE ES LA NORMA SUPLETORIA QUE ES APLICABLE
AL PROCESC DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN LA PRIMERA DISPOSICION TRANSITORIA DEL CODIGO
ORRGANICO GENERAL DE PROCESOS, PERO DADO QUE NO LO ISO ASI, LA PROVIDENCIA EN CUESTION SE
ENCUENTRA ACTUALMENTE EJECUTORIADA POR EL MINISTERIO DE LA LEY, LA ACCION DE PROTECCION NO
CUMPLE CON EL REQUISITO STABLEECIDO EN EL NUMERAL 3 DEL ART. 40 DE LA LOGJCC; DUPLICIDAD DE
PRETENCIONES EL 4 DE JULIO 2016, EL SENOR ANDRADE MORAN PRESNTO UNA ACCION DE PROTECCION POR LA
MISMA SUPUESTA VIOLACION A SUS DERECHOS A LA DEFENSA, SEGURIDAD JURIDICA ACCESO GRATUITC A LA
JUSTICIA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA SUPUESTAMENTE OCASIONADA EN EL MISMO PROCESO ARBITRAL 003-2016,
EN BASE A DICHA ACCION ASIGNADA CON EL NUMERRO 2016-05644 EL SENOR ANDRADE MORAN PLANTEO SU
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RENUENCIA AL EL CUMPLIMIENTO DE UNA DISPCSICION REGLAMENTARIA A LA QUE /SE'/'/F 1
VOLUNTARIAMENTE CUANDQ DECIDIO SOMETER SU CONTROVERSIA A LA SEDE ARBITAL: l COI‘@“F'_‘

JURIDICO, EL SENOR SOLICITA QUE SE SUSPENDA UNA AUDIENCIA QUE AUN NO SE HA REALIZADO. EXISTEN OTRAS
VIAS PARA RECLAMAR ESE DERECHO, SOLICITAMOS QUE RECHACE LA ACCION DE PROTECCION PROPUESTA POR
EL SENOR CESAR ANDRADE MORAN PUES NO EXISTE VIOLACION DE DERECHO CONSTITUCIONAL CONFORME AL
NUMERAL 1 DEL ART. 42 DE LA LOGJCC NI SE HAN CUMPLIDO CON LOS SUPUESTOS DEL NUMERAL 1Y 3 DEL ART. 40
DE ESTA MISMA LEY .

TERCERQO: FIDEVAL PRESENTO UNA DEMANDA ARBITRAL ESTA ACCION ES REPETIDA , VA ENCAMINADA A ORDENAR
A MI CLIENTE QUE PAGUE ESTE VALOR, Y NO SIQUIERA HEMOS SIDO NOTIFICADOS YA QUE ESTA ACCION VA
ENCAMINADA A QUE NOSOTROS PAGUEMOS VALORES AL SENOR MORAN, LA AUDIENCIA QUE DEBIO LLEVARSE A
EFECTO EL DIA MIERSOLES MINUTOS ANTES DE LLEVARSE LA AUDIENCIA EL ABG. DEL ACCIONATE PRESENTO UN
ESCRITO SOLIITANDO SE SUSPENDA LA AUDIENCIA, QUISIERA DEJAR CLARO QUE A ELLOS EN NINGUN MOMENTO SE
LES HA NEGADOC EL LEGITIMO DERECHO A LA DEFENSA YA QUE SE LES HA DADO POR 3 OCASIONES LA
OPORTUNIDAD DE PAGAR.

EL SENOR LUIS ALBERTO YCAZA COLUMBUS AMICUS CURIAE: YO VENGO, AQUI HAY MUCHAS COSAS QUE NO SE
HAN DICHO Y QUE YO LAS VOY A DECIR, QUE LOS SENORES AQUI PRESENTES ME PERMITIERON A M| ANTES DE
INICIARSE LA ACCION, ME DEJARON INTERVENIR COMO TERCERO PERJUDICADQ, EN PRIMER LUGAR YO FUI
BENEFICIARIO DEL 30% DEL FIDEICOMISO MERCANTIL EL PARAISO QUE SE LO CONSTITUYO EN EL ANO 2004 HACE 12
ANOS, LOS SENORES DEL TRIBUNAL ELLOS SABEN QUE EL SENOR ANDRADE TIENE 7 DEMANDAS QUE NO LO HAN
DICHO LOS ABOGADQOS PRESENTES, 2 ACCIONES PENALES, 3 DEMANDAS CIVILES, EL TRIBUNAL ABRBITRAL ESTA EN
MORA ENMAS DE 10 CAUSALES, TIENE 3 JUICIOS CIVILES UNA DE ESAS ES DE FIDEVAL, ELLOS HAN ESTADO EN
MORA DESDE HACE 10 ANOS, Y LA SEXTA ACCION AL SER DEMANDADO EL SENOR ANDRADE, S| USTED DEL
TERMINO DE PRUEBA VOY A ENTREGAR A USTED TODA LA DOCUMENTACION.

REPLICA ACTOR: EL TRIBUNAL TENDRA QUE JUSTIFICAR QUE EL SERNOR ANDRADE MORAN HA DEMANDO A FIDEVAL
POR LO MISMO, ENTREGA COPIAS SIMPLES DEL JUICIO MENCIOANDO, NO HE DEMANDADO POR EL MISMO HECHO.
EL REGLAMENTO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL NO ESTA POR ENCIMA DE LA CONSTITUCION,
REPLICA DEL ACCIONADO: EN LA DEMANDA QUE NOS OCUPA SE SENALA QUE EL TRIBUNAL ES PERSONA JURIDICA Y
SE DEMANDA AL SENOR CATLOS INSUA, QUIERO REFERIRME A LA INTERVENCION DEL AMISCURIE, EL ART. 63 INSISO
5To, DICE LA CONTRAPARTE PODRA PAGAR, MAS NO DICE DEBERA.
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1.- RESOLUCION EL SENOR JUEZ.- RESUELVE: 1.- EDABQGHA 'f
BERTO CABEZAS PARRALES DEBERA LEGITIMAR, NO AS| QUE SE DA POR LEGITIMADAS LAS INTERV e
LOS ABOGADOS DE LAS PARTES EN MERITO DE LA PRESENCIA DEL ACTOR EN ESTA AUDIENCIA, EL AB. ALEJANDRC
MOYA DELGADO Y EL AMICUS CURIAE DEBERAN JUSTIFICAR SU INTERVENCION EN ESTA AUDIENCIA. 2.- - SE ABRE
LA CAUSA A PRUEBA POR 6 DIAS, PARA LO CUAL EL TRIBUNAL ARBITRAL DEBERA REMITIR A ESTE DESPACHO
COPIAS DEBIDAMENTE CERTIFICADA DEL JUICIO 003-2016, UNA CERTIFICACION DE LAS PERSONAS QUE INTEGRAN
UNA CERTIDICACION DE LAS PERSONAS QUE INTEGRAN EL TRIBUNAL, AGREGUESE A LOS AUTOS LA
DOCUMENTACION QUE HA HECHO ENTREGA LA PARTE ACTORA Y ACCIONADA EN ESTA AUDIENCIA, OFICIESE, AL
DESPACHO DE LA ABG. JULIA DAVILA A FIN DE QUE REMITA A ESTE DEASPACHO DEL PRO 2016.-05344, A FIN DE
PRECAUTELAR EL DERECHO DE LAS PARTES COMO MEDIDA CAUTELAR SE DISPONE LA SUSPENSION DE LA
AUDIENCIA QUE SE DARA EL 8 DE NOVIEMBRE DEL 2016, A LAS 15H30, MOTIVO POR EL CUAL SE SUSPENDE ESTA
DILIGENCIA CUYA REISTALACION SE DARA LUEGO QUE SE ENCUENTRE AGREGADO LO SOLICITADO AL TRIBUNAL DE
ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL., A FIN DE CUMPLIR CON LA MEDIDA
ORDENADA. CON EL CONTENIDO DE LA RESOLUCION SE LES NOTIFICARA EN LOS CASILLEROS JUDICIALES QUE
TIENEN SENALADOS. CON LO QUE TERMINA LA PRESENTE DILIGENCIA,
RAZON: El contenido de la audiencia reposa en el respective archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente
suscrita conforme lo dispone la Ley por la sefiora Secretaria de esta Unidad Judicial Sur de Familia, Mujer, Nifiez y
Adotescencia del cantéon Guayaquil, la misma gue certifica de su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones
adoptadas en la audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto a su notificacion escrita en las casillas que las partes
procesales han sefalado para tal efecto.

Abg. Elsy Vilela Pincay
SECRETARIA

24/10/2016 ESCRITO
11:10:50
Escrito, FePresentacion

24/10/2016 ESCRITO
11:08:36
Escrito, FePresentacion

21110/2016 ACTA DE CITACION NO REALIZADA
15:32:00

RAZON: Siento por tal que en esta fecha recibi el Acta de Citacion entregada por el Citador Judicial Freddy Moncaye, que deja
constancia qgue NO se procedié a CITAR al demandado, por cuanto manifiesta que: "NO pude citar al Dr. Carlos Mufioz Insua,
Tribunal de Arbitraje y Conciliacién de ta Camara de Comercio de Guayaquil, en direccién recaida en providencia me atendio una
sefiora la cual se identificé como Ab. Jessica Medina, la misma indice ser secretaria de dicho Centro de Arbitraje, la cual manifesto
que el antes mencionado sefior no hace oficina ahi, que su oficina queda en la Av. Francisco de Orellana, edificio Banco del
Pichincha piso 13, por tal motivo no me quiso recibir la Citacion”. Particular gue comunico a usted para los fines de ley.-
Guayaquil, 21 de octubre del 2016.- CERTIFICO.-

Ab. Elsy Vilela Pincay
Secretaria

20/10/2016 RAZON ENVIO A CITACIONES
08:44:00
VILELA PINCAY ELSY YOSUNE
SECRETARIO Siento por tal que en esta fecha se envié la documentacién necesara para Citaciones.

Guayaquil, Jueves 20 de Octubre del 2016, a las 08:44:21.
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20/10/2016 OFICIO
08:05:00
CITACION

A: DR. CARLOS MUNOZ INSUA, TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE
GUAYAQUIL

DOMICILIO: AVENIDA 9 DE OCTUBRE # 100 Y MALECON, EDIFICIO DE LA PREVISORA PISO 21 OFICINA 2105, EN ESTA
CIUDAD DE GUAYAQUIL

LE HAGO SABER: Que dentro de la causa ACCION DE PROTECCION No. 2016-07636 que sigue TEODORO CESAR
ANDRADE MORAN., se encuentra lo siguiente: CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL GUAYAS.- UNIDAD JUDICIAL SUR DE
FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA.- Guayaquil, miércoles 19 de septiembre dei 2016, las 10h09. VISTOS: Avoco
conocimiento de la presente causa constitucional de Accion de Proteccién, en mi calidad de Juez de la Unidad Judicial Sur
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia, en mérito a la Accién de Personal No 671 1-DNTH-2015-CIP, extendido por la Direccion
General del Consejo de la Judicatura y por el sorteo de Ley.- La demanda de Accion de Proteccion presentada por el sefior
TEODORO CESAR ANDRADE MORAN, por reunir los requisitos de Ley, se la acepta al trémite, de conformidad a lo dispueslo en
los articulos 86 y 88 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en concordancia con los articulos 7, 8,10, 13, 39 y siguientes
de ia Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en consecuencia se ordena citar al accionado,
TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE CCOMERCIO DE GUAYAQUIL en la persona de su
PRESIDENTE DR. CARLOS MUNOZ INSUA o quien haga sus veces, a quien se lo citard con copia de la presente demanda de
Accién de Proteccion y auto recaido en ella, en el lugar y sitio que indica el accionante en su demanda Constitucional,
advirtiéndole la obligacién que tiene de sefalar casilla judicial y correo electronico donde deban recibir sus notificaciones.- De
conformidad a lo dispuesto en el articulo 13 numeral 2 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
se convoca a las partes a la Audiencia Publica de Accion de Proteccién, para el dia 24 de octubre del 2018, a las 11h15.- Al
amparo de lo determinado en el articulo 13 numeral 5 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
no se ordenan medidas cautelares por cuanto este juzgador considera que no son precedentes.- La practica de pruebas que esta
solicitando el accionante se tendra en cuenta en su momento procesal oportuno.- Téngase en cuenta la autorizacion que el
accionante le confiere a su Abogado defensor, Victor Hugo Andrade Moran, asi como la casilla judicial No 3460 y los correos
electronicos que sefiala para recibir sus netificaciones.- Acte la Abogada Elsy Vilela Pincay, Secretaria de este Juzgado de
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la ciudad de Guayaquil, mediante Accién de Persanal No 7314-DNTH-2015-AFM.-
Notifiquese, citese y cumplase.-

Ab. ELSY VILELA PINCAY
SECRETARIA
UNIDAD JUDICIAL SUR DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA DE GUAYAQUIL

19/10/2016 RAZON

12:22:00
En Guayaquil, miércoles diecinueve de octubre del dos mil dieciseis, a partir de las dieciseis horas y cincuenta y cinco minutos,
mediante boletas judiciales notifiqué el DECRETO gue antecede a: ANDRADE MORAN TEODORO CESAR en la casilla No. 3460
y correo electrénico victorhugoandradepcc@outiook.com del Dr./Ab. VICTOR HUGO ANDRADE MORAN. No se notifica a
TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ
INSUA CARLOS por no haber sefialado casilla. Certifico:

VILELA PINCAY ELSY YOSUNE
SECRETARIO

ELSY.VILELA
19/10/2016 PROVIDENCIA GENERAL
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fecha 19 de octubre del 2016, a las 10h09.- Notifiquese.-

19/10/2016 RAZON
11:47:00

En Guayaquil, miércoles diecinueve de octubre del das mil diecisets, a partir de las dieciseis haras y cincuen

mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: ANDRADE MORAN TEODOROC CESAR en la casilla No. 3460 y

correo electrénico victorhugoandradepcc@outiook.com del Dr./Ab. VICTOR HUGO ANDRADE MORAN. No se nofifica a

TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ

INSUA CARLOS por no haber sefialado casiila. Ceriifico:

VILELA PINCAY ELSY YOSUNE
SECRETARIO

ELSY.VILELA

19/10/2016 CALIFICACICN DE SOLICITUD Y/O DEMANDA
10:09:00

VISTOS: Avoco conocimiento de la presente causa constitucional de Accién de Proteccion, en mi calidad de Juez de la Unidad
Judicial Sur Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia, en mérito a la Accién de Personal No 6711-DNTH-2015-CIP, extendido por la
Direccién Genera! del Consejo de la Judicatura y por el sorteo de Ley.- La demanda de Accién de Proteccion presentada por el
sefior TEODORQ CESAR ANDRADE MORAN, por reunir los requisitos de Ley, se la acepta al tramite, de conformidad a lo
dispuesto en los articulos 86 y 88 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, en concordancia con los articulos 7, 8, 10, 13,
39 y siguientes de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en consecuencia se ordena citar al
accionado, TRIBUNAL DE ARBITRAJE 'Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL en la persona de su
PRESIDENTE DR. CARLOS MUNOZ INSUA o quien haga sus veces, a quien se lo citard con copia de la presente demanda de
Accion de Proteccién y auto recaido en ella, en el lugar y sitio que indica el accionante en su demanda Constitucional,
advirtiéndole la obligacién que tiene de sefialar casilla judicial y correo electrénico donde deban recibir sus notificaciones.- De
conformidad & lo dispuesto en el articulo 13 numeral 2 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Contro! Constitucional,
se convoca a las partes a la Audiencia Publica de Accién de Proteccién, para el dia 24 de octubre del 2016, a las 11h15.- Al
ampare de lo determinado en el articulo 13 numeral 5 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constituctonal,
no se ordenan medidas cautelares par cuanto esle juzgador considera que no son precedentes .- La practica de pruebas que esta
solicitando el accionante se tendra en cuenta en su momento procesal oportuno.- Téngase en cuenta la autorizacion que el
accionante le confiere a su Abogado defensor, Victor Hugo Andrade Moran, asi como la casilla judicial No 3460 y los correos
electronicos que sefala para recibir sus notificaciones.- Actie la Abogada Elsy Vilela Pincay, Secretaria de este Juzgado de
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la ciudad de Guayaquil, mediante Accidon de Personal No 7314-DNTH-2015-AFM.-
Notifiquese, citese y cumplase.-

19/10/2016 ESCRITO
09:48:05
Escrito, FePresentacion

18/10/2016 RAZON

12:13:00
RAZON: Siento como tal, en mi calidad de Secretaria de la Unidad Judicial Sur, Especializada en Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia, que en esta fecha y hora pongo a su conocimiento la Causa No. 2018-07636 que mediante sorteo de Ley se
designé a este despacho que se sigue por ACCION DE PROTECCION.- Guayaquil, dieciocho de octubre del dos mil dieciséis, a
las doce horas trece minutos.-Lo certifico.-

ABG. ELSY VILELA PINCAY
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SECRETARIA /3

17110/2016 ACTA DE SORTEO

11:30:11 \e)
Recibido en la ciudad de GUAYAQUIL el dia de hoy, lunes 17 de octubre de 2016, a las 11:30, el proceso CO '
GARANTIAS JURISDICCIONALES DE LOS DERECHOS CONSTITUCIONALES por ACCION DE PROTECCION, se
ANDRADE MORAN TEODORO CESAR , en contra de: TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLQOS. Por sorteo de ley la competencia se radica en la
UNIDAD JUDICIAL SUR DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA, conformado por JUEZ: ZAMBRANO RUIZ ELOISA
STEFANIA QUE REEMPLAZA A ABOGADO FRANCO CASTILLO RODOLFO XAVIER. SECRETARIO: ABG VILELA PINCAY
ELSY YOSUNE. Proceso nimero: 09208-2016-07636 {1) PRIMERA INSTANCIA

Al que se adjunta los siguientes documentos:

1) PETICION INICIAL (ORIGINAL)

2) UNA CEDULA UNA CREDENCIAL DE ABOGADC (COFIA SIMPLE)
Total de fojas: 4

SRTA. KATTY LEONELA ZAMORA MONTES

Responsable del Sorteo
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CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N° 20191701028C00146

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 6 foja(s) Util(es) fue
materializado a peticién del sefior (a) PABLO JOSE ITURRALDE RUIZ, de la pagina web y/o soparte electronico,
http://consultas.funcionjudicial.gob.ec/informacionjudicial/publiic/informacion.jsf el dia de hoy 10 DE ENEROC DEL 2019, a las
12:53, todo lo cual certifico amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del
documento materializado queda archivado en el libro de Certificaciones. La veracidad de su conlenido y el uso adecuado

del{los) documento(s) certificado(s) es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

QUITO, a 10 DE ENERO DEL 2019, (12:53).
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NOTARIO(A} SUPLENTE MARIA DE LA DOLOROSA GARCIA ALMEIDA
NOTARIA VIGESIMA OCTAVA DEL CANTON QUITO

AP:14174-DP17-2018-VS

Dra. Maria de la Dolorosa Gareda Almeida
Notaria Yigésima Octava Suplente
Del Cantdn Quito
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REPUBLICA DEL ECUADOR \a\ <l ;/
www.funcionjudicial.gob.ec >
SALA ESPECIALIZADA PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE GUAYAS

No. proceso: 09208-2016-07636

No. de Ingreso: 1

Accién/Infraccién: ACCION DE PROTECCION
Actor(es)/Ofendido(s}: ANDRADE MORAN TEODORO CESAR

Demandado(s)/Procesado(s): TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO
DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS

Fecha Actuaciones judiciales
17105/2017 CONSTANCIA
16:18:00

Remilo esta instancia al archivo activo una vez que ha sido enviado el proceso principal a la Unidad Judicial Penal respectiva

12/05/2017 OFICIO
17:36:00
REPUBLICA DEL ECUADOR
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL GUAYAS
SALA UNICA ESPECIALIZADA PENAL

Oficio No. 0135-2017 S-E-P-C-P-G

Guayaquil, 10 de mayo del 2017

Sefior
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL SUR DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADCLESCENCIA

Ciudad
DIRECCION: Av. 25 de Julio y calle Los Esteros diagonal al Registro Civil

De mi consideracion:

Remito a usted el juicio  signado en dicha Unidad Judicial, con el No. 09208-2016-07636, en la Sala Especializada Penal
con el No. 08208-2016-07636, en 9 cuerpos (812) folios, incluida copia certificada del ejecutorial superior; proceso
Constitucional Accidn de Proteccién seguido por ANDRADE MORAN TEODORO CESAR contra TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y
CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL .

Particular que pongo en su conocimiente para los fines de Ley pertinentes

Atentamente
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ABG. SYLVANIA CARRION CEVALLOS
SECRETARIA RELATORA

Elaborado por. Ab. Rogerio Rizzo
Ayudante Judicial

02/05/2017 RAZON
10:26:00
Juicio No. 09208-2016-07636

RAZON: En mi calidad de secretaria, siento como tal que LA SENTENCIA expedida por esta Sala Especializada Penal, dentro de
esta causa, lunes 10 de abril del 2017, las 10h29 y notificada el 11 de abril del 2017, se encuentra ¢jecutoriada por el Ministerio
de la Ley.- Guayaquil, 02 de mayo del 2017.-

ABG. SYLVANIA CARRION CEVALLOS
SECRETARIA RELATORA

11/04/2017 RAZON
09:07:00

En Guayaquil, martes once de abril de! dos mil diecisiete, a partir de las nueve horas y cuatro minutos, mediante boletas judiciales
notifiqué la SENTENCIA que antecede a: ANDRADE MORAN TEODORO CESAR en la casilla No. 3460 y correo electrénico
victorhugoandradepcc@outlook.com, luisycaza@yahoo.es, manuelprieto2010@hotmail.com del Dr./Ab. VICTOR HUGO
ANDRADE MORAN: ANDRADE MORAN TEODORQO CESAR en la casilla No. 2566 y correo electrénico
victorhugoandradepcc@outlook.com, luisycaza@yahoo.es, manuelprieto2010@hotmail.com. TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y
CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS en la casilla No.
276 y correo electrénico lcp@cabezas-klaere.com, cabezas@telconel.net del Dr./Ab. LUIS ALBERTO CABEZAS PARRALES.
FIDEVAL S.A. ADMINISTRADORA DE FONDOS Y FIDEICOMISO en el correo electronico arada@fiducia.com.ec,
mortiz2@fideval.com, diririgoyen@lexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA; MARCO KAROLYS CORDOVEZ en
el correo electrénico arada@fiducia.com.ec, mertiz2@fideval.com, diririgoyen@Ilexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA
CECILIA; MOYA DELGADO ALEJANDRO JOSE en la casilla No. 20 y correo electrénico alejandromoyadelgado@gmail.com,
notificaciones@ramosvalverdelaw.com del Dr./Ab. ALEJANDRO JOSE MOYA DELGADO. a: DESPACHO DIARIO én su
despacho.Certifico:

CARRION CEVALLOS SYLVANIA VANESSA
SECRETARIO

ROGERIO.RIZZO

10/04/2017 SENTENCIA
10:29:00

VISTOS: Los suscritos Jueces Provinciales de la Sala Unica Especializada de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia del
Guayas, Dr. José E. Coellar Punin, en calidad de Juez ponente, Dr. Guillermo P. Valarezo Coello y Abg. Beatriz |. Cruz Amares;
avocamos conocimiente de la presente Accidn Constitucional la misma que subié en grado en virtud del Recurso de Apelacion
interpuesto por el Accionante TEODORC CESAR ANDRADE MORAN, por estar en desacuerdo con la sentencia dictada por el
Juez de la Unidad Judicial Sur de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Guayas, Abg. Rodolfo Xavier Franco Castillo, de fecha
29 de noviembre del 20186, a las 09h44, dentro de ia cual se declara sin lugar la Accion de Proteccion interpuesta en contra del
Tribunal de Arbitraje y Conciliacién de la Camara de Comercio de Guayaquil, dentro de la causa No. 2016-07636.- Siendo el
estado de la presente Accion Constitucional el de resolver, para hacerlo se considera: PRIMERO: La Sala es competente para
conocer y resolver el recurso interpuesto, en virtud del sorteo electrénico de Ley, asi como por lo establecido en el Art. 208 No. 1
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del COdIQO Organico de la Funcién Judicial y el articulo 8 numeral 8 de la Ley Orgdnica de Garantias Junsducc;onp/ g

Unica Especializada de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia dei Guayas, mediante el sorteo electrénico realizado el m
13 de diciembre del 2016, a las 08h46, los suscritos procediendo como Jueces Constitucicnales, realizamos la revisién del
presente expediente estableciéndose que no es necesaria la practica de nuevos elementos probatarios, ni de convocar a
audiencia para escuchar a las partes intervinientes, facultad que se encuentra establecida en el articulo 24 de la Ley Orgénica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en base de ello se procede a resolver por los recaudos procesales, entre los
gue se encuentran: 1.-) De Fs. 3 a 7 del cuaderno procesal de primer nivel obra la Accién de Proteccion interpuesta por
TEODORO CESAR ANDRADE MORAN, dentro de la cual, en lo principal indica =(...) Que por na existir un mecanismo judicial
idoneo, adecuado y eficaz para la proteccion de mis derechos vulnerado, fue demandado via Laudo Arbitral, por la fiduciaria
FIDEVAL S.A., por honorarios atrasados por concepto de administracion fiduciarias y de terminacion del contrato de un
fideicomiso mercantil de tenencia denominado “el paraiso”, ante el centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de
Guayaquil, el cual es el tnico beneficiario de los derechos fiduciarios de diche fideicomiso antes en mencidn, en la que estan
integrados un predio de 5.000 y 500 hectéreas; que al verse demandado de manera injusta y actuando en derecho procede con
RECONVENIR su demanda al actor ante el mismo centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil; que
ha sido violado su derecho a la TUTELA EFECTIVA, su derecho a la DEFENSA, su derecho al ACCESO GRATUITO A LA
JUSTICIA, violando todo precepto juridico y constitucional a RECONVENIR al actor dentro del Laudo Arbitral No 003-16
instaurado en el Centro de Arbitraje y Mediacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, atacando asf al Orden juridico ya que
ha sido estropeado el Debido Proceso, ya que el Centro de Arbitraje y Conciliacién de la Camara de Comercio de Guayaquil
mediante su subdirectora que hacia las veces de Directora por ausencia y subrogacion de la titular, mediante providencia se
Abstiene de calificar la Reconvencion planteada por su persona en el Laudo Arbitral No 003-16 aduciendo que no ha cubierto el
costo inicial de su reconvencion segun lo dispuesto en el articulo 83 del Reglamento General del Centro de Arbitraje y Conciliacién
de la Camara de Comercio de Guayaquil (...); (...) el Tribunal de Arbitraje de la Camara de Comercio de Guayaquil pague el valor
por concepto de reconvencion; serd y debera ser conveniente porque de lo contrario se le estaria vulnerando, no solo su Derecho
a Reconvenir, sino su derecho a la defensa y a la Tutela Efectiva; derecho al acceso gratuito a la justicia, consagrado por la
Constitucién ecuatoriana en su articulo 75, por lo tanto se encuentra en estado de subordinacién e indefensidn, por lo que se
encuentra en riesgo inminente y grave ya que se ha irrespetado y viclado el debido proceso al no ordenar el Tribunal de Arbitraje y
Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil el pago por concepto de aranceles arbitrales de su reconvencion a FIDEVAL
S.A., segin el articulo 63 inciso quinto del Reglamento General del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio
de Guayaquil, para que sea as calificada mi reconvencion. (...); (...) sus derechas, vuinerados a la proteccion son DERECHO A
LA DEFENSA, EL DERECHO AL ACESSO GRATUITO A LA JUSTICIA, a la TUTELA EFECTIVA, imparcial y expedita de sus
derechos e interés consagradas en el articulo 75 de la Constitucién de la Republica. (...).- 2.-) Consta a Fs. 63 del cuadernillo
procesal, la audiencia Unica realizada el 24 de octubre del 2016, quien el juez Rodolfo Xavier Franco Castillo en su resolucion
resuelve abrir la causa a prueba por 6 dias por las partes accionanies.- CUARTO: CONSIDERACIONES DE LA SALA: 1.-) Que de
acuerdo con el articulo 1 de la Constitucion el Estado ecuatoriano es un Estado Constitucional de derechos, lo cual indica que el
Estado justifica su existencia en razén de la proteccion, tutela o garantia de los dereches, convertides en normas juridicas
plenamente eficaces. Partiendo de este punto es que se distingue lo que se conoce como garantias primarias que, segun Ferrajolli
(...) Son aquellas cuyo fin es garantizar el buen funcionamiento del Estado como Estado de derechos, el reconocimiento del
principio de legalidad, la normativizacién del principio de supremacia de la Constitucion y la definicion de los fines ultimos del
Estado.(...) Por su parle las garantias secundarias que incorpora la Conslitucion se encuentran las normativas, las de polilicas
publicas y las jurisdiccionales, comprendiendo esta Ultima siete mecanismos procesales especificos que permiten a las personas o
la colectividad en general, por intermedio de la autoridad jurisdiccional, garantizar efectivamente sus derechos entre las gue se
encuentran: las medidas cautelares, el habeas corpus, la accion de acceso a la informacian publica, el habeas data, la accidn por
incumplimiento, fa accién exiraordinaria de proteccion y la Accién De Proteccion, siendo ésta la que sirve para para lograr la tutela
general de los derechos reconocidos en la Constitucién y en los instrumentos internacionales de derechos humanos, no hay que
olvidar que mediante la Accién de Proteccion se pueden garantizar todos los derechos, en particular aguellos que no tengan o no
estén amparados por una via procesal especial, y en tanto tal, se constituye en la herramienta basica para la garantia de los
derechos de las personas, colectivos e incluso de la naturaleza del Ecuador, ya que es el instrumento basico e inmediato con que
cuenta el ordenamiento juridico ecuatoriano para tutelar eficazmente los derechos.- 2.-) Que de acuerdo con la Constitucion Art,
88 y la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional art. 39, la accién de proteccion tiene como finalidad el
amparo directo y eficaz de los derechos constitucionales que han side efectivamente vulnerados por la accion u omision de
cualquier autoridad publica no judicial, contra politicas publicas, ¢ cuando la privacion provenga de un particular. Preceptos que se
encuentran en armonia con lo dispuesto tanto en el arliculo 8 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, como en los
articulos XVl y 25 del Pacto de San José, que establecen la obligacion general de los Estados democraticos de garantizar que
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toda persona pueda contar con un recurso efectivo ante los tribunales para lograr la proteccién contra actos q@%i&;l oS J
derechos, razon por la cual la Gonstitucion concibe a la accion de proteccion como un mecanisme directe y eficaz p'a‘?af que,
se indico antes, cualquier persona o colective, mediante un procedimiento breve, informal y sencilio, acuda ante lqs;j‘ eS.p
obtener rapida y de forma oportuna la proteccién necesaria frente a hechos y actos juridicos que violen efectii.{, ;

de procedencia o procedibilidad de la accién de proteccion, a saber: en primera instancia el requisito de procedibilidad basico,
aunque no claramente establecido en el articulo 40, numeral 1 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionaies y Control
Constitucional, es de caracter constitucional, este quiere decir que para que proceda la accion de proteccion, la vulneracién del
derecho necesariamente debe afectar el contenido constitucional del misrto y no a las otras dimensiones del derecho afectado por
la accién u omision de la autoridad o del particular, ya que si se trata de una vulneracion de otra dimension legal, particularmente
del ambito patrimonial del derecho, la via procesal adecuada para resalver el conflicto esta definida y desarrollada por el derecho
ordinario. El segundo requisito de procedibilidad lo encontramos plasmado en el numeral 3 del articulo 40 del LOGJCC, esta vez
expreso, en la que se dispone que para que la violacion de un derecho pueda ser remediado por intermedio de una accién de
proteccion es necesario que el derecho supuestamente vulnerado no tenga en el ordenamiento juridico una garantia especial;
como es el caso del derecho a la libertad que tiene una via especial que es el Habeas Corpus. Como tercer requisito de
procedibilidad de la accidn de proteceion tenemos la establecida en el numeral segundo del articulo 40 de la LOGJCC, que tiene
que ver con la especificacion del mandato constitucional respecto de la violacion del derecho ya que necesariamente debe ser el
resultado de la accién u omision de autoridad publica no judicial.- 4.-) Que conforme al articulo 86 cada garantia jurisdiccional
debera de regirse a las disposiciones que sefiala la misma para su correcta aplicacion, guardando relacion con el articulo 88 de la
Constitucion que nos habla acerca del objeto de la Accion de Proteccion.-En concordancia con el articulo 40 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional - “La accién de proteccién se podra presentar cuando concurran los siguientes
requisitas: 1. Violacion de un derecho constitucional; 2. Accién u omision de autoridad publica o de un particular de conformidad
con el articulo siguiente; y, 3. Inexistencia de otro mecanismo de defensa judicial adecuado vy eficaz para proteger el derecho
violado.” El articulo 41 Ibidem dispone.- “La accion de proteccion procede contra: 1. Todo acto u omision de una auteridad publica
no judicial que viole o haya violado los derechos, que menoscabe, disminuya o anule su goce o ejercicio. 2. Toda politica publica,
nacional o local, que conlleve ia privacion del goce o ejercicic de los derechos y garantias. 3. Todo acto u omision del prestador de
servicio publico que viole los derechos y garantias. 4. Todo acto u omisién de personas naturales o juridicas dei sector privado,
cuando ocurra al menos una de las siguientes circunstancias: a) Presten servicios plblicos impropios o de interés publico; b)
Presten servicios publicos por delegacion o concesion; ¢) Provoque dafio grave; d) La persona afectada se encuentre en estado
de subordinacion o indefensién frente a un poder econémico, social, cultural, religioso o de cualquier otro tipo. 5. Todo acto
discriminatorio cometido por cualquier persona.” 5.-) Que el articuio 42 Ibidem nos indica.- “La accién de proteccion de derechos
no procede: 1. Cuando de los hechos no se desprenda que existe una violacion de derechos constitucionales. 2. Cuando los actos
hayan sido revocados o extinguidos, salvo que de tales actos se deriven dafios susceptibles de reparacion. 3. Cuande en la
demanda exclusivamente se impugne la constitucionalidad o legalidad del acto u omisioén, que no conlleven la violacién de
derechos. 4. Cuando e! acto administrativo pueda ser impugnado en la via judicial, salvo que se demuestre gue la via no fuere
adecuada ni eficaz. 5. Cuando la pretension del accionante sea la declaracion de un derecho. 6. Cuando se trate de providencias
judiciales. 7. Cuando el acto u omision emane del Consejo Nacianal Electoral y pueda ser impugnado ante el Tribunal Contencioso
Electoral. En estos casos, de manera sucinta la jueza o juez, mediante auto, declarara inadmisible la accion y especificara la
causa por la gue no procede la misma.” 6.-) Que la Corte Constitucional en sentencia N°® 119-SEP-CC en el caso N° 0537-11-EP,
en cuando al anlisis de la vulneracion de derechos alegados dentro de una Accién de Proteccion, indic6 > 7.-) Que en el caso
sub judice; de la Accién de Proteccion planteada en contra del Tribunal de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de
Guayaquil, por parte del Accionante Teodoro Cesar Andrade Moran quien ha planteado como problema juridico {...)Que por no
existir un mecanismo judicial idéneo, adecuado y eficaz para la proteccion de mis derechos vulnerado, fue demandado via Laudo
Arbitral, por la fiduciaria FIDEVAL S.A., por honorarios atrasados por concepto de administracion fiduciarias y de terminacion del
contrato de un fideicomiso mercantil de tenencia denominado “el paraiso”, ante el centro de Arbitraje y Conciliacion de 1a Camara
de Comercio de Guayaquil, el cual es el inico beneficiario de los derechos fiduciarios de dicho fideicomiso antes en mencion, en la
que estan integrados un predio de 5.000 y 500 hectareas; que al verse demandado de manera injusta y actuando en derecho
procede con RECONVENIR su demanda al actor ante el mismo centro de Arbitraje y Conciliacién de la Camara de Comercio de
Guayaquil; que ha sido violado su derecho a la TUTELA EFECTIVA, su derecho a la DEFENSA, su derecho al ACCESO
GRATUITO A LA JUSTICIA. {...), dentro de las piezas procesales consta a Fs. 143 a 156 del cuaderno procesal de primera
instancia una demanda de Accién de Proleccion que fue signada bajo el No. 09208-2016-05344, propuesta por el Sr. Accionante
Teodoro Cesar Andrade Moran en contra del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio en la persona de la
Directora quien es la Dra. Teresa Nuquez Martinez, causa que recayera en la jurisdiccion de la Jueza de la Unidad judicial Sur de
Familia, Mujer, Nifiez y Adclescencia, Abg. Julia Herminia Davila Alvarez, que fue declarada sin lugar obrante a Fs. 169 a 172 del
cuaderno de primera instancia; este Tribunal de alzada observa que al analizar las constancias procesales subidas en grado
dicho contenido de la Accion propuesta en [a causa No. 2016-05344 en contra def Centro de Arbitraje y Conciliacién de la Camara
de Comercio es el mismo contexto del pianteamiento juridico que fuera presentado en esta causa, conteniendo los mismos
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Accién de proteccion propuesta en esta causa No. {2016+ 07636) por el Sr Teodoro Cesar Andrade Mory'
conexa ha propuesto una Accion de Proteccion ante la Abg. Julia Herminia Davila Alvarez Jueza de la Umtiaq e

Proteccién planteada por el accionante, criteric que esta Sala comparte, ya que, una de las garantias de la Accio Y St éé’éién,
es su procedencia y la Jueza de primer nivel al negaria la califico improcedente por tratarse de una Accién que fue propuesta
dentro del proceso 2016-05344 con las mismas identidades subjetivas y objetivas y con sentencia dictada dentro de la misma,
constante a Fs. 143 a 156 de los Autos.- Esta clase de Accién de Proteccion propuesta no es admitida por tratarse de un proceso
Constitucional de igual naturaleza gue se ha sustanciado en otra dependencia judicial. Por otra parte, el art. 8 numeral 6 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, establece: “...Normas comunes a todo procedimiento: 6. Un
mismo afectado no podra presentar mas de una vez la demanda de violacién de derechos contra las mismas personas, por las
mismas acciones u omisiones, y con la misma pretension...”.- y el Art. 10 numeral 6 ibidem dispone: ... Declaracion de que no se
ha planteado otra garantia constitucional por fos mismos actos u omisiones, contra la misma persona o grupo de personas y con la
misma pretensién. La dectaracion de no haber planteado otra garantia, podra subsanarse en la primera audiencia...”.- De las
normas legales citadas anteriormente cabe resaltar que de las piezas procesales que obran en Autos el accionante Teodoro Cesar
Andrade Moran, presentd mas de una vez el contenido de la accion de proteccion propuesta en esta causa constitucional a una
diferente con las mismas pretensiones de hecho y de derecho. El hecho de que se haya resuelto otra accion de constitucional con
el No. 09208-2016-05344, con idénticas caracteristicas a esta accién de proteccidn, se encuentra que los aspectos reclamados a
través de esta Accién se hayan establecido como una causa de impracedencia, ya que es desacertado calificar una accion de
proteccion cuando ya se ha interpuesto otra por parte del accionante con identidades subjetivas y objetivas.- Por las
consideraciones antes expuestas, esta Sala Especializada Penal de la Corte Provincial del Guayas, constituyéndose como
Tribunal constitucional ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LEYES DE LA REPUBLICA, resuelve rechazar el recurso de apelacién propuesto por
TEODORO CESAR ANDRADE MORAN; y, confirmar en todas sus partes la sentencia dictada por el Juez de la Unidad Judicial
Sur de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia del Guayas, Abg. Redolfo Xavier Franco Castillo. Se deja a salvo el derecho que
tiene la parte accionante de seguir las accion que la Ley resguarde.- Ejecutoriada la presente sentencia, enviese el proceso a la
Unidad Judicial de origen para los fines legales pertinentes - NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .-

09/01/2017 RAZON

10:19:00
RAZON: DOCTOR JOSE COELLAR PUNIN, Juez Ponente dentro de la presente causa, en esta fecha, pongo en su conocimiento
el proceso Nr. 09208-2016-07636, para que disponga lo que corresponda. Guayaquil, Enero 9 de! 2017.

06/01/2017 RAZON
10:40:00

En Guayaquil, viernes seis de enero del dos mil diecisiete, a partir de las diez horas y cincuenta minutos, mediante boletas
judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a: ANDRADE MORAN TECDOROQO CESAR en la casilla No. 3460 y correo
electronico victorhugoandradepcc@outlook.com, luisycaza@yahoo.es, manuelprieto2010@hotmail.com del Dr./Ab. VICTOR
HUGO ANDRADE MORAN:; ANDRADE MORAN TEODORO CESAR en la casilla No. 2566 y correo electronice
victorhugoandradepcc@outlook.com, luisycaza@yahoo.es, manuelprieto2010@hotmail.com. TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y
CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOCS en la casilla No.
276 y correo electrénico lcp@cabezas-kiaere.com, cabezas@telconet.net del Dr./Ab. LUIS ALBERTO CABEZAS PARRALES.
MOYA DELGADO ALEJANDRO JOSE en la casilia No. 20 y correo electronico alejandromoyadelgado@gmail.com,
notificaciones@ramosvatverdelaw.com del Dr./Ab. ALEJANDRO JOSE MOYA DELGADO; FIDEVAL S.A. ADMINISTRADORA DE
FONDOS Y FIDEICOMISO en el correo electronico arada@fiducia.com.ec, mortiz2@fideval.com, diriigoyen@lexvalor.com del
Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA ; MARCO KAROLYS CORDOVEZ en el correo electrénico arada@fiducia.com.ec,
mortiz2@fideval.com, diririgoyen@lexvalor.com del Dr./Ab. RADA YELA ANDREA CECILIA . a: DESPACHO DIARIO en su
despacho.Certifico:

CARRION CEVALLOS SYLVANIA VANESSA
SECRETARIO
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04/01/2017 AUTOS PARA RESOLVER :_

15:38:00 \Z\
En virtud del sorteo electronico constante a fs. 16, y razon sentada por la Secretaria Relatora de esta Sala con\é‘ %
la instancia, en mi calidad de Juez Provincial de esta Sala Especializada Penal, avoco el conocimiento de la presen
acuerdo con lo establecido en el numeral 1 de! art. 208 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial. Este Tribunal de alzada esta
conformado por los Jueces Provinciales: Dr. José Eduardo Coellar Punin (Juez ponente), Dr. Guillermo Valarezo Coello y Dra.
Beatriz Cruz Amores. Se hace saber a las partes la recepcion del proceso. En lo principal, de acuerdo con lo dispuesto en el art.
24 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, pasen los autos para resclver. Actie la Abg.
Sylvania Carrion de Avilés, Secretaria Relatora de la Sala Especializada Penal. Notifiquese.-

22/12/2016 RAZON

18:04:00
RAZON: Siento como tal, para los fines de ley, que se entrega la presente causa al Ab. Rogerio Rizzo, Ayudante Judicial, a fin de
que se elabore la providencia dispuesta por el Juez Ponente. Guayaquil, Diciembre 22 del 2016.

22/12/2016 FE DE PRESENTACION
18:02:00

RAZON: Siento como tal, para los fines de ley, que el dia de hay, recibl la presente accion de proteccion N° 09208-2016-076386,
que ha sido remitida por la Unidad Judicial Sur de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia, la misma que sube en grado en virtud del
recurso de apelacion interpuesto por el accionante Teodoro César Andrade Moran en contra de la sentencia de fecha 29 de
noviembre del 20186, las 09h44. Se deja constancia que los Jueces que forman el Tribunal de alzada son DR. JOSE COELLAR
PUNIN (PONENTE), DR. GUILLERMO VALAREZO COELLO, y DR. BEATRIZ CRUZ AMORES, Guayagqull, diciembre 21 del
2016.

19/12/2016 OFICIO
15:54:01
Oficio, FePresentacion

13/12/2016 ACTA DE SORTEO

08:46:37
Recibido en la ciudad de Guayaquil el dia de hoy, martes 13 de diciembre de 2016, a las 08:48, el proceso Constitucional,
Garantlas jurisdiccionales de los derechos constitucionales por Accion de proteccion, seguidec por: ANDRADE MORAN
TEODORO CESAR, en contra de: TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO CE
GUAYAQUIL PRESIDENTE DR. MUNOZ INSUA CARLOS,

Por sorieo de ley la competencia se radica en el SALA ESPECIALIZADA PENAL DE LA CORTE PROVINCIAL DE GUAYAS,
conformado por el tribunal: DOCTOR COELLAR PUNIN JOSE EDUARDO (PONENTE), ABOGADO VALAREZO COELLO
GUILLERMC PEDRQ, ABOGADO CRUZ AMORES BEATRIZ IRENE. SECRETARIO: CARRION CEVALLOS SYLVANIA
VANESSA.

Proceso nimero: 09208-2016-07636 (1) Segunda instancia

Al que se adjunta los siguientes documentos:

1) PETICION INICIAL (ORIGINAL)

2) EXPEDIENTE N° 092082016007636 DE LA UNIDAD JUDICIAL SUR DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA EN
NUEVE CUERPOS OCHOCIENTOS SEIS (806) FOJAS UTILES, OFICIO N° 26.224-2016-UJFMNA-G- SUR, ADJUNTA EN
COPIAS CERTIFICADAS DE LA SENTENCIA, ESCRITO SOLICITANDO RECURSG (ORIGINAL)

Total de fojas: 806

JAIME CHOEZ RODRIGUEZ

Responsable del Sorteo
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Factura: 001-002-000062779 20191701028C00139

CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N° 20191701028C00139

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 7 foja(s) util(es) fue
materializado a peticién del sefiar {a) PABLO JOSE ITURRALDE RUIZ, de la pagina web y/o soporte electrénico,
http://doc.corteconstitucional.gob.ec:8080/alfresco/d/d/workspace/SpacesStore/74c430b2-785b-453a-80aa-
56185f5e8257/0006-17-ep-auto.pdf?guest=true el dia de hoy 10 DE ENERC DEL 2019, a las 12:50, todo lo cual certifico
amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del documento materializado queda
archivado en el libro de Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado del{los) documento(s) certificado(s)

es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

QUITO, a 10 DE ENERO DEL 2019, (12:50).

G

NOTARIO(A) SUPLENTE MARIA DE LA DOLOROSA GARCIA ALMEIDA
NOTARIA VIGESIMA OCTAVA DEL CANTON QUITO

AP: 14174-DP17-2018-VS

Dra, Marfa de la Dolorosa Garcia Almeida
Notarin Vigésima Octava Suplente
Del Cantén Quito

NOTARIO 28va
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¢ CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Caso N° 0006-17-EP

Juez ponente: Abogado Francisco Butifiad Martinez

CORTE CONSTITUCIONAL.- SALA DE ADMISION.- Guayaquil, 02 de marzo de
2017, las 14:07.- Vistos.- De conformidad con las normas de la Constitucién de la
Repiiblica aplicables al caso, el articulo 197 de la Ley Orgénica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, y el sortec efectuado por el Pleno de la Corte
Constitucional en sesidn ordinaria de 08 de febrero de 2017, la Sala de Admisidén
conformada por la jueza y jueces constitucionales Wendy Molina Andrade, Francisco
Butiid Martinez y Alfredo Ruiz Guzmin en ejercicio de su competencia, AVOCA
conocimiento de la causa N° 0006-17-EP, Accién Extraordinaria de Proteccion,
presentada el 9 de diciembre de 2016, por la sefiora Emerita Raquel Romero Sanchez,
actora dentro de la acci6én de proteccion.- Decision judicial impugnada.- La accionante
formula accién extraordinaria de proteccién, en contra de la sentencia dictada por la
Sala Especializada de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial
del Guayas, el 23 de noviembre de 2016, las 11h26, notificada en esa fecha, mediante la
cual se negd el recurso de apelacién y se confumo la sentencia de primer nivel.-
Término para accionar.- La presente accion extraordinaria de proteccion es propuesta
contra una decision que se encuentra ejecutoriada, y ha sido presentada dentro del
término establecido en el Art. 60 de la Ley Orgédnica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, en concordancia con el Axt. 46 de la Codificacion del
Reglamento de Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional.-
Identificacién del derecho constitucional presuntamente vulnerado.- La accionanie
sefiala que se vulneraron sus derechos constifucionales previstos en los articulos 76
numerales 1, 3, 7 literal k) y 1), 167, 190 y 75 de la Constitucion de la Republica.-
Antecedentes.- 1. El 22 de agosto de 2016, la sefiora Emerita Raquel Romero Sanchez,
present6 accion de proteccién en contra del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la
Camara de Comercio de Guayaquil, representado por Teresa Nuques Martinez y
Marcelo Torres Bejarano, asi como contra los arbitros: Vladimiro Alvarez Gray, Juan
Carlos Diaz-Granados Martinez y Maria Elena Vicuia Fadul, y contra el sefior Angel
Rafael Quevedo Romero, alegando la vulneracion de sus derechos por cuanto se realizo
un secuestro a su buque pesquero por parte del depositario judicial designado por el
tribunal arbitral, como medida cautelar dentro de un proceso de arbitraje y mediacion
seguido entre ella y la compaiifa Frutsesa Frutas Selectas S.A.- 2.- Mediante sentencia
de 19 de septiembre de 2016, las 08h40, la jueza de la Unidad Judicial Penal Norte 2
Guayaquil, resolvié declarar sin lugar la accién de proteccion presentada. De dicha
decisién la actora interpuso recurso de apelacion. 3.- La Sala Especializada de la
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial del Guayas, mediante
sentencia de 23 de noviembre de 2016, las 11h26, resolvid negar el recurso de apelacion
y configmar la sentencia de la jueza de primer nivel. De dicha decision, se interpuso la
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presente accién extraordinaria de proteccién.- Argumentos sobre la presun -
vulneracion de derechos constitucionales.- En lo principal, la accionante manifiesta
que: “(...) Pretender dar atribuciones a un Tribunal Arbitral para ejecutar
providencias preventivas que jamds han tenido, es un despropdsito, es permitir que un
particular ejerza facultades coercitivas y dispositivas sobre la fuerza publica, por lo
que un simple Centro de Arbitraje se convierte en un nuevo drgano del poder judicial,
lo cual en nuestra estructura normativa es imposible. Pretender por parte del Juzgador
que no aplica este articulo indicado pese a que entrd en vigencia la ley, bajo el pretexto
que tiene que sustanciarse con si normativa anterior, es errado, por cuanto no es una
providencia de trimite, no es parte de la sustanciacién del proceso, es una providencia
preventiva que nace después de la entrada en vigencia de la ley y no se pueden sustraer
de su ejecucion a través del operador de justicia. (...) Por mandato del articulo 363 del
COGEP “...la Juzgadora o el Juzgador”, es quien debe ejecutar las medidas
preventivas ordenadas por un Tribunal Arbitral. Y el unico que puede designar un
depositario judicial, es el juez que dicte el titulo de ejecucién para el secuestro
preventivo. El Tribunal Arbitral no tiene competencia para designar, posesionar y ;
ordenar diligencias a los funcionarios publicos, esas competencias de dictar medidas
coercitivas son exclusivas de los. Jueces. Al pretender intervenir y hacer uso de la
fuerza y tomar la nave sin orden de autoridad competente, vulneré mis derechos
constitucionales (...). Senala ademas que: “(...) de forma inexplicable se inventan un |
procedimiento no contemplado en la ley y pretenden de manera unilateral oficiar de
forma directa a las autoridades maritimas y al depositario, desconociendo que deben
cumplir con lo dispuesto en el Codigo Orgdnico General de Procesos, en su articulo
363, que serala: “... Las y los Juzgadores intervendrdn directamente en la ejecucién de
los laudos arbitrales y de las actas de mediacion. Ademds ejecutardn las providencias
preventivas ordenadas por los tribunales de arbifrajes nacionales o internacionales...
(...)7.- Pretensién.- La accionante solicita que se declare la vulneracion de derechos
constitucionales, se acepte la accion extraordinaria de proteccion y se deje sin efecto el
secuestro del buque, asi como la designacidn del depositario judicial, ordenando que se
le entregue el bien secuestrado.- La Sala de Admision realiza las siguientes
CONSIDERACIONES: PRIMERO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo
13 de la Codificacién del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de
la Corte Constitucional, la Secretaria General de la Corte Constitucional, el 3 de enero
de 2017, certificé que no se ha presentado otra demanda con identidad de objeto y
accion.- SEGUNDO .- El articulo 10 de la Constitucién establece “Las personas,
comunidades, pueblos, nacionalidades y colectivos son titulares y gozardn de los
derechos garantizados en la Constitucion y en los instrumentos internacionales”. El
rnumeral 1 del articulo 86 ibidem senala “Las garantias jurisdiccionales se regirdn, en
general, por las siguientes disposiciones: 1. Cualquier persona, grupo de personas, Y,

£
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comunidad, pueblo o nacionalidad podrd proponer las acciones previstas en la
Constitucion”.- TERCERO.- El articulo 94 del texto constitucional determina: “La
accion extraordinaria de proteccion procederd contra sentencias o autos definitivos en
los que se haya violado por accién u omisién derechos reconocidos en la Constitucion,
y se interpondrd ante la Corte Constitucional. El recurso procederd cuando se hayan
agotado los recursos ordinarios y extraordinarios dentro del término legal, a menos
que la falta de interposicion de estos recursos no fuera atribuible a la negligencia de la
persona titular del derecho constitucional vulnerado.”.- CUARTO.- La Ley Orgénica
de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en sus articulos 61 y 62,
establece los requisitos de admisibilidad para la acci6n extraordinaria de proteccién. Del
analisis realizado al texto de la demanda, se advierte gue el presente caso incurre en lo
previsto en el articulo 62 numeral 4 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional que dispone: “4. Que el fundamento de la accidn no se sustente
en la falta de aplicacion o errdnea aplicacion de la ley;” en razon de que el accionante
considera que “(...) Por mandato del articulo 363 del COGEP “...la Juzgadora o el
Juzgador”, es quien debe ejecutar las medidas preventivas ordenadas por un Tribunal
Arbitral 'Y el dinico que puede designar un depositario judicial, es el juez que dicte el
titulo de ejecucion para el secuestro preventivo. El Tribunal Arbitral no tiene
competencia para designar, posesionar y ordenar diligencias a los funcionarios
publicos, esas competencias de dictar medidas coercitivas son exclusivas de los Jueces.
Al pretender intervenir y hacer uso de la fuerza y tomar la nave sin orden de autoridad
competente, vulneré mis derechos constitucionales (...). Por las razones expuestas, esta
Sala INADMITE a trdmite la accién extraordinaria de proteccién No. 0006-17-EP, y
dispone el archivo de la causa. De esta decisién no cabe recurso alguno y la misma
causard ejecutoria, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 23 de la Codificacién del
Reglamento de Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional.
Devuélvase el proceso al juez de origen.- NOTIFIQUESE y CUMPLASE.-

\ g A0

Francisco Butina Martinez
JUEZ CONSTITUCIONAL

Ll

Alfredo Ruiz Glzméin
JUEZ CONSTITUCIONAL
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LO CERTIFICO.- Guayaquil, 02 de marzo de 2017, las 14:07.
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CASO Nro. 0006-17-EP

RAZON - Siento por tal que, en la ciudad de Quito, a los ocho dias del mes de
marzo de dos mil diecisiete, se notificé con copia certificada del Auto de Sala de
Admisiéon de 02 de marzo de 2017, a los sefiores: Emerita Raquel Romero
Sanchez, en la casilla judicial 2131, y a través de los correos electrénicos:
soharromero{@gmail.com; abjosehermandez(@yahoo.com; raquel-
romero@live.com; drcelioromero@gmail.com; al Centro de Arbitraje y
Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, a través de los correos
electronicos: mblum@lacamara.org; mjblummoarry@hotmail.com; a Angel
Quevedo Romero, a través del correo electrénico: juriscorp2015(@igmail.com; a
Mauricio Cohn, a fraveés de los COITEDS electrénicos:
omesias(@bgabogados.com.ec; info@bgabogados.com.ec; a Maria Elena Vicuiia
Fadul, a través del correo electronico: independenciajudicial{@hotmail.com;
valvarezgrau@gmail.com; y, a Francisco Falquez Cobo, Director Regional 1 de
la Procuraduria General del Estado, en la casilla constitucional 018, y a través de

los correos  electrénicos:  Jjimenez(@pee.gob.ec; Ivillacis(@pge.gob.ec;
jiovanny_96(@hotmail.com; notificacionesdrl @pge.gob.ec;

feofalquez@hotmail.com; conforme constan de los documentos adjuntos.-

IPCh/LF) 4
/
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GUIA DE CASILLEROS JUDICIALES No. 133
ACTOR CASILLA DEMANDADO CASILLA Nro. DE FECHA DE RESO.
JUDICIAL o JUDICIAL SENT. DICT.
TERCER INTERESADO CASO PROV. O AUTOS
FREDDY EMILIANO AUTO ADMISION 02
VILLACRES TAPIA 1730 2415-16-EP DE MARZO 2017
GERENTE GENERAL DE LA .
EMPRESA PUBLICA DE JAIRO HERNAN
HIDROCARBUROS DEL 068 CHIGUANO 061 | 2434-16-EP A%?ﬁg;?g‘ifz
ECUADOR, EP LLUMIQUINGA
PETROECUADOR
DIRECTORA DISTRITAL DE
GUAYAQUIL DEL SERVICIO AUTO ADMISION 02
NACIONAL DE ADUANA DEL 1346 2487-16-EP DE MARZ0 2017
ECUADOR, SENAE
JORGE ORTEGA 027
MARIA FERNANDA ESPINOZA AUTO ADMISION 02
CAICEDO PROANO 6088 MARCO ANTONIO 1139 2489-16-EP DE MARZO 2017
CAICEDO
ENRICO GALDERISI
, MINISTERIO DE AUTO ADMISION 02
GERENTE GENERALDELA | 2224 1331 2500-16-EP
COMPARIA ENI ECUADOR HIDROCARBUROS DE MARZO 2017
ENRICO GALDERISI, :
GERONTS GENERALDELA | 2224 | MINSTERIODE 1 1331 | 2523-16-EP | “YDAhorr
COMPARIA ENI ECUADOR g
FEDERACION . i
HECTOR JAVIER AUTO ADMISION 02
DEPORTIVA PROVINCIAL | 4169 - 106 2538-16-EP
’ DE MARZO 2017
DE SUCUMBIOS CABANILLA MINA
ROSA BUSTAMANTE 190
SAAVEDRA 2553-16-EP AUTO ADMISION 02
FISCALIA GENERAL 1207 DE MARZO 2017
DEL BESTADO
GLORIA PIEDAD LOJA
CRIOLLO Y VALERIA 879
AUTO ADMISION 02
i 2626-16-EP | "5l
TACURI NIEVES 2616
ESPERANZA AGUSTINA MIRIAN LUCIA AUTO ADMISION 02
CHOEZ UBILLUS 750 JARAMILLO CARDENAS 3778 2709-16-EP DE MARZO 2017
JOSE ANTONIO ARZUBE | 999; AUTO ADMISION 02
[ZQUIERDO 3414 2788 16-EP DE MARZO 2017
ANDRES ESTEBAN
SERVIGON LOPEZ, RAYA CARO o
DIRECTOR DISTRITAL DE SORAYA CAROLINA . AUTO ADMISION 02
QUITO SERVICIO NACIONAL 2253 CHALUISA CHICAIZA 4195 2792-16-EP DE MARZO 2017
DE ADUANA DEL
ECUADOR, SENAE
EMERITA RAQUEL _17-EP AUTO ADMISION 02
ROMERO SANCHEZ 2131 0006-1 DE MARZO 2017

Total de Boletas: (24) VEINTE Y CUATRO

qu/fﬂ-'!”i
cliu? J
09 3% {’?;'3/! 9
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De:
Enviado el;
Para:

Asunto:
Datos adjuntas:

Notificador?7
miércoles, 08 de marzo de 2017 14:15%
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soharromero@gmail.com'; 'abjosehernandez@yahoo.com’; ‘raguel:
- [ . - ot i ) 1 Pl

romero@live.com’; 'drcelioromero@gmail.com’; 'mblum@lacamgra.o

'mjblummoarry@hotmail.com’; juriscorp2015@gmail.com’;  \%
‘gmesias@bqabogados.com.ec’; 'info@bgabogados.com.ec’
'independenciajudicial@hotmail.com’; 'valvarezgrau@gmail.com’;
‘iimenez@pge.gob.ec’; villacis@pge.gob.ec’; ‘jjovanny_96@hotmail.com’;
'notificacionesdri@pge.gob.ec; fcofalquez@hotmail. com'

Notificacién del Auto de Sala de Admision dentro del Caso Nro. 0006-17-EP
0006-17-EP-auto.pdf
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Factura: 001-002-000062780 20191701028C00140

CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N° 20191701028C00140

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 8 foja(s) util(es) fue
materializade a peticién del sefor (a) PABLO JOSE ITURRALDE RUIZ, de la pagina web y/o soporte electrénico,
http://doc.corteconstitucional.gob.ec:8080/alfresco/d/d/workspace/SpacesStore/083¢852b-ad2b-48b3-86¢9-
4184482ba457/0088-17-ep-auto.pdf?guest=true el dia de hoy 10 DE ENERO DEL 2019, a las 12:50, todo lo cual certifico
amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del documento materializado queda
archivado en el ibro de Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado del(los) documento(s) certificado(s)

es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

QUITO, a 10 DE ENERO DEL 2019, (12:50).

SGESIMG A\

Q) Guue

’
NOTARIO(A) SUPLENTE MARIA DE LA DOLOROSA GARCIA ALMEIDA
NOTARIA VIGESIMA OCTAVA DEL CANTON QUITO

AP: 14174-DP17-2018-VS

Dra. Marda de la Dolorosa Garefa Almeida
Notaria Vigésima Qctava Suplente
Del Canion Quito
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Caso N°. 0088-17-EP

Juez ponente: Alfredo Ruiz Guzman
CORTE CONSTITUCIONAL.- SALA DE ADMISION.- Guayaquil, 02 de marzo
de 2017, las 11h51.-Vistos.- De conformidad con las normas de la Constitucién de la
Republica aplicables al caso, el Art. 197 de la Ley Orgénica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional y el sorteo efectuado por el Pleno de la Corte
Constitucional en sesién ordinaria de 08 de febrero de 2017, la Sala de Admision
conformada por la jueza y jueces constitucionales Wendy Molina Andrade, Francisco
Butifia Martinez y Alfredo Ruiz Guzmén, en ejercicio de su competencia AVOCA
conocimiento de la causa N°. 0088-17-EP, Accién Extraordinaria de Proteccion,
presentada 16 de diciembre de 2016, por el sefior Emesto Fernando Mariduefia Moreira
en calidad de gerente y representante legal de la compafifa Varadero Mariduefia S.A.
Decisién judicial impugnada.- El demandante formula accién extraordinaria de
proteccidn, en contra de la sentencia dictada por la Sala Especializada de la Familia,
Mujer, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial de Justicia de Guayas, el 1 de
diciembre de 2016, las 08h36, notificada el mismo dia, en un proceso de accidon de
proteccion. Término para accionar.- La presente accién extraordinaria de proteccion
es propuesta contra una decisién que se encuentra ejecutoriada, y ha sido presentada
dentro del término establecido en el articulo 60 de la Ley Orgénica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, en concordancia con el articulo 46 de la
Codificacién del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte
Constitucional. Identificacion del derecho constitucional presuntamente vulnerado.-
El accionante sefiala que se vulneraron los derechos constitucionales a la tutela judicial
efectiva, al debido proceso en las garantias de cumplimiento de normas, a ser juzgado
ante un juez competente, motivacion, a la seguridad juridica, contenidos en los articulos
75, 76 numerales 1, 3 y 7 literales k) y 1), 82 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador. Antecedentes.- 1.- El 17 de agosto de 2016, el sefior Emesto Fernando
Mariduefia Moreira en calidad de gerente y representante legal de la compafifa Varadero
Mariduefia S.A., present6 una demanda de accion de proteccién en contra del Centro de
Arbitraje y Conciliacién de la Camara de Comercio de Guayaquil, representado por la
doctora Teresa Nuques Martinez y presidente abogado Marcelo Torres Bejarano. Sefialéd
que “Al arbitraje solo podemos ir las partes de forma voluntaria (sea mediante
cléusula compromisaria o media acuerdo)...sin embargo de lo cual, la Directora del
Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Cdmara de Comercio de Guayaquil, mediante
auto de fecha 15 de julio de 2016...dentro del proceso arbitral numero 032-16, admite
a tramite la demanda presentada por la compafiia THE ANTILLEAN FINANCE
COMPANY B.V., contra mi representada. Esta demanda no podia ser admitida...por
cuanto no existe acuerdo o cldusula compromisoria en arbitraje, con dicha persona
juridica. No es posible que el Centro de Arbitraje, acepte al trdmite una demanda sin
haber acuergo de las partes a un arbitraje...”. 2.- El 14 de septiembre de 2016, la
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Caso N°. 0088-17-EP :
Unidad Judicial de Garantias Penales con competencia en Delitos Flagrantes del cantéh

Guayaquil, resolvié: “... rechazo la accion de Proteccion y Medidas Cautelares
propuestas por ERNESTO FERNANDO MARIDUENA MOREIRA...por no cumplir los
requisitos del articulo 40 numerales 1, 3 y 4 de la Ley Orgdnica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional...”. 3.- El sefior Emesto Fernando Mariduefia
Moreira en calidad de gerente y representante legal de la compafiia Varadero Mariduefia
S.A., interpuso recurso de apelacién. 4.- El 1 de diciembre de 2016, la Sala
Especializada de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial de
Justicia de Guayas, resolvié: “confirma en todas sus partes la sentencia recurrida, por
no advertir ninguna prueba de violacion de un derecho constitucional, a mds que en la
demanda no se ha determinado la violacion de un derecho, y que dicho acto puede ser
impugnado en la via judicial, ya que existen las vias adecuadas y eficaces, requisitos de
improcedencia N°. I, 3 y 4 del articulo 42 de la LOGJCC, por lo que, niega el recurso
de apelacion interpuesto, por el legitimado activo...”. Argumentos sobre la presunta
vulperacién de derechos constitucionales.- En lo principal, se manifiesta que: “La
sentencia de la cual proponemos estd accion es la dictada por la SENORA JUEZA y los
SENORES JUECES DE LA SALA ESPECIALIZADA DE L4 FAMILIA, MUJER, NINEZ
Y ADOLESCENCI4 DE GUAYAQUIL, el dia 1 de diciembre de 2016, a las 08:36
horas, en la accion de prote’c&?&n_ numero 0928-2016-0478 6, que ratifica la sentencia
dictada por la Jueza de la Unidad Judicial Norte de lo Penal con sede en el canton
Guayaquil, el dia 14 de septiembre de 2016...". Seiala: “En el caso de mi representada
nos encontramos con que el Juzgador permite y pretende que me someta al arbitraje sin
mi consentimiento, negando la esencia de lo que es la ‘jurisdiccién voluntaria’, los
‘mecanismos de solucion alternativa de conflictos’ solo se activan por el
consentimiento de las partes, sin ese consentimiento no son viables como el caso
presente que es de Arbifraje”. Indica: “Pretenden los Jueces tratar la competencia del
Centro de Arbitraje como un asunto de mera legalidad, es un despropésito...pretender
que yo me someta a su competencia aduciendo que en el proceso puedo alegar dicha
‘...al arbifraje solo podemos ir las partes de forma
voluntaria...sin embargo de lo cual, la Directora del Centro de Arbitraje y Conciliacién
de la Camara de Comercio de Guayaquil, mediante auto de fecha 15 de julio de
2016...dentro del proceso arbitral nimero 032-16, admite al trdmite la demanda
presentada por la compafiia THE ANTILLEAN FINANCE COMPANY B. V., contra mi
representada’. Establece: “Las normas legales infringidas que contienen el tramite
propio constan en el Cdédigo Procedimiento Civil (en lo pertinente por estar derogado),
Cédigo Orgdnico de Procesos, y la Ley de Arbitraje y Mediacién”. Pretensién.- El
accionante solicita: a) Se declare la vulneracion de los derechos constitucionales; b) Se
disponga “como medida de reparacion integral dejar sin efecto el auto de calificacion
de la demanda arbitral dictado mediante auto de fecha 15 de julio de 2016...dentro del
proceso arbitral numero 032-16, por la Doctora Teresa Nuques Martinez, en su calidad

I

incompetencia...”. Determina:
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Caso N°. 0088-17-EP
de Directora del Centro de Conciliacién y Arbitraje de la Cdmara de Comercio”; c) Se

retrotraiga “el proceso al momento anterior y que dicha autoridad se inhiba de conocer
dicha demanda por inexistencia de convenio arbitral”. La Sala de Admision realiza las
siguientes CONSIDERACIONES: PRIMERO.- De conformidad con lo dispuesio en
el articulo 13 de la Codificacion del Reglamento de Sustanciacién de Procesos de
Competencia de la Corte Constitucional, la Secretaria General de la Corte
Constitucional con fecha 13 de enero de 2017 ha certificado que no se ha presentado
otra demanda con identidad de objeto y accién. SEGUNDO.- El articulo 10 de la
Constitucién establece “Las personas, comunidades, pueblos, nacionalidades y
colectivos son titulares y gozardn de los derechos garantizados en la Constitucion y en
los instrumentos internacionales”. El numeral 1 del articulo 86 ibidem sefiala “Las
garantias jurisdiccionales se regirdn, en general, por las siguientes disposiciones: I.
Cualquier persona, grupo de personas, comunidad, pueblo o nacionalidad podrd
proponer las acciones previstas en la Constitucion”. TERCERO.- El articulo 94 del
texto constitucional determina: “La accion extraordinaria de proteccion procederd
confra sentencias o autos definitivos en los que se haya violado por accion u omision
derechos reconocidos en la Constitucion, y se interpondrad ante la Corte Constitucional.
El recurso procederd cuando - se hayan agotado los recursos ordinarios y
extraordinarios dentro del término legal, a menos que la falta de interposicion de estos
recursos no fuera atribuible a la negligencia de la persona titular del derecho
constitucional vulnerado.”. CUARTO.- La Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales
y Control Conpstitucional, en sus articulos 61 y 62, establece los requisitos de
admisibilidad para la accién extraordinaria de proteccién. De la revisién de la demanda,
y de los documentos que se acompaifian a la misma, se encuentra que en el presente caso
el accionante se limita a expresar su desacuerdo con la forma en que fall6 la Sala, por
considerarlo ajeno a sus intereses, asi lo expresa: “En el caso de mi representada nos
encontramos con que el Juzgador permite y pretende que me someta al arbitraje sin mi
consentimiento, negando la esencia de lo que es la ‘jurisdiccién voluntaria’, los
‘mecanismos de solucién alternativa de conflictos’ solo se activan por el
consentimiento de las partes, sin ese consentimiento no son viables como el caso
presente que es de Arbitraje”. Indica “Pretenden los Jueces tratar la competencia del
Centro de Arbitraje como un asunto de mera legalidad, es un despropésito...prefender
que yo me someta a su competencia aduciendo que en el proceso puedo alegar dicha
incompetencia...”. Por lo que, se encuentra incurso en la causal de inadmisibilidad
prevista en el articulo 62 numeral 3 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional el cual, dispone: 3 “Que el fundamento de la accion no se agote
solamente en la consideracion de lo injusto o equivocado de la sentencia”. Por las
razones expuestas, y al encontrar que la demanda presentada por el accionante no
cumple con los presupuestos de admisibilidad previstos en el articulo 62 numeral 3 de la
Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, esta Sala
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Caso N°. 0088-17-EP
INADMITE a tramite la accion extraordinaria de proteccién N° 0088-17-EP, y

dispone el archivo de la causa. De esta decisién no cabe recurso alguno y la misma
causara ejecutoria, de conformidad con Procesos de Competencia lo dispuesto en el Art.
23 de la Codificacién del Reglamento de Sustanciacién de la Corte Constitucional.
Devuélvase el proceso al juez de origen. NOTIFIQUESE.-

Francisco Butifia Martinez

JUEZ CONSTITUCIONAL

5\

Alfrddo RW Guzigan
JUEZ CONSTITUCIONAL

LO CERTIFICO.- Guayaquil, 02 de marzo de 2017.- Las 11h51.-
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DEL ECUADOR

CASO Nro. 0088-17-EP

RAZON .- Siento por tal que, en la ciudad de Quito, a los ocho dias del mes de
marzo del dos mil diecisiete, se notificd con copia certificada del Auto de Sala de
Admisién de 02 de marzo del 2017, al representante legal de la compaiiia
VARADERO MARIDUENA S.A., en la casilla judicial 1285, y mediante el
correo electronico soharromero@gmail.com; a la representante y presidente del
Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio, en los correos
electronicos  mjblummoarry@hotmail.com; mblum{@lacamara.org; a la
Defensoria Publica Penal, en el correo electrénico jd_ortizSS@hotmail.com,

conforme consta de los documentos adjuntos.- Lo certifico.-
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CORTE

CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

GUIA DE CASILLEROS JUDICIALES No. 134

DEMANDADO NRO. DE FECHA DE RESO.
ACTOR CASILLA o CASILLA ) SENT. DICT. PROV.
JUDICIAL | 1pRCER INTERESADO | SO0t CASO O AUTOS
DIRECTOR DISTRITAL
AGENCIA GLOBAL DE PUERTO BOLIVAR AUTO DE SALA DE
NAVIERA DEL SERVICIO
INTERNACIONAL S.A. 6199 NACIONAL DE 1346 0380-17-EP “ﬁﬁgg‘},‘gf 33 SE
GOLFOLINE ADUANA DEL
ECUADOR
AUTO DE SALA DE
WILSON FERNANDO
NUNEZ AGUIRRE 4285 i ) 0387-17-EP A RSZ‘SI}')QE 33 o
MINISTERIO DE
HIDROCARBUROS Y AUTO DE SALA DE
AGENCIA DE
ENI ECUADOR S.A. 2224 REGULACION ¥ 1331 0020-17-EP ADNHSIghL EE chllgE
~.CONTROL
HIDROCARBURIFERO
AUTO DE SALA DE
ZOILA FLORIPES VAURT | 6198 . - 0084-17-EP | ADMISION DE 02 DE
MARZOQ DEL 2017
- AUTO DE SALA DE
VARADER% IXIARIDUENA 1285 . - 0088-17-EP ADMISION DE 02 DE
A, MARZO DEL 2017 -
. : AUTO DE SALA DE
PAUL ALEX VERA FISCALIA GENERAL
-17- ADMISION DE 02 DE
MENDOZA 999 DEL ESTADO 1207 | 0135-17-EP Wg% DEO2D
AUTO DE SALA DE
_ - IMTEXCODE CIA. 389 0155-17-EP ADMISION DE 02 DE
LTDA. MARZO DEL 2017
DIRECTOR GENERAL
. : . AUTO DE SALA DE
INTERMETALS CIA. Y DIRECTOR ZONAL 9 :
-17- - ADMISION DE 02 DE
LTDA. 3994 DEL SERVICIO DE 568 0114-17-EP. . MARZO DEL 2017
RENTAS INTERNAS
BANCO DEL
1016
PACIFICO AUTO DE SALA DE
MARIO WILFRIDO 994 0214-17-EP ADMISION DE 02 DE
SANCHEZ AILLON MARZO DEL 2017
SUPERINTENDENCIA 954
DE BANCOS
AUTO DE SALA DE
SOCIEDAD DE HECHO 2417 ) . 0224-17-EP ADMISION DE 02 DE
“PROVEEDORA MEJI{A” MARZO DEL 2017
CONSEJO NACIONAL
DE FIJACION DE AUTO DE SALA DE
. - PRECIOS DE 1213 | 0319-17-EP ADMISION DE 02 DE
MEDICAMENTOS DE MARZO DEL 2017
USO HUMANOQ 0000076

coorecoralaninnal o0 &







) MERCAS(%;J-IMICOS 3401 | 0330-17-EP
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Andres Fonseca

De:
Enviado el
Para:

Asunto:

Datos adjuntos:

(GESIy
I (¥ 1

Andres Fonseca .‘17.';/ ™
miércoles, 08 de marzo de 2017 15:55 Lo\ | 2K
‘'soharromero@gmail.com’; ‘mjblummoarry@hotmail.com'; 'mblum@lacamara

'jd_ortizS5@hotmail.com’
NOTIFICACION DE AUTO DE SALA DE ADMISION DENTRO DEL CASO Nro.

0088-17-EP
—

0088-17-EP-auto.pdf
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CORSESC OF LA

Factura: 001-002-000062785 20191701028C00145

CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N° 20191701028C00145

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 7 foja(s) dtil(es) fue
materializado a peticion del sefor (a) PABLO JOSE ITURRALDE RUIZ, de la pagina web y/o soporte electrénico,
http://consultas.funcionjudicial.gob.ec/informacionjudicial/public/informacion jsf el dia de hoy 10 DE ENERO DEL 2019, a las
12:52, todo lo cual certifico amparado en las atribuciones gue me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del
documento materializado queda archivado en el libro de Cerlificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado

del(los) documento(s) certificado(s) es {san) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

QUITO, a 10 DE ENERO DEL 2019, (12:52).

9@0& GMQ

NOTARIO(A) SUPLENTE MARIA DE LA DOLOROSA GARCIA ALMEIDA

NOTARIA VIGESIMA OCTAVA DEL CANTON QUITO

AP: 14174-DP17-2018-VS

Dra. Marfa de la Dolorosa Gareia Almeida
Notaria Vigésima Octava Suplente
Del Cantén Quito

ffl:ﬁnéﬁs st

NOIARH)28&1
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www funcionjudicial.gob.ec
UNIDAD JUDICIAL NORTE 2 DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA CON
SEDE EN EL CANTON GUAYAQUIL, PROVINCIA DEL GUAYAS

No. proceso: 09201-2016-02546

No. de Ingreso: 1

Accion/infraccién: MEDIDA CAUTELAR
Actor(es)/Ofendido(s): VARELA PENA EDDYE PAUL

Demandado(s)/Procesado(s): GARCIA BAQUERIZO JOSE MIGUEL
ANA MARIA LARREA DE ORTIZ
JURADO CARAVEDO MARIA ROSA
TRIBUNAL ARBITRAL DEL CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA
CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL

Fecha Actuaciones judiciales
16/05/2016 PROVIDENCIA GENERAL
09:23:00

Agréguese a los autos el escrito que antecede presentado por el Centro de Arbitraje y Conciliacion, suscripto por la Directora Dra.
Teresa Nuques Maitinez y Ab. Maria Jose Blum, de fecha 13 de Mayo del 2018, a las 16h49.- Témese en consideracion lo
manifestado por dicho centro de Arbitraje y Conciliacién.- Notifiquese

13/05/2016 ESCRITO

16:49:26

P e t i ¢ 1 6 n P R O V E E R E 8§ C R I T O
FePresentacion, ESCRITO

11/05/2016 RAZON

16:15:00
JUICIO No.- 2016-02546
RAZCN: En mi calidad de Secretaria de esta Unidad Judicial Norte, siento como tal, que en esta fecha y dentro de presente
causa de MAADIDA CAUTELAR he pracedido entregar el oficio dirigido a el CENTRO DE ARBITRAJE'Y CONCILIACION DE
LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL, ordenado por su autoridad, receptado por el sefior CARLOS ACOSTA
CALDERON- Lo Certifico.- Guayaquil, 11 de mayo del 2016.-

Ab. Andrea Yadira Unamuno Lépez
SECRETARIA UNIDAD JUDICIAL NORTE DE FAMILIA MUJER NINEZ Y ADOLESCENCIA CON SEDE EN EL CANTON

GUAYAQUIL

10/05/2016 OFICIO
18:04:00
UNIDAD JUDICIAL NORTE DE LA FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA CON SEDE EN EL CANTON GUAYAQUIL.

Guayaquil, 10 de mayo del 2016
Oficio N.- 13047-2016-UJNFMNA

Senores:
CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL.-
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Ciudad.-

De mis consideraciones: 3

Para su conocimiento y fines legales consiguientes, dentro de la causa MEDIDA CAUTELAR No. 2016-02546 hay I\‘ '539}0'
Guayaquil, 06 de mayo del 2016, a las 11h21. VISTOS.- AB. VIVIANNY VILLAGOMEZ DE OLIVEIRA E SOUZA, en meri
sorteo que antecede, en mi calidad de Jueza titular de este despacho legalmente posesionada, mediante la Accion de Personal
No. 8609-DNP, avoco conocimiento de la presente Accion Constitucional de Medidas Cautelares interpuesta por el sefior EDDYE
PAUL VARELA PERA en contra de la comunicacién dictada con fecha 26 de abril de 2016 a las 09h46 y notificada el mismo dia
por el TRIBUNAL ARBITRAL DEL CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE
GUAYAQUIL, demanda en donde manifiesta: “...Con fecha 3 de abril de 2009 adquirié, mediante un contrato de promesa de
cesion de acciones, el inmueble en el que habita junto con su familia desde entonces. Manifiesta asi mismo que los vendedores de
dicho inmueble, ante la plusvalia adquirida por el mismo, iniciaron en su contra el procedimiento arbitral signado con el numero
018-11 en el Gentro de Arbitraje y Conciliacion de la Cédmara de Comercio de Guayaquil y que, dentro de dicho procedimiento, el
Tribunal Arbitral original dictd un laudo favorable para él como parte demandada, laudo que fue impugnado mediante accion de
nulidad por la parte actora, la misma que fue aceptada... Habiendo regresado los autos al Centro de Arbitraje y Congiliacién de la
Camara de Comercio de Guayaquil para sustanciar el proceso luego de la accién de nulidad, el Tribunal se excusé de continuar
substanciando ia causa y fue reemplazado por el Tribunal conformado por Maria Rosa Jurado Caravedo, Ana Maria Larrea de
Ortiz y José Miguel Garcia Baquerizo. Que el nuevo Tribunal dicté un laudo arbitral con fecha 29 de diciembre de 2015, a las
16h35, notificado a las partes el 13 de enero de 2016, contra el que presentd accion de nulidad del laude arbitral, la misma que fue
aceptada y que se encuentra en tramite... El referido laudo arbitral tiene como uno de sus efectos principales la orden de desalojo
de su familia de la villa numero 61 de la urbanizacién “Camino Real”, ubicada en el kilometro 1.5 de la Via La Puntilla-
Samborondén, cantén Samborandén, a fin de entregarla a los demandantes, en un plazo no mayor a 45 dias desde su
ejecutoria... Dentro de la accién de nulidad presentada, de conformidad con lo establecido en el Articulo 31 de la misma, solicitd
que se disponga la suspensién de los efectos del laudo arbitral a fin de evitar que se afecte irreparablemente sus derechos
constitucionales y los de su familia, y que esta solicitud fue aceptada mediante comunicacion dictada el 23 de febrero de 2016, a
las 16h35, fijandose para dicho efecto una caucién de USD42,000, sin especificar la forma ni modo en que la misma debia
rendirse... Toda vez que la cifra mencionada era cohs@gerablemente alta y teniendo en cuenta que la ejecucion del laude dictado
supondria el injusto desalojo de mi familia de nuestra vivienda, solicité que se establezca como caucién un monto menor a fin de
que no sea impedimento para la proteccidn de nuestros derechos constitucionales. No obstante lo anterior, solicitamos de igual
forma que en caso de que el pedido sea negado, el Tribunal extienda el plazo para rendir la caucion, pues es imposible realizar las
transacciones bancarias y préstamos necesarios en el plazo de 3 dias fijados por el Tribunal...Sin embargo y pese al pedido
mencionado, et Tribunal arbitral solicité que se constate si fa caucién habia sido rendida por el monto dictado y, constatando que la
misma no fue rendida, dejé sin lugar la suspension de los efectos del laudo arbitral... En virtud de la gravisima afectacion que la
actuacion anterior tiene para mis derechos constitucionales y los de mi tamilia, solicité en reiteradas ocasiones al Tribunal no solo
que reconsidere la misma sino que se sirva precisar la forma en la que debia rendirse la caucién a fin de poder hacerlo. En dichas
solicitudes expusimos el gravisimo dafio que la actuacion anterior supondria en mis derechos constitucionales y los de mi familia
al suponer el injusto desalojo de nuestra vivienda encontrandose pendiente una accion de nulidad y reiterando asi mismo la
obligacion del Tribunal de actuar como drgano garantista de dichos derechos conslitucionales que son, como Usted conace sefior
Juez Constitucional, de aplicacién directa e inmediata... Pese a ello, sin observar el dafo irreparable que estaba causando con su
actuacién, el Tribunal citado se mantuvo en su posicion, al punto que nuestros petitorios ya no fueron siquiera recibidos por el
Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, pues el Tribunal decidio, en la referida comunicacion
del 26 de abril, enviar en el dia el proceso a fin de quitarse de encima el problema que supone la afectacién de mis derechos
constitugionales y los de mi familia, producto de su actuacion... Como se advirtié en nuestras reiteradas comunicaciones al
Tribunal, la actuacién de este ultimo supane la grave afectacion a mis derechos constitucionales y a los derechos constitucionales
de mi familia, protegidos por los Articuios 30 y 37 de la Constitucion de la Republica del Ecuador. De igual forma, la ilegitima
actuacion del Tribunal supone la grave afectacion a los derechos de un adulto mayor, mi suegro el sefior Julio Alvarez, de 92 afios
de edad, que vive en la mencionada vivienda, vulnerando asi sus derechos constitucionaies contenidos en los Articulos 35,36y
siguientes de la Constitucién. De igual forma, esta actuacién pone en riesgo y atenta directamente contra los derechos
constitucionales de nuestros hijos menores de edad, Eddye Alejandro, Paolo Nicolas y Yanko Lucciano, violando lo establecido en
el citado Articulo 35 v los Articulos 44 y siguientes de la Constitucion. Esto sin mencionar la gravisima afectacion fisica y el
impacto y dafios emocionales y sicolégicos que la actuacion referida causaria a mi familia y, en especial a sus miembros mas
vulnerables...” - Que conforme lo dispone el articulo 33 segundo inciso de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional debo pronunciarme en resolucién si se admite o se deniega la peticion de medidas cautelares; y, para hacerlo
considero: PRIMERO.- La Suscrita Jueza de la Unidad Norte de Familia, Mujer, Ninez y Adolescencia del Canton Guayaquil, es
competente para atender esta accion, puesta a mi conocimiento con fecha 4 de mayo del 20186, tal como se desprende de la razén
actuarial a fojas 58 de aulos; y, al encontrarme en funciones y conforme lo determina el Art. 32 de la LOGJCC que expresa, en su
parte pertinente: “Cualquier persona o grupo de personas podra interponer una peticion de medidas cautelares, de manera verbal
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correspondido por el sorteo de ley (foja 57), soy competente para el conocimiento y decision de los requerimientos urg?n :
medidas cautelares interpuestas, sobre la base de lo prescrito en el articulo 87 de la Constitucion de la Republica y';a;,l"ic

dispuesta en la Constitucién y la ley.- No ha existido indefension de las partes o violacion alguna a los derechos al debido proceso
y a la contradiccion consagrados en los articulos 75 y 76 de la Constitucién de la Reptblica y especialmente en el numeral 7 de
éste Gltimo, en razén de que el primer inciso del Art. 33 de la LOGJCC no requiere de tal formalidad para que se dicten medidas
cautelares constitucionales. No existe violacién de tramite por cuanto el articulo 31 de la Ley de la materia establece que “Art. 31 -
Procedimiento.- E! procedimiento para ordenar medidas cautelares sera informal, sencillo, rapido y eficaz en todas sus fases. La
jueza o el juez tendra la obligacion de buscar los medios mas sencilios que estén a su alcance para proteger el derecho
amenazado 0 que esta siendo vulnerado” en concordancia con el articulo 8 numeral 1 que dispone que las “Seran aplicables las
siguientes normas: 1. El procedimienta sera sencillo, rdpido y eficaz’, sino que al contrario, el articulo 29 ibidem exige la
inmediatez en el otorgamiento de las medidas en el mimo acto de 1a calificacion y admisién. TERCERO.- Cen relacion a la peticion
de las Medidas Cautelares, al respecto, la suscrita Jueza de esta Unidad Judicial hace las siguientes consideraciones: 1.- Las
medidas cautelares son todas aguellas acciones ejercidas por la autoridad competente —jueces y juezas- que teniendo caracter de
provisionales y sin pronunciarse sobre el resultado final del litigio tienen por objeto evitar o cesar la vulneracion de los derechos
que le asisten a las personas. (Cristhian Masapanta. Las medidas cautelares en la realidad constitucional ecuatoriana, Manuel de
Justicia Constitucional Ecuateriana 2013); teniendo en cuenta esta conceptualizacién, hay que tener en consideracion que el Art.
87 de la Constitucion permite solicitarlas sea de manera auténoma o de forma conjunta.- CUARTO.- Que respecto al requisito del
primer inciso del articulo 27 ibidem, la Corte Constitucional establecié mediante sentencia vinculante N°® 034-13-SCN-CC del 30 de
mayo de 2013 que “Las medidas cautelares pueden ser activadas cuando ocurren tanto amenazas como vulneraciones o
violaciones de los derechos constitucionales, sin embargo, los efectos en uno u otro caso son distintos. En el primer supuesto, es
decir en caso que concurran las amenazas, el objeto es prevenir una posible vulneracion de los derechos, evitando que sucedan
los hechos que se consideran atentatorios a derechos; en tanto que en el segundo supuesto, es decir en el caso de vulneraciones
o violaciones a derechos constitucionales, el objetoes cesar dicha transgresion. En este sentido, de los preceptos constitucionales
del articulo 87 de la Constitucion de la Republica, asi como del articulo 26 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, se reitera que el objeto de las medidas cautelares es evitar o cesar la amenaza o violacion de los derechos
constitucionales. El articulo 6 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, al definir la finalidad de
las medidas cautelares, establece “Las medidas cautelares tienen como finalidad prevenir, impedir o interrumpir la violacion de un
derecho...”. Que el articulo 27 establece en su inciso segundo que se considerard grave cuando pueda ocasionar dafios
irreversibles o por la intensidad o frecuencia de la violacién. Por su parte el articulo 33 ibidem, determina que “...una vez que la
jueza o juez conozca sobre la peticién de medidas cautelares, si verifica por la sola descripcidn de los hechaos que se reunen los
requisitos previstos en esta ley, otorgara inmediatamente las medidas cautelares correspondientes. No se exigirdn pruebas para
ordenar estas medidas...”. En este sentido la ley obliga a que el juzgador constale la violacién 6 amenaza grave a los derechos
constitucionales del accionante y que, de verificarse por |a sola descripcion de los hechos los requisitos establecidos, no puede el
juzgador entrar en un procedimiento de conocimiento o juicio de certeza sino que debe advertir que las pretensiones alegadas
aparezcan verosimiles y fundamentadas en bases razonables que permitan al juzgader concluir la violacion o amenaza grave a
derechos constitucionales que tiene como responsabilidad precautelar y tutelar, asi como a determinar que la medida solicitada
sea proporcional y adecuada a dicha violacién o amenaza.- En la misma sentencia, se precisaran criterios fundamentales con
relacién a este tema: a) Presupuestos de concesion de las medidas cautelares.- Conforme lo ha desarrollado la propia doctrina y
lo entiende la Corte Constitucional, los presupuestos de concesion de las medidas cautelares en materia constitucional son los
siguientes: i. Peligro en la demora; y, ii. Verosimilitud fundada de la pretensién; b) Procedimientos previstos para las medidas
cautelares; v, ¢) Revocabilidad de las medidas cautelares.- QUINTO.- Adecuando los hechos narrados al caso por las cuales se
solicitan las referidas medidas, se debe tener en cuenta gue las mismas gozan de un tiempo determinado hasta que el fondo sea
resuelto. De lo observado hasta el momento se evidencia un riesgo 0 amenaza grave a los derechos constitucionales del
accionante y de su ntcleo familiar que incluye personas que requieren de una proteccion constitucional especial (grupos
vulnerables).- Con los antecedentes expuestos, esta juzgadora de la Unidad Judicial Norte de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia de Guayaquil, resuelve dictar LAS SIGUIENTES MEDIDAS CAUTELARES: Que el Centro de Arbitraje de la Camara
de Comercio de Guayaquil reciba la caucién establecida por el Tribunal Arbitral, con el efecto de evitar el desalojo del sefior
EDDYE PAUL VARELA PENA y de su nucleo familiar, del bien ubicado en la villa nimero 61 de la urbanizacién “Camino Real”,
kilometro 1.5 de la Via La Puntilla-Samborondon, cantén Samborondén, hasta que se resuelva la accion de nulidad planteada
contra el laudo arbitral dictado con fecha 29 de diciembre del 2015, a las 16h35.- Se aclara que las medidas dictadas pueden ser
revocadas ante la acreditacion del cumplimiento del Art. 35 de la LOGJCC.- Consecuentemente se dispone oficiar con copia de
este auto a los accionados, en la direccion constante en la demanda.- Esta resolucién por su naturaleza de inmediatez es de
inmediata ejecucién y no admite recurso de apelacion .- A efectos de dar cumplimiento con lo dispuesto en el Articulo 38 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, remitase el presente auto a la Corte Constitucional para su
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eventual seleccion y revisidn.- Téngase en cuenta la autorizacion conferida a sus abogados patrocinadores y el domicilio judicial
para recibir futuras notificaciones.- Notifiquese a la parte accionante.- OFICIESE.- NOTIFIQUESE Y CU SSEE Pe
consiguiente cumplo con lo ordenado por la autoridad.- A "

Ab. Andrea Yadira Unamuno L.opez

SECRETARIA UNIDAD JUDICIAL NORTE DE FAMILIA MUJER NINEZ ¥ ADOLESCENCIA CON SEDE EN EL CANTON
GUAYAQUIL

06/05/2016 RESOLUCION
11:21:00

VISTOS.- AB. VIVIANNY VILLAGOMEZ DE OLIVEIRA E SOUZA, en mérito del sortec que antecede, en mi calidad de Jueza
titular de este despacho legalmente posesionada, mediante la Accion de Personal No. 8609-DNP, avoco conocimiento de la
presente Accién Constitucional de Medidas Cautelares interpuesta por el sefor EDDYE PAUL VARELA PENA en contra de la
comunicacion dictada con fecha 26 de abril de 2016 a las 09h46 y notificada el mismo dfa por el TRIBUNAL ARBITRAL DEL
CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIC DE GUAYAQUIL, demanda en donde manifiesta:
“__Con fecha 3 de abril de 2009 adquiri6, mediante un contrato de promesa de cesion de acciones, el inmueble en el que habita
junto con su familia desde entonces. Manifiesta asi mismo que los vendedores de dicho inmueble, ante la plusvalia adquirida por
el mismo, iniciaron en su contra ef procedimiento arbitral signado con el numero 018-11 en el Centro de Arbitraje y Conciliacion de
la Camara de Comercio de Guayaquil y que, dentro de dicho procedimiento, el Tribunal Arbitral ariginal dicto un faudo favorable
para él como parte demandada, laudo que fue impugnado mediante accion de nulidad por la parte actora, la misma que fue
aceptada... Habiendo regresado los autos al Centro de Arbitraje y Congiliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil para
sustanciar el proceso luege de la accion de nulidad, el Tribunal se excusa de continuar substanciando la causa y fue reemplazado
por el Tribunal conformado por Maria Rosa Jurado Caravedo, Ana Maria Larrea de Ortiz y José Miguel Garcia Baquerizo. Que el
nuevo Tribunal dicté un laudo arbitral con fecha 29 de diciembre de 2015, a las 16h35, notificado a las partes el 13 de enero de
2016, contra el que presentd accion de nulidad del laudo arbitral, la misma que fue aceptada y que se encuentra en framite. .. El
referido laudo arbitral tiene como uno de sus efectos principales la orden de desalojo de su familia de la villa nimero 61 de la
urbanizacion “Camino Real”, ubicada en el kilometro 1.5 de la Via La Puntilla-Samborendén, cantén Samborondén, a fin de
entregarla a los demandantes, en un plazo no mayor a 45 dtas desde su ejecutoria... Dentro de la accién de nulidad presentada,
de conformidad con lo establecido en el Articulo 31 de la misma, solicité que se disponga la suspension de los efectos del laudo
arbitral a fin de evitar que se afecte ireparablemente sus derechos constitucionales y los de su familia, y que esta solicitud fue
aceptada mediante comunicacion dictada el 23 de febrero de 2016, a las 16h35, fijandose para dicho efecto una caucion de
USDA42,000, sin especificar la farma ni modo en que la misma debia rendirse... Toda vez que la cifra mencionada era
considerablemente alta y teniendo en cuenta que la ejecucién del laudo dictado supondria el injuste desalojo de mi familia de
nuestra vivienda, solicité que se establezca como caucion un monto menor a fin de que no sea impedimento para la proteccion de
nuestros derechos constitucionales. No obstante lo anterior, solicitamos de igual forma que en caso de que el pedido sea negado,
el Tribunal extienda el piazo para rendir la caucién, pues es imposible realizar las transacciones bancarias y préstamos necesarios
en el plazo de 3 dias fijados por el Tribunal...Sin embargo y pese al pedide mencionado, el Tribunal arbitral solicité que se
constate si la caucion habia sido rendida por el monto dictado y, constatando que la misma no fue rendida, dej6 sin lugar la
suspensién de los efectos del laudo arbitral... En virtud de la gravisima afectacion que la actuacion anterior tiene para mis
derechos constitucionales y los de mi familia, solicité en reiteradas ocasiones al Tribunal no solo que reconsidere la misma sino
que se sirva precisar la forma en la que debfa rendirse la caucion a fin de poder hacerlo. En dichas solicitudes expusimos el
gravisimo dafo que la actuacién anterior supondria en mis derechos canstitucionales y los de mi familia al suponer el injusto
desalojo de nuestra vivienda encontrandose pendiente una accidn de nulidad y reiterando asi mismo |a obligacién del Tribunal de
actuar como organo garantista de dichos derechos constitucionales que son, como Usted conoce sefior Juez Constitucional, de
aplicacion directa e inmediata... Pese a ello, sin observar el dafio irreparable que estaba causando con su actuacion, el Tribunal
citado se mantuvo en su posicién, al punto que nuestros pelitorios ya no fueron siquiera recibidos por ei Centro de Arbitraje y
Conciliacién de la Camara de Comercio de Guayaquil, pues el Tribunal decidio, en la referida comunicacion del 26 de abril, enviar
en el dia el proceso a fin de quitarse de encima el problema que supone la afectacién de mis derechos constitucionales y los de mi
familia, producto de su actuacién... Como se advirtié en nuestras reiteradas comunicaciones al Tribunal, la acluacion de este

0000083 Pagina 4 de7







Fecha Actuaciones judiciales A

daltimo supone la grave afectacién a mis derechos constitucionales y a los derechos constitucionales de mi famlflq-,/pl‘p@

grave afectacion a los derechos de un adulto mayor, mi suegro el sefior Julio Alvarez de 92 afics de edadv,
. Yot
mencionada vivienda, vulnerando asi sus derechos constitucionales contenidos en los Articulos 35, 36 y

Constitucion. De igual forma, esta actuacién pone en riesgo y atenta directamente contra los derechos constitieid]
nuestros hijos menores de edad, Eddye Alejandro, Paolo Nicolas y Yanko Lucciano, violando lo establecido en el citado Articulo 35
y los Articulos 44 y siguientes de la Constitucion. Esto sin mencionar la gravisima afectacion fisica y el impacto y dafos
emacionales y sicoldgicos que la actuacion referida causaria a mi familia y, en especial a sus miembros mas vuinerables...”.- Que
conforme lo dispone el articulo 33 segundo inciso de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional debo
pronunciarme en resolucién si se admite o se deniega la peticién de medidas cautelares; y, para hacerlo considero: PRIMERO.-
La Suscrita Jueza de la Unidad Norte de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia del Canton Guayaquil, es competente para atender
esta accion, puesta a mi conocimiento con fecha 4 de mayo del 20186, tal como se desprende de la razdn actuarial a fojas 58 de
autos; y, al encontrarme en funciones y conforme lo determina el Arl. 32 de la LOGJCC que expresa, en su parte pertinente:
“Cualquier persona ¢ grupo de personas podra interponer una peticion de medidas cautelares, de manera verbal o escrita, ante
cualquier jueza o juez. Si hubiere més de una jueza o juez, la competencia se radicara por sorteo...”, habiéndome correspandido
por el sorteo de ley (foja 57), soy competente para el conocimiento y decisién de los requerimientos urgentes de medidas
cautelares interpuestas, sobre la base de lo prescrito en el articulo 87 de la Constitucién de la Republica y articulos 26 y siguientes
de la LOGJCC, con el objeto evitar o cesar la amenaza o violacion de los derechos reconocidos en la Constitucion y en
instrumentos internacionales sobre derechos humanos -SEGUNDO.- El tramite dado es valido, por cumplirse con la tramitaciéon
dispuesta en la Constitucién y la ley.- No ha existido indefension de las partes o violacian alguna a los derechos al debido proceso
y a |a contradiccion consagrados en los articulos 75 y 76 de la Constitucién de la Replblica y especialmente en el numeral 7 de
éste ultimo, en razon de que el primer inciso del Art. 33 de la LOGJCC no requiere de tal formalidad para que se dicten medidas
cautelares constitucionales. No existe violacion de tramite por cuanto el articulo 31 de la Ley de la materia establece que “Art. 31.-
Procedimiento.- El procedimiento para ordenar medidas cautelares sera informal, sencillo, rapido y eficaz en todas sus fases. La
jueza o el juez tendra la obligacién de buscar los medios mas sencillos que estén a su alcance para proteger el derecho
amenazado o que esta siendo vulnerado” en concordancia con el articulo 8 numeral 1 que dispone que las “Serdn aplicables las
siguientes normas: 1. El procedimiento sera senci.l'l‘o, réapido y eficaz”, sino que al contrario, el articulo 29 ibidem exige la
inmediatez en el otorgamiento de las medidas en el mimo acto de la calificacion y admision. TERCERQ.- Con relacion a la peticion
de las Medidas Cautelares, al respecio, la suscrita Jueza de esta Unidad Judicial hace las siguientes consideraciones: 1.- Las
medidas cautelares son todas aquellas acciones ejercidas por la autoridad competente —jueces y juezas- que teniendo caracter de
provisionales y sin pronunciarse sobre el resultado final del litigio tienen por objeto evitar o cesar la vulneracion de los derechos
que le asisten a las personas. (Cristhian Masapanta. Las medidas cautelares en la realidad constitucional ecuatoriana, Manuel de
Justicia Constitucional Ecuatoriana 2013); teniendo en cuenta esta conceptualizacion, hay que tener en consideracion que el Art.
87 de la Constilucion permite solicitarlas sea de manera auténoma o de forma conjunta.- CUARTO.- Que respecto al requisito del
primer inciso del articulo 27 ibidem, la Corte Constitucional establecid medlante sentencia vinculante N° 034-13-SCN-CC del 30 de
mayo de 2013 que “Las medidas cautelares pueden ser actwadas cuando ccurren tanto amenazas como vulneraciones o
violaciones de los derechos constitucionales, sin embargo, los efectos en uno u otro caso son distintos. En el primer supuesto, €s
decir en caso que concurran las amenazas, ¢l objeto es prevenir una posible vulneracion de los derechos, evitando que sucedan
los hechos que se consideran atentatorios a derechos; en tanto que en el segundo supuesto, es decir en el caso de vulneraciones
o violaciones a derechos constitucionales, el objeto es cesar dicha transgresién. En esle sentido, de los preceptos constitucionales
del articulo 87 de la Constitucion de 1a Republica, asi como del articulo 26 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, se reitera que el objeto de las medidas cautelares es evitar o cesar la amenaza o violacién de los derechos
constitucionales. El articulo 6 de ia Ley Organica de Garantias Jurisdiccicnales y Control Constitucional, al definir la finalidad de
las medidas cautelares, establece “Las medidas cautelares tienen como finalidad prevenir, impedir o interrumpir la violacion de un
derecho...”. Que el articulo 27 establece en su inciso segundo que se considerara grave cuando pueda ocasionar dafos
irreversibles o por la intensidad o frecuencia de la violacion. Per su parte el articuio 33 ibidem, determina que “...una vez que la
jueza o juez conozca sobre la peticion de medidas cautelares, si verifica por la sola descripcién de los hechos que se reunen los
requisitos previstos en esta ley, otorgara inmediatamente las medidas cautelares correspondientes. No se exigiran pruebas para
ordenar estas medidas...”. En este sentido la ley obliga a que el juzgador constate la violacion o amenaza grave a los derechos
constitucionales del accionante y que, de verificarse por la sola descripcion de los hechos los requisitos establecidos, no puede el
juzgador entrar en un procedimiento de conocimiento o juicio de certeza sino que debe advertir que las pretensiones alegadas
aparezcan verosimiles y fundamentadas en bases razonables que permitan al juzgador concluir la violacion o amenaza grave a
derechos constitucionales que tiene como responsabilidad precautelar y tutelar, asi como a determinar que la medida solicitada
sea proporcional y adecuada a dicha viclacion o amenaza.- En la misma sentencia, se precisaran criterios fundamentales con
relacién a este tema: a) Presupuestos de concesioén de las medidas cautelares.- Conforme lo ha desarrollado la propia doctrina y
lo entiende la Corte Constitucional, los presupuestos de concesion de las medidas cautelares en materia constitucional son los
siguientes: i. Peligro en la demora; y, ii. Verosimilitud fundada de la pretensién; b) Procedimientos previstos para las medidas
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e
Adolescencia de Guayaquil, resuelve dictar LAS SIGUIENTES MEDIDAS CAUTELARES: Que el Centro de Arbltraje dela o

de Comercio de Guayaquil reciba la caucién establecida por el Tribunal Arbitral, con el efecto de evitar el desalojo del sefor
EDDYE PAUL VARELA PENA y de su nucleo familiar, del bien ubicado en la villa namero 61 de la urbanizacién “Camino Real”,
kilémetre 1.5 de la Via La Puntilla-Samboronddn, cantén Sambarondén, hasta que se resuelva la accién de nulidad planteada
contra el laudo arbitral dictado con fecha 29 de diciembre del 2015, a las 16h35.- Se aclara que las medidas dictadas pueden ser
revocadas ante la acreditacion del cumplimiento del Art. 35 de ta LOGJCC.- Consecuentemente se dispone oficiar con copia de
este auto a los accionados, en la direccion constante en la demanda.- Esta resolucidn por su naturaleza de inmediatez es de
inmediata ejecucion y no admite recurso de apelacion.- A efectos de dar cumplimiento con lo dispuesto en el Articulo 38 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, remitase el presente auto a la Corte Constitucional para su
eventual seleccion y revision.- Téngase en cuenta la autorizacién conferida a sus abogados patrocinadores y el domicilio judicial
para recibir futuras notificaciones.- Notifiquese a la parte accionante.- QFICIESE.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .-

04/05/2016 RAZON

08:29:00
Juicio N.-2016-02546
RAZON: En mi calidad de Secretaria de esta Unidad Judicial Norte, con accion de personal 7279-DNTH-2015-AFM, siento como
tal, siento como tal, que en esta fecha por sortec correspondié conocer a éste despacho de la UNIDAD JUBICIAL NORTE DE
FAMILIA MUJER NINEZ Y ADOLESCENCIA CON SEDE EN EL CANTON GUAYAQUIL, de GARANTIAS JURISDICCIONALES
DE LOS DERECHO CONSTITUCIONALES POR MEDIDA CAUTELAR No. 2016-2546 1a misma que fue receptado el dia de ayer
03 de mayo del corriente a las 16h45, expediente que procedo a poner a conocimiento y en el despacho de la Ab. Vivianny
Villagémez De Oliveira E Souza, Jueza de esta Unidad Judicial, sirvase disponer lo que fuere de ley.- Particular que pongo en
conocimiento para fines legales consiguientes.- Lo Certifico.- Guayaquil, 04 de mayo del 2016,

Ab. Andrea Yadira Unamuno Lopez
SECRETARIA UNIDAD JUDICIAL NORTE DE FAMILIA MUJER NINEZ Y ADOLESCENCIA CON SEDE EN EL CANTCN
GUAYAQUIL

03/05/2016 ACTA DE SORTEO
16:21:40

Recibido en la ciudad de GUAYAQUIL el dia de hoy, martes 3 de mayo de 2016, a las 16:21, el proceso de CONSTITUCIONAL,
GARANTIAS JURISDICCIONALES DE LOS DERECHOS CONSTITUCIONALES por MEDIDA CAUTELAR, seguido por:
VARELA PENA EDDYE PAUL , en contra de: TRIBUNAL ARBITRAL DEL CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA
CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL, JURADO CARAVEDO MARIA ROSA, ANA MARIA LARREA CE ORTIZ, GARCIA
BAQUERIZO JOSE MIGUEL. Por sorteo de ley la competencia se radica en fa UNIDAD JUDICIAL NORTE DE FAMILIA, MUJER,
NINEZ ¥ ADOLESCENCIA, conformado por JUEZ: ABOGADO VIVIANNY VILLAGOMEZ DE OLIVEIRA E SOUZA (PONENTE).
SECRETARIO: ANDREA YADIRA UNAMUNO LOPEZ. Juicio No. 09201201602546 (1)

Al que se adjunta los siguientes documentos:

1) ESCRITO DE INICIO DE LA CAUSA (ORIGINAL)

2) QUINCE ANEXOS COPIAS SIMPLE DE ESCRITOS PRESENTADOS EN LA CAMARA DE COMERCIO (COPIA SIMPLE)
3) UNA PLANILLA DE AMAGUA COPIA SIMPLE (COPIA SIMPLE)

4) TRES FOJAS COPIAS DE CEDULA SIMPLE (COPIA SIMPLE)

5) 29 FOJAS UTILES DE UN LAUDO ARBITRAL (COPIA SIMPLE)
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SRTA. KATTY LEONELA ZAMORA MONTES

Responsable del Sorteo
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Factura: 001-002-000062784 20191701028C00144

CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N° 20191701028C00144

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 7 foja(s) util(es) fue
materializado a peticién del sefior (a) PABLO JOSE ITURRALDE RUIZ, de la pagina web y/o soporte electronico,
http://consultas.funcionjudicial.gob.ec/informacionjudicial/public/informacion.jsf el dia de hoy 10 DE ENERO DEL 2019, a las
12:52, todo 1o cual certifico amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del
documento materializado queda archivado en el libro de Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado

del(ies) documenta(s) certificado(s) es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s} utiliza(n).

QUITO, a 10 DE ENERO DEL 2019, {(12:52).

B Louene.

NOTARIO(A) SUPLENTE MARIA DE LA DOLOROSA GARCIA ALMEIDA

NOTARIA VIGESIMA OCTAVA DEL CANTON QUITO

AP: 14174-DP17-2018-Vv8

Dra. Marfa de 1a Dolorosa Garcia Almeida

Notaria Vigésima Octava Suplente
Del Cantén Quito
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No. proceso: 08956-2014-0253

No. de Ingreso: 1

Accién/infraccion: MEDIDA CAUTELAR

Actor(es)/Ofendido(s): ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE

AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURAY PESCA
ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA
ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA 'Y PESCA
ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIC DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA
ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA
ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS, P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA

Demandado(s)/Procesado(s): CENTRO DE ARBITRAJE Y MEDIACION DE LA CAMARA DE COMERCIOC BE
GUAYAQUIL
GARCIA BAQUERIZO JOSE MIGUEL
MARCELA MINCHALA
NUQUES MARTINEZ TERESA

Fecha Actuaciones judiciales -
01/08/2014 RAZON T
09:58:00

RAZON: Siento como tal, mediante Accion de Personal No 9720-UARH-KZF a partir del 30 DE JULIO/2014 se encarga a la Ab.
RODOLFO BOLAROS MURILLOS, en calidad de Juez Encargado del Juzgado Sexto Adjunto de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia del Guayas, por lo que pongo a su conocimiento la presente causa para la prosecucion de la misma. Actué en
calidad de secretario titular el AB. JAVIER ARELLANO CEDENO. Particular que comunico a usted para los fines pertinentes.
Guayagquil, 31 de julio de 2014- Lo certifico.-

09/07/2014 RAZON

15:30:00
RAZON: Siento como tal, mediante Accion de Personal No Ap# 8673-UARH-MME ENCARGO Ab. Eduardo Gallardo Gallo del
Juzgado Sexto Adjunto de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Guayas. En calidad de Secretario Encargado, por lo que
pongo a su conocimiento seftor juez |a presente causa, para la prosecucién de la misma. Particular que comunico a usted, para los
fines pertinentes. Guayaquil, 09 de Julio del 2014 -

RAZON: Siento como tal, mediante Accion de Personal No 8666-UARH-KZF, se encarga al Ab. ANDRES GARCIA ESCOBAR,
en calidad de Juez Encargado del Juzgado Sexto Adjunto de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia del Guayas, por lo que pongo
a su conocimiento la presente causa para la prosecucion de la misma. Particular que comunico a usted para los fines
pertinentes. Guayaquil, 09 de julio de 2014- Lo certifico.

02/07/2014 NOTIFICACION
09:25:00

En Guayaquil, miércoles dos de julio del dos mil catorce, a partir de las quince horas y cuarenta y cinco minutos, mediante boletas
judiciales notifiqué el BECRETO que antecede a: ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico ministerio.magap17 @foroabogados.ec del
Dr./Ab. CEPEDA PINARGOTTI JHAKSON GUILLERMO ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico ministerio.magap17@foroabogados.ec del
Dr./Ab. CARBO YAGUAL JORGE ISAAC ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
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AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correc electrénico rvillamar@magap.g/gf

N

GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electrénice ministerio. magap17@foroabogados ec del D
TORRES VARGAS ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS, P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA,
ACUACULTURA Y PESCA en la casilla No. 1359 y correo electronico iarroyoz@magap.gob.ec del Dr./Ab. ARROYO ZAMBRANO
INES MARIA . CENTRO DE ARBITRAJE Y MEDIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL, NUQUES
MARTINEZ TERESA en la casilla No. 2193 y correo electrénico mblum@lacamara.org def Dr./Ab. MARIA JOSE BLUM M. ;
GARCIA BAQUERIZO JOSE MIGUEL en la casilla No. 349 y correo electrénico abjgarcia@yahoo.com del Dr./Ab. A. JOSE
MIGUEL GARCIA BAQUERIZO ; MARCELA MINCHALA en la casilla No. 1417 y correo electrdnico
jcampana@gobemaconsultores.com del Dr./Ab. CAMPANA MORA JOFFRE ARMANDO . Certifico:

Arevalo Salgado Mary
SECRETARIA (E)

MENDOZAH

01/07/2014 RAZON

15:09:00
RAZON: Siento como tal, mediante Accion de Personal No Ap# 8459-UARH-MME se encarga a la Ab. Mary Arevalo Salgado,
desde el 01 de julio del 2014 hasta el 4 de juiio del 2014 del Juzgado Sexto Adjunto de |a Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de
Guayas. En calidad de Secretaria Encargada, por lo que pengo a su conocimiento sefiora jueza la presente causa, para la
prosecucion de la misma. Particular que comunico a;ysted. para los fines pertinentes. Guayaquil, 01 de Julio del 2014 .-

RAZON: Siento como 1al, mediante Acciéon de Personal No Ap# 8459-UARH-MME se encarga a la Ab. Mary Arevalo Salgado,
desde el 01 de julio de! 2014 hasta el 4 de julio del 2014 del Juzgado Sexto Adjunto de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de
Guayas En calidad de Secretaria Encargada, y para los fines de ley, que la audiencia de parientes sefalada para el dia primero
de julio del dos mil catorce a las once horas, no se no se instalé por cuanto las partes no comparecieron. Lo certifico.- Guayaquil,
01 de Julic 2014.-

01/07/2014 DECRETO GENERAL
15:09:00

AB. MARIA DEL PILAR CANALES, Jueza encargada del juzgado Sexto adjunto de la Nifiez y Adolescencia del Guayas, mediante
accion de Personal No. 8457-UARH-KZF a partir de hoy 1 DE JULIO/2014 emitida por el Consejo de la Judicatura-Distrito
Guayas. Avoco conccimiento de la presente causa. Agréguese a los autos el escritc que antecede presentado por Jose Miguel
Garcia Baquerizo, en lo principal proveyendo el mismo con la ampliacion y aclaracion solicitada por el peticionario en su escrito de
fecha 19 de junio del 2014, de las 15h43, se corre traslado por el término de 72 horas a la contraparte. Con la contestacion o sin
ella vuelvan los autos para proveer conforme en derecho. Intervenga la Abogada Mary Arevalo Secretaria encargada del
despacho del Juzgado. Notifiquese.-

17/06/2014 NOTIFICACION
13:20:00

En Guayaquil, martes diecisiete de junio del dos mil catorce, a partir de las quince horas y cuarenta y cinco minutos, mediante
boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en &l correc electrénico ministerio.magap17@foroabogados.ec del
Dr./Ab. CEPEDA PINARGOTT| JHAKSON GUILLERMQO ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electrénico ministerio.magap17@foroabogados.ec del
Dr./Ab. CARBO YAGUAL JORGE ISAAC ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MIN{STERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico rvillamar@magap.gob.ec del Dr./Ab.
VILLAMAR SEGURA RUTH ELIZABET ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico riandeta@magap.gob.ec del Dr./Ab. LANDETA
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TOBAR RUTH ELIZABETH ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA,

MIGUEL GARCIA BAQUERIZO ; MARCELA MINCHALA en la casilla No. 1417 y correo ¥
jcampana@gobernaconsultores.com del Dr./Ab. CAMPANA MORA JOFFRE ARMANDO . Certifico:

Pita Pazmifo Gina Cecilia
SECRETARIA (E)

17106/2014 AUTO GENERAL
13:17:00

VISTOS: Puesta la presenta causa a mi despacho en esta fecha, la Dra. MARCIA MONTERO TRUJILLO, Jueza Titular del
Juzgado Quinto de la Nifiez y Adolescencia de Guayaquil, Encargada del Juzgado 6to. Adjunto de la Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia de Guayaquil, mediante Accion de Personal No AP7004-UARH-KZF, de fecha 02 de junio de 2014, y vista 1a razoén
sentada por la Actuaria (e} del despacho que antecede, avoco conocimiento de la presente causa, y por ser lo procedente se
provee lo siguiente: agréguense a los autos los anexos y escrito presentado por TANYA MARCELA MINCHALA AGUIRRE, por los
derechos que representa de la compafia APLITEC $8.A., de fecha 02 de Mayo del 2014, alas 10001, y atendiendo el mismo se
ordena tener por ratificada las gestiones realizadas por el Ab. Joffre Camparia Mora, en especial el escrito presentado con fecha 8
de Abril del 2014, a las 16h51, asi mismo se tiene en cuenta la autorizacion al Profesional en esta causa, |a respectiva casilla
judicial y correo electrénico que sehala para efecto de notificaciones en esta causa.- Asi mismo se ordena agregar a los autos el
escrito presentado por el Abogado José Mlguel Baquerizo, en calidad de Arbitro Unico de proceso arbitral N° 14-2011, y
atendiendo el mismo se ordena tener en cuenta la casilia judicial y correo eleclrénico que sefala para efecto de notificaciones en
esta causa, y por cuanto de autos se observa escritos que contiene la misma observacion en cuanto a que no se ha adjuntado a
sus respectivas boletas con el contenido que obedece al traslado ordenado por el Juez Encargado del despacho en ese entonces
Ab. Rodolfo Bolafios Murillo en providencias de fechas 10 de Abril del 2014, las 11h10, asi como de fecha 22 de Abril del 2014,
fas 11h52, hecho que sea, vuelvan los autos para proveer lo que corresponda en derecho.- Se ordena tener en cuenta las casillas
judiciales y respectivos correos electrénicos que sefialan las partes en esta causa para efecto de notificaciones.- Intervenga en
esta causa como Actuaria Encargada del despacho Ab. Gina Pita Pazmifio, seguan Accién de Perscnal N° 55881-AURH-AMS, de
fecha 29 de Mayo del 2014.- Notifiquese y cumplase. '

12/06/2014 RAZON

16:01:00
RAZON: Siento como tal, mediante Accion de Personal N. 55881 UARH AMS de fecha 29 de mayo del 2014, de fecha 29 de
mayo de 2014, se me encarga del juzgado sexto adjunto de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Guayas. Ab. Gina Pita
Pazmifio en calidad de Secretaria, por lo que pongo a su conocimiento sefior juez la presente causa, para la prosecucion de la
misma. Particular que comunico a usted, para los fines pertinentes. Guayaquil, 10 de Junio del 2014.-

RAZON: Siento como tal, mediante Accién de Personal No AP7004-UARH-KZF, de fecha 02 de junio de 2014, se encarga a la
Ab. Marcia Montero Trujillo, en calidad de Jueza Encargada del Juzgado Sexto Adjunto de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia
del Guayas, por o que pongo a su conocimiento la presente causa para la prosecucion de la misma. Particular que comunico a
usted para los fines pertinentes. Guayaquil, 10 de junio de 2014~ Lo certifico.

07/05/2014 NOTIFICACION
15:10:00
En Guayaquil, miércoles siete de mayo de! dos mil catorce, a partir de las quince horas y cuarenta y cinco minutos, mediante
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boletas judiciales notifiqué el BECRETO que antecede a: ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico ministerio.magap17@foroabog .a osecd
Dr./Ab. CEPEDA PINARGOTTI JHAKSON GUILLERMO ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL/MINI

DE AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico ministerio.magap17 @foroabbgades
Dr./Ab. CARBO YAGUAL JORGE ISAAC ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL M\INf}!}T )
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el cotreo electrénico rvillamar@magap. gob;eg' def B
VILLAMAR SEGURA RUTH ELIZABET ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINI',O 90.54',
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electrénico randeta@magap.gob.ec del Dr. /Ab\@/
TOBAR RUTH ELIZABETH ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA,
GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electrénico ministerio.magap17@foroabogados.ec def Dr./Ab. PATRICIO
TORRES VARGAS : ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS, P.L.D.Q.R DEL MINISTERIC DE AGRICULTURA, GANADERIA,
ACUACULTURA Y PESCA en la casilla No. 1359 y correo electronico iarroyoz@magap.gob.ec del Dr./Ab. ARROYO ZAMBRANO
INES MARIA . CENTRO DE ARBITRAJE Y MEDIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL, NUQUES
MARTINEZ TERESA en Ia casilla No. 2193 y correo electronico mblum@lacamara.org del Dr./Ab. MARIA JOSE BLUM M. ;
GARCIA BAQUERIZO JOSE MIGUEL en la casilla No. 349 y correo electrénico abjgarcia@yahoo.com del Dr./Ab. A. JOSE
MIGUEL GARCIA BAQUERIZO . No se notifica a MARCELA MINCHALA por no haber sefialado casilla. Certifico:

Bejar Aguiar Amada ab.
SECRETARIA (E)}

BEJARA

06/05/2014 DECRETO GENERAL

09:56:00
VISTOS: En mérito de la Accion de Personal No.4466- UARH-MCM de fecha 5 de mayo del 2014, emitida por el Consejo de la
Judicatura-Distrito Guayas. Avoco conocimiento de la presente causa No.-2014-253. Agréguese a los autos a los autos los
escritos presentado por las partes. previo a proveer lo que corresponde de Ley, que la actuaria del despacho siente razon si las ’
partes cumplieron con lo ordenado en providencia de fecha 22 de abril del 2014, a las 11h52. Tengase en cuenta la autorizacion
que le confiere al sefior Ab. RICHY BENAVIDEZ VERDESOTO, para que presente escritos o petitorio. en defensa de sus
intereses. Actué la sefiora Ab. AMADA BEJAR AGUIAR, en calidad de secretaria del despacho. NOTOFIQUESE .-

22/04/2014 NOTIFICACION
14:36:00

En Guayaquil, martes veinte y dos de abril del dos mil catorce, a partir de las quince horas y cuarenta 'y cinco minutos, mediante
boletas judiciales notifiqué el DECRETO que antecede a: ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLGCS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico ministerio.magap17@foroabogadcs.ec del
Dr./Ab. CEPEDA PINARGOTTI JHAKSON GUILLERMO ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electrénico ministerio.magap17@foroabogados.ec del
Dr./Ab. CARBO YAGUAL JORGE ISAAC ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico rvillamar@magap.gob.ec del Dr./Ab.
VILLAMAR SEGURA RUTH ELIZABET ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico rlandeta@magap.gob.ec del Dr./Ab. LANDETA
TOBAR RUTH ELIZABETH ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA,
GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electrénico ministerio.magap17@foroabogados.ec del Dr./Ab. PATRICIO
TORRES VARGAS : ANTON!IO JAVIER PONCE CEVALLOS, P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA, GANADERIA,
ACUACULTURA Y PESCA en la casilla No. 1359 y correo electronico iarroyoz@magap.gob.ec del Dr./Ab. ARROYO ZAMBRANO
INES MARIA . CENTRO DE ARBITRAJE Y MEDIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL, NUQUES
MARTINEZ TERESA en la casilla No. 2193 y correo electrénico mblum@lacamara.org del Dr/Ab. MARIA JOSE BLUM M.
GARCIA BAQUERIZO JOSE MIGUEL en Ia casilla No. 349 y correo electrénico abjgarcia@yahoa.com del Dr./Ab. A. JOSE
MIGUEL GARCIA BAQUERIZO . No se notifica a MARCELA MINCHALA por no haber sefialado casilla. Certifico:

Bejar Aguiar Amada ab.
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SECRETARIA (E)

BEJARA /

22/04/2014 CORRER TRASLADO

11:52:00
Continuando con la sustanciacion de la causa, de la revision de los autes se establece que el escrito de fecha 08
a las 16h51, presentado por Marcela Minchala por los derechos que representa de la Compania APLITEC S. A
considerada en decreto de fecha 10 de abril del 2014 a las 11h10, por lo que por no afectar al debido proceso y el derecho a la
defensa garantizado en el Art. 76 y su numeral 7 de la Constitucién de la Republica, en concordancia con lo dispuesto en el dltimo
inciso del Art. 168 Ibidem, se corre traslado con el escrito en mencion a las partes por el término de 72 horas a fin de que se
pronuncien.- Contintie actuando la Ab Amada Béjar Aguiar, en su calidad de Secretaria encargada de! Despacho.- NOTIFIQUESE
Y CUMPLASE -

10/04/2014 NOTIFICACION
14:41:00

En Guayaquil, jueves diez de abril del dos mil catorce, a partir de las quince horas y cuarenta y cinco minutos, mediante boletas
judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico ministerio.magap17@foroabogados.ec del
Dr.JAb. CEPEDA PINARGOTT! JHAKSON GUILLERMO ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO
DE AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico ministerio.magap17 @foroabogados.ec del
Dr./Ab. CARSBO YAGUAL JORGE ISAAC ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electrénico rvillamar@magap.gob.ec del Dr./Ab.
VILLAMAR SEGURA RUTH ELIZABET ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE
AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el correo electronico fandeta@magap.gob.ec dei Dr./Ab. LANDETA
TOBAR RUTH ELIZABETH ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA,
GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en el éorreo electronico ministerio. magap17@foroabogados.ec del Dr/Ab. PATRICIO
TORRES VARGAS ; ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS P.L.D.Q.R DEL MINISTERIC DE AGRICULTURA, GANADERIA,
ACUACULTURA Y PESCA en la casilla No. 1359 y correo electrénico iarroyoz@magap. gob.ec del Dr./Ab. ARROYO ZAMBRANO
INES MARIA . CENTRO DE ARBITRAJE Y MEDIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL, NUQUES
MARTINEZ TERESA en la casilla No. 2193 y correc electronico mblum@lacamara.org del Dr./Ab. MARIA JOSE BLUM M. ;
GARCIA BAQUERIZO JOSE MIGUEL en la casilla No. 349 y correo electronico abjgarcia@yahoo.com del Dr./Ab. A. JOSE
MIGUEL GARCIA BAQUERIZO . No se natifica a MARCELA MINCHALA por no haber sefialado casilla. Certifico:

Bejar Aguiar Amada ab.
SECRETARIA (E)

BEJARA

10/04/2014 AUTO GENERAL
11:10:00

VISTOS: ABG. RODOLFO BOLANOS MURILLO, en mi calidad de Juez encargado del Juzgado Sexto Adjuntc de la Familia,
Mujer, Nifiez y Adolescencia del Canton Guayaquil mediante accién de personal No. 3345-UARH-MCM de fecha 03 de abril del
2014, avoco conocimiento de la presente Accién de Medidas Cautelares.- En o principal agréguese a los autos los escritos y
anexos presentados por las partes procesales de fecha 03 de abril del 2014, a las 16h47 y 16h49 con los mismas previo a realizar
algun pronunciamiento sobre lo solicitado por los contendientes se dispone correr traslado para oir previamente a las partes dentro
del término de 72 horas, con las contestaciones vuelvan los autos para proveer lo que corresponda por Ley.- Actie la Ab. Amada
Béjar Aguiar en su calidad de Secretaria encargada del despacho mediante accion de personal # 2858-UARH-MCM.-
NOTIFIQUESE.-

31/03/2014 CALIFICACION DE DEMANDA

09:54:00
VISTOS: En mérito del sorteo efectuado, avoco conocimiento de la presente Accién Constitucional de Medidas Cautelares, en
calidad de Juez Constitucionales, en lo principal, de conformidad con el articulo 6 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
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en concordancia con el Art. 6 inciso segundo y 7 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Controlfé tituciomnadaC
comparece el sefor ANTONIO JAVIER PONCE CEVALLOS, por sus propics y personales derechos y por Io_é:?e e
representa en su Calidad de Ministro de Agricultura, Ganaderia, Acuacultura y Pesca, conforme lo justifica con el ”Eibcu',m
acompafia; Yy, manifiesta que: La Corporacion de Desarrollo Regional El Ore (CODELORO) celebro el 01 de 6 _"‘ > de g
con la Compafia APLITEC S.A., un Contrato para la Construccion del Canal de Aduccién, obras conexas, sifén iﬁiz\’ , Ie _r\at/-t-‘\,;
principal para el mejoramiento y optimizacion de Ia infraestructura de riego y drenaje y desarrolio agricola del F’roy\e‘o(iﬁ\’,ﬁ/‘
Tahuin, Primera Etapa, en el Canton Arenillas, Provincia de EL ORO, el monto del Contrato ascendia a la cantidad de
UD$2'789.495,72, con piazo de 240 dias calendario para la entrega de la Obra. El monto entregado como anticipo a la empresa
APLITEC S.A., fue de UD$ 1'115.798,29, equivalente al 40% del valor del contrato y que fuera entregado el 05 de octubre del
2001. El plazo contractual para la terminacién de la obra, incluida las tres ampliaciones de plazo de 108 dias, la primera 23 de
enero del 2002, 45 dias; la segunda 30 de abril del 2002; 18 dias; y, 31 de juiio del 2002, 45 dias que concluyeron el 30 de
septiembre dei 2002, pero la contratista continué ejecutando trabajos hasta el 24 de noviembre del 2002. De acuerdo al peritaje
los trabajos ejecutados solo llegaron al porcentaje del 76.62. Este incumplimiento de los plazo motivé a que la contratante, La
Corporacién de Desarrollo Regional de El Oro (CODELORO, amparada en las clausulas contractuales y en los informes de
fiscalizacion, declard la terminacién unilateral y anticipada del contrato de la compania APLITEC S.A., el 5 de noviembre del 2002,
en base a lo que determinaba la Ley de Contratacion Puablica, vigente a esa fecha. l.a resolucién de terminacion unilateral fue
ratificada el 25 de noviembre del 2002; y el 20 de diciembre del 2002, en la sede administrativa. La empresa APLITEC S.A.,
interpuso varios recurso, mismos que fueron de Reposicién, apelacion, y Extraordinario de Revision. Una vez agotada la via
administrativa, la compafifa APLITEC S.A., el 18 de abril del 2003, presentd un amparo constitucional cuya finalidad era suspender
los efectos de la Resolucién del 5 de noviembre del 2002. EI Tribunal Contencioso Administrativo negao el recurso planteado por
APLITEC S.A., por cuanto en Contratacién Publica no hay lugar para dicha accién y luego fue ratificado por el Tribunal
Constitucional, que ratifica el primer fallo y rechaza la accién presentada por APLITEC S.A., segun sentencia del 18 de marzo del
2004, resolucion No. 0806-2003-RA ( Primea Sala del Tribunal Constitucional). Luego APLITEC S.A., ha presentado diferentes
acciones, en el Tribunal Contencioso Administrativo, en las cuales en una ha desistido (juicio No.034-03-1) y otra que fue
declarada en abandono (juicio No.241-03-3). En este sentido, la Constitucion es muy clara en su articulo 66 numeral 26 y articulo
321, asi mismo el numeral 7 del articulo 76 y 77 de la Constitucién. Habiéndose analizade los elementos invocados en la presente
causa Constitucional, en observancia de las normésr,‘Constitucionales, procede que el suscrito Juez entre de inmediato a resolver,
el petitorio de Medida Cautelar, que ha hecho el Aoci_'énante, para o cual se considera lo siguiente: PRIMERO: Este operador de
justicia es competente para conocer y resolver la presente demanda de Medida Cautelar, conforme lo determinan el Art. 87 de la
Constitucién de la Republica del Ecuador y los Arts. 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 37; y, 38 de la Ley Organica de
Garantlas Jurisdiccionales y Control Constitucional.- SEGUNDO: El proceso es valido por haberse respetado el procedimiento
establecido en la Constitucién vy en la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.- TERCERO: Que el
articulo 11, dispone que el ejercicio de los derechos se regiran, entre otros principios, por ser de directa e inmediata aplicacién, sin
necesidad que se exijan condiciones o requisitos no establecidos en este mismo instrumento supremo o en la Ley, debiendo los
servidores judiciales aplicar la norma y la interpretacion que mas favorezca su efectiva vigencia; CUARTO: La Constitucion de la
Reptiblica del Ecuador, al fijar las disposiciones comunes a las Garantias Constitucionales en el articulo 87 declara la facultad de
los Jueces para dictar Medidas Cautelares en el siguiente texto: “... Se podran ordenar medidas cautelares conjunta o
independientemente de las acciones constitucionales de proteccion de derechos, con el objeto de evitar ¢ hacer cesar la violacion
a un derecho...”, lo que se aplica, conforme lo faculta el articulo 27 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, cuando la Jueza o el juez tenga conocimiento de un hecho que amenace de un modo inminente y grabe con violar
un derecho o que se haya producido tal violacion. En el caso puesto a mi conocimiento tanto la exposicion de los hechos como de
la revision de los anexos es evidente que existe un procedimiento para que el Juez verifique de conformidad con el articulo 33 de
la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, si de la sola descripcion de los hechos, se comprueba que
la demanda retne esos elementos. Si es asi debe inmediatamente dictar las medidas correspondientes y adecuadas. En
consecuencia verificado que por la sola descripcion de los hechos que se retne los requisitos establecidos en el Art. 27 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional esto es de que existe de un modo inminente, la amenaza de la
violacién del derecho al que alude el Accionante.- Con todo lo expuesto, el Infrascrito Juez Constitucional, encargado del
Juzgado Sexto Adjunto de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial del Guayas, RESUELVE ACEPTAR la
Medida Gautelar Constitucional, presentada por el Ministro de Agricultura, Ganaderia, Acuacultura y Pesca, sefior ANTONIO
JAVIER PONCE CEVALLOS, y se dispone la INMEDIATA SUSPENSION DEL TRAMITE ARBITRAL No.014-2011, que sigue la
empresa APLITEC S.A., en la Camara de Comercio de Guayaquil, en contra de CODELORO (Actual MAGAP), a fin de que se
sirva resolver el arbitro la Pelicién concreta de Nulidad, sobre cada uno de los propuestos en la peticion, de manera
individualizada, esto es, punto por punto, a fin de parar la vulneracién de los derechos constitucionales-procesales del MAGAP.
Haciéndole conocer de esta Resolucion, para su Inmediato y Urgente Cumplimiento, bajo prevenciones legales, en caso contrario,
conforme lo establecen los Articulos 29 y 30 del Capitulo Il de las Medidas Cautelares Seccion Primera Principios Generales de la
Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. Para el efecto y eficaz ejecucion de la presente resolucion,
estese a io dispuesto en el Art. 34 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.- Notifiquese a los
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correos electrénicos iarroyoz@magap.gob.ec rvillamar@magap.gob.ec ministerio.magap17@foroabpga
rlandeta@magap.gob.ec Intervenga el Abogado Eduardo Gallardo Gallo, Secretario del Juzgado Décimo Pri
encargado de la Secretaria del Juzgado Sexto Adjunto de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Guayaquil, mef
de personal No. 2859-UARH-MCM. Notifiquese y Cimplase.- 1

2710312014 ACTA DE SORTEQ W‘

Recibida el dia de hoy, jueves veinte y siete de marzo del dos mil cartorce, a las nueve horas y cuarenta minutos, el proceso
GARANTIAS CONSTITUCIONALES por MEDIDAS CAUTELARES seguido por: PONCE CEVALLOS ANTONIO JAVIER,
MINISTERIO DE AGRICULTURA, GANADERIA, ACUACULTURA Y PESCA en contra de NUQUES MARTINEZ TERESA,
CENTRO DE ARBITRAJE Y MEDIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL, GARCIA BAQUERIZO JOSE
MIGUEL, en: 25 foja(s), adjunta MEDIDAS CAUTELARES EN 5 FOJAS, ANEXO EN 2 COPIAS CERTIFICADAS, 3 COPIAS
SIMPLES DE CREDENCIAL, 3 COPIAS DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. Por sorteo su conocimiento correspondi¢ al
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA, MUJER, NINEZ Y ADOLESCENCIA y al nimero: 09956-2014-0253.

GUAYAQUIL, Jueves 27 de Marzo del 2014,
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Factura: 001-002-000062783 20191701028C00143

CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N° 20191701628C00143

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 1 foja(s) util{es) fue
materializado a peticién del sefior (a) PABLO JOSE ITURRALDE RUIZ, de la pagina web y/o soporte electrénico,
http://consultas.funcionjudicial.gob.ec/informacionjudicial/public/informacion.jsf el dia de hoy 10 DE ENERO DEL 2019, a las
12:51, todo lo cual certifico amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del
documento materializado queda archivado en el libro de Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado

dei(los) documento(s) certificado(s) es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

QUITO, a 10 DE ENERO DEL 2019, (12:51).

8 Qo

NOTARIO(A) SUPLENTE MARIA DE LA DOLORGSA GARCIA ALMEIDA

NOTARIA VIGESIMA OCTAVA DEL CANTON QUITO
AP: 14174-DP17-2018-VS

' fa Almeida
ra. Marfa de 1a Dolorosa Garcia A
" Notaria Vigéstma Oetavs Buplente
Del Cantan Guito
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UNIDAD JUDICIAL NORTE 2 PENAL CON SEDE EN EL CANTON GUAYAQUIL,
PROVINCIA DEL GUAYAS

No. proceso: 09286-2013-25378

No. de Ingreso: 1

Accion/Infraccién: ACCICN DE PROTECCION

Actor{es)/Ofendido{s): DIAZ PALACIOS GONZALO, AB., EN CALIDAD DE PROCURADOR JUDICIAL

DEL ING. CHRISTIAN RUIZ HINOJOSA, GERENTE GENERAL DEL BANCO
CENTRAL DEL ECUADOR

Demandado(s)/Procesado(s): NOBOA BEJARANO RICARDO DR /ARBITROS DEL CENTRO ALBITRAJE'Y
CONCILIACION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL /
GARCIA BAQUERIZO JOSE MIGUEL AB
ALVAREZ GRAU VLADIMIRO

Fecha Actuaciones judiciales
24/11/2013 ACTA DE SORTEO

Recibida e! dia de hay, domingo veinte y cuatro de noviembre del dos mil trece, a las nueve horas y siete minutos, el proceso
seguido por: DIAZ PALACIOS GONZALO, AB., EN CALIDAD DE PROCURADOR JUDICIAL DEL ING. CHRISTIAN RUIZ
HINOJOSA, GERENTE GENERAL DEL BANCO CENTRAL DEL ECUADOR en conira de ALVAREZ GRAU VLADIMIRO, GARCIA
BAQUERIZO JOSE MIGUEL AB, NOBOA BEJARANO RICARDO DR /ARBITROS DEL CENTRO ALBITRAJE'Y CONCILIACION
DE LA CAMARA DE COMERCIO DE GUAYAQUIL /. Por RESORTEO su conocimiento correspondié a la UNIDAD JUDICIAL
PENAL NORTE 2 GUAYAQUIL y al numero: 09286-2013-25378.

GUAYAQUIL, Domingo 24 de Noviembre del 2013.
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CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucién a sus conflictos

REGLAMENTO GENERAL'
DEL CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION DE LA CAMARA DE

COMERCIO DE GUAYAQUIL
(Actualizado Ultima reforma: 13 de junio de 2013)

INDICE
Capitulo | De la Naturaleza y Objeto del Centro
Capitulo i De la Organizacion Administrativa
Seccion | Del Consejo Asesor
Seccion |l Del Director
Paragrafo 1ro
Prohibicién
Seccion Il Responsabilidades
Capitulo lll  De las listas oficiales de Conciliadores, Arbitros y Secretarios
Capitulo IV De la Conciliacion
Seccion | Del procedimiento de la Conciliacion
Seccion Il De los Conciliadores
Capitulo V. Del Arbitraje
Capitulo VI Cédigo de Etica
CAPITULO |

DE LA NATURALEZA Y OBJETO DEL CENTRO

Art. 1.- El Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Guayaquil, que
para los fines de este Reglamento se lo llamara simplemente el Centro, esta adscrito a la
Camara de Comercio de Guayaquil. Para su gestion se sujetard a la Ley de Arbitraje y
Mediacién y a su Reglamento, a los Tratados y Convenios Internacionales sobre Arbitraje y
Conciliacién cuando sea necesario recurrir a ellos, a los Estatutos de la Camara de Comercio
de Guayaquil, al presente Reglamento y a las demas normas que para el efecto se dictaren.

El domicilio del Centro es la ciudad de Guayaquil y para el cumplimiento de su objeto podra
desarrollar sus actividades en cualquier lugar del pais.

El Centro esta dotado de suficiente personal administrativo y técnico, idéneo y suficiente, para
facilitar la aplicacién de la Ley de Arbitraje y Mediacion y consecuentemente para servir de
apoyo en los arbitramentos, en las conciliaciones y para dar capacitacién a los conciliadores,
arbitros y secretarios que conforman las listas oficiales elaboradas por el Centro.

Art. 2.- El Centro tiene por objeto contribuir a la solucion de conflictos susceptibles de
transaccion, mediante la organizacion, gestién, realizacion, desarrollo e institucionalizacion

! Titulo reformado por el Direciorio de la Camara de Comercio de Guayaquil, en sesiones del 25 de febrero y 10 de marzo de 2008
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CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucion a sus conflicios

del procedimiento de diversos métodos alternos de solucién de conflictos, especialmente la
Negociacion, la Conciliacion o Mediacion y el Arbitraje.

Todo conflicto o controversia que se someta a Conciliacién o Mediacion y Arbitraje de la
Camara de Comercio de Guayaquil, se entendera sometido a este Centro, y se tramitara y
resolverd de acuerdo a la Ley de Arbitraje y Mediacion y a su Reglamento, a los Tratados,
convenios y demas actos de derecho internacional suscritos y ratificados por el Ecuador, al
presente reglamento, y a las demas normas que para el efecto se dictaren.

Art. 3.- Para el cumplimiento de los objetivos establecidos, el Centro tendra las siguientes
funciones:

a) Promover y tramitar las conciliaciones que como mecanismo extra proceso se sometan
a su conocimiento y que de acuerdo con la ley, pueden ser resueltas mediante este
mecanismo;

b) Tramitar las demandas Arbitrales que sean sometidas al Centro;,

c) La administracion de los Arbitrajes que se sometan al Centro prestando su
cooperacion para el normal desarrollo del procedimiento Arbitral y manteniendo, a tal
fin, la adecuada y necesaria organizacion;

d) Llevar un archivo sistematizado de laudos y actas de conciliacion, que permitan la
consulta y la expedicién de copias certificadas en los casos autorizados por la ley;

e) Promover el conocimiento y la utilizacién del arbitraje, la conciliacion y otros métodos
alternos de solucién de conflictos;

f) Desarrollar programas de capacitacion sobre métodos alternos de solucion de
conflictos, para arbitros, conciliadores, secretarios de tribunales Arbitrales y publico en
general, con la colaboracidn de otros centros, universidades, inslituciones publicas o
privadas, previa suscripcion de los acuerdos correspondientes, de conformidad con la
Ley de Arbitraje y Mediacion;

g) Llevar archivos estadisticos que permitan conocer cualitativamente el desarrollo del
Centro;

h) Elaborar estudios e informes de cuestiones relativas al procedimiento Arbitral y de
Conciliacion tanto en el ambito nacional comao internacional y la elevacion a los
poderes publicos competentes, de aquellas reformas y propuestas que redunden en
beneficio de la practica de los métodos alternos de solucion de conflictos.

i) Desempeiiar las funciones y representacion que competa a las Camara de Comercio
de Guayagquil, en los temas relacionados con su ambito de accion;

i) Mantener, fomentar y celebrar acuerdos tendentes a estrechar relaciones con
organismos e instituciones, nacionales y extranjeras, interesados en la conciliacion, el
arbitraje y los demas métodos alterncs de solucién de conflictos; y,

k) Prestar asesoria a otros Centros de Arbitraje y Congciliacion o Mediacion que asi lo
requieran.

== CAMARA
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CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucién a sus conflictas

CAPITULO Il
DE LA ORGANIZACION ADMINISTRATIVA DEL CENTRO

Art. 4°.- El Centro estara integrado administrativamente por el Consejo Asesor, el Presidente,
el Vicepresidente, el Director, el Subdirector y el personal de apoyo necesario.

SECCION |

DEL CONSEJO ASESOR

Art. 5°.- El Consejo Asesor del Centro estara integrado por siete abogados de reconocido
prestigio ,probidad y conocimientos en materia arbitral, designados por el Directorio de la
Camara de Comercio de Guayaquil.

El quorum de instalacion de las sesiones del Consejo Asesor sera de cuatro miembros y las
resoluciones se tomaran con un minimo de cuatro votos favorables.

£l Directorio de la Cdmara de Comercio de Guayaquil designaré al Presidente del Consejo
Asesor, que lo sera también del Centro. El Consejo Asesor designara, de entre sus miembros,
a su Vicepresidente. Ambos duraran en funciones dos ahos. El Presidente tendra voto
dirimente en las resoluciones del Consejo Asesor y el Vicepresidente le subrogara en caso de
falta, ausencia o impedimento de éste.

Ei Presidente del Centro presidira las sesiones del Consejo Asesor y el Director del Centro
actuara como secretario del Consejo y participard en las sesiones con voz informativa
solamente. .

Art. 6°.- EI Consejo Asesor del Centro se reuniré por convocatoria del Presidente del Centro.
L as sesiones del Consejo Asesor tendran caracter de reservadas, salvo que expresamente se
acuerde lo contrario.

Art. 7°.- Seran funciones del Consejo Asesor del Centro, las siguientes:

a) Asegurar la aplicacion del presente Reglamento, para tal efecto, dispondra de todas
las facuitades necesarias;

b) Velar porque el Centro cumpla las funciones sefialadas en el Art. 3 del presente
reglamento, de una manera eficiente y conforme a la ley y a la ética;

2 Articulo 4 reformado por el Directorio de la Cadmara de Comercio de Guayaquil, en sesiones del 25 de febrero y 1 de marzo

de 2008

¥ drticulo 5 reformado por el Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil, en sesiones del 25 de febrero y 10 de marzo de 2008
* drticulo 6 reformado por el Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil, en sesiones del 25 de febrero y 10 de marzo de 2008

Articulo 7 letra h) reformada y lerra i) afiadida por el Direciovio de la Cdmara de Comercio de Guayaguil, en sesiones del 25 de
febreroy 10 de marzo de 2008
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CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucién a sus conflictos

c) Someter para aprobacion del Directoric de la Camara de Comercio de Guayaquil, las
tarifas de honorarios y gastos administrativas para el arbitraje y para la conciliacion;

d) Aprobar las solicitudes de las personas que deseen integrar las listas oficiales de
arbitros, conciliadores y secretarios del Centro, y recomendar su incorporacion ante el
Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil.

e) Recomendar al Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil, la exclusion de
arbitros, conciliadores y secretarios que integran la lista oficial del Centro;

f) Formular las modificaciones que estime necesarias al presente reglamento y
presentarlas para la aprobacién del Directorio de la Camara de Comercio de
Guayaquit;

g) Servir como 6rgano consultivo del Director del Centro;

h) Interpretar los Reglamentos del Centro; resolver casos de duda y casos no previstos
en la ley ni en los reglamentos del Centro; e,

i} Promover y difundir la doctrina juridica arbitral

Art. 8.- Cuando dentro de sus funciones de asesoria el Consejo Asesor del Centro deba
conocer de un tema general o especial, respecto del cual uno 0 mas de sus miembros tengan
interés directo o indirecto por haber actuado como arbitro o abogado en un conflicto sometido
a conciliacién o arbitraje en.el Centro, el o los miembros que se hallaren en ese caso,
quedaran inhabilitados para participar en la o las sesiones en que se trate el asunto. En
general, todo miembro del Consejo Asesor se abstendra de participar cuando hubiere
conflicto entre su actuacién fuera del Consejo con lo que se tratare dentro del mismo.

Art. 9.- Es facultad del Consejo del Centro, conformar comisiones con sus miembros para que
estudien materias especificas. Asi mismo, el Consejo del Centro podra delegar en uno o mas
de sus miembros, funciones o tareas especiales.

SECCION ...
DEL PRESIDENTE DEL CENTRO

Art....- El Presidente del Centro serd designado por el Directorio de la Camara de Comercio
de Guayaquil y tendra, ademés de las previstas en la ley y en los reglamentos del centro, las
siguientes atribuciones:

a) Presidir el Centro de Arbitraje y Conciliacion, asi como su Consejoc Asesor;

b) Representar al Centro ante el Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil y
ante terceros;

c) Adoptar medidas o sugerirlas para la buena marcha del Centro;

El Presidente del Centro podrd delegar una o mas de sus atribuciones legales y
reglamentarias.

* Seccion inmumerada aiiadida por el Diveciorio de la Camara de Comercio de Guavaquil, en sesiones del 25 de Sfebrero y 10 de marzo de 2008
=%= CAMARA

é DE COMERCIO

DE GUAYAQUIL

6000101






oilke

CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucion a sus conflictos

SECCION 1l
DEL DIRECTOR

Art. 10.- El Director del Centro sera el responsable de la administracion y control general del
Centro, sin perjuicio de las facultades especialmente deferidas a otras personas en este
Reglamento.

Art. 11.- El Director del Centro, debera ser Abogado titulado, con amplios conocimientos y
experiencia en Métodos Alternos de Solucion de Conflictos.

El Director del Centro sera designado por el Consejo Directivo del Centro, previa verificacion
del cumplimiento de los requisitos establecidos en el presente reglamento.

Art. 12.- Son funciones y facultades del Director del Centro, ademas de las sefialadas en la
ley, las siguientes:

a) Elaborar en el mes de diciembre de cada afo, un informe de las actividades realizadas
en ese ano calendario;

b) Elaborar en el mes de enero de cada afo, un plan de actividades a realizarse en ese
ano calendario;

c) Velar porque la prestacion de los ‘servicios del Centro se lleven a cabo de manera
eficiente y conforme a la Ley de Arbitraje y Mediacion, al Reglamento a Ley de
Arbitraje y Mediacion, y a este Reglamento ;

d) Calificar las demandas Arbitrales que se presenten al Centro, incluyendo la de resolver
sobre la admision o negacién de la cuantia indeterminada que hubiera propuesto el
actor en su demanda; vy, calificar las contestaciones a la demanda y las
reconvenciones.

e) Calificar las solicitudes de conciliacion.

f) Designar arbitros y conciliadores, en los casos especificos previstos en la ley y
Reglamentos respectivos.

g) Definir y coordinar los programas de difusion, investigacién y desarrollo con los
distintos establecimientos educativos, gremiales y econdémicos;

h) Planificar programas de capacitacion para conciliadores, arbitros y secretarios de los
tribunales y demas interesados en la utilizacién de Métodos Alternativos de solucion de
Conflictos;

i) Coordinar con otros Centros y con universidades, la difusién y la capacitacion en
Métodos Alternativos de solucion de Conflictos, asi como cualquier otro programa que
resulte de mutua conveniencia;

i) Expedir los correspondientes certificados de idoneidad de los conciliadores, arbitros y
secretarios de los Tribunales Arbitrales del Centro;

k) Verificar que los aspirantes a integrar las listas oficiales de Arbitros, Conciliadores y
Secretarios cumplan con los requisitos sefialados por la ley y por este reglamento;

=%== CAMARA
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CENTRODE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucion a sus conflictos

) Elaborar un registro contentivo de las listas oficiales de conciliadores, arbitros y
secretarios de los Tribunales Arbitrales;

m) Elevar a consideracion del Consejo Directivo del Centro, los nombres de los aspirantes
a conformar la lista oficial de conciliadores, arbitros y secretarios;

n) Proponer al Consejo Directivo del Centro, la inscripcion  y/o exclusion de los
conciliadores, arbitros, secretarios y peritos del Centro;

o) Elaborar un registro contentivo de las solicitudes de conciliaciones y demandas
Arbitrales presentadas en el Centro; vy,

p) Ejercer las demas funciones que el Consejo Directivo del Centro le asigne.

Art. 13.- Prohibicién.- Por razén de las responsabilidades propias que atribuye el presente
reglamento el Director del Centro, éste no podra intervenir personalmente en calidad de
abogado o asesor, en controversia alguna sometida a congiliacion o a los tribunales Arbitrales
del Centro.

Art...- El Centro tendré un Subdirector, que subrogaréa al Director en caso de falta, ausencia o
impedimento temporal o definitivos, con todas las atribuciones previstas en la ley y en los
reglamentos del Centro.

SECCION Il
RESPONSABILIDADES -

Art. 14.- La Camara de Comercio de Guayaquil y el Centro de Arbitraje y Conciliacién no
asumen ningun tipo de responsabilidad por los perjuicios que por accion y omisién, en
ejercicio de sus funciones, los conciliadores, arbitros y secretarios ocasionen a las partes 0 a
terceros.

CAPITULOII
DE LAS LISTAS OFICIALES DE CONCILIADORES, ARBITROS Y SECRETARIOS

Art. 15.- Compete al Consejo Asesor del Centro conformar y aprobar las listas de Arbitros,
Conciliadores y Secretarios del Centro, la cual tendra una vigencia de dos afos.

Art. 16.- La lista de conciliadores, arbitros y secretarios de los tribunales Arbitrales estara
conformada por las personas que ademas de cumplir con los requisitos que el presente
reglamento establece, a discrecionalidad del Consejo Asesor del Centro, sean consideradas
como idéneas para ejercer dichos cargos.

“Art.. Para efectos de la conformacion de listas de érbitros, el Consejo Asesor podra
considerar la inclusién de arbitros internacionales para los arbitrajes de equidad, debiendo
constar éstos nombres a reglon seguido de la lista de arbitros nacionales. La lista de arbitros

" Articulo innumerado aradide por el Direciorio de la Camara de Comercio de Guayaguil, en sesiones del 25 de febrero y 10 de marzo de 2008
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CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION
.a solucian a sus conflicios

deberé ser remilida para aprobacion del Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil,
de conformidad a lo establecido en el Estatuto de la mencionada Camara.

Los costos y gastos que se generen por la intervencion de un o mas arbifros internacionales
en un arbitraje doméstico o nacional, deberan ser cubiertas previamente por la o las partes
proces:.izales que los designaren. La Direccién del Centro de Arbitraje determinara los costos y
gastos’

Art. 17.- Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 11 del presente reglamento, el Consejo
Directivo del Centro podra en el momento que io estime necesario, eliminar los nombres de
Arbitros, Secretarios o conciliadores, de la lista Oficial, por haber incumplido alguna de las
obligaciones o deberes que le atafien conforme al presente reglamento.

CAPITULO IV
DE LA CONCILIACION

SECCION | |
DEL PROCEDIMIENTO DE LA CONCILIACION

Art. 18.- Conforme lo establecido en el Art. 44 de la Ley de Arbitraje y Mediacion, podran
someterse al procedimiento de mediacién que establece la Ley, las personas naturales o
juridicas, publicas o privadas, legalmente capaces para transigir.

Art. 19.- La parte que desee recurrir a la conciliacion debe presentar una solicitud ante el
Director del Centro, exponiende de manera suscinta el objeto de la solicitud.

Art. 20.- Sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley de Arbitraje y Mediacion, el escrito de solicitud
indicara:

1. El nombre, domicilio y direccion de las partes y de sus representantes o apoderados, si
los hay, asi como también, los numeros telefonicos y de fax.

2 Un resumen de la naturaleza del conflicto o cuestiones materia de la conciliacion.

3 La estimacién del valor de las diferencias o asuntos materia de la conciliacién o la
indicacion de carecer de un valor determinado.

Art. 21.- Recibida y calificada la solicitud de conciliacién, el Director del Centro, nombrara un
conciliador y fijara fecha y hora para que tenga lugar la audiencia.

Art. 22.- El conciliador dirigira el tramite guiado por los principios de imparcialidad, equidad y
justicia.

8 Articulo inumerado afiadido por el Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil, en sesiones del 30 de mayo y 13 de junio del 2013
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CENTRODE ARBITRAJE Y CONCILIACION
3 solucian a sus confliclos

En cualquier momento del procedimiento de conciliacién, el conciliador puede solicitar que las
partes le proporcionen la informacion adicional que considere necesaria.

Las partes podran ser asistidas por un asesor de su eleccion.
Art. 23.- El procedimiento de conciliacién concluye:

a) Con la firma de un acuerdo total o parcial por las partes y €l conciliador.

b) Con la redaccion de un acta de imposibilidad de acuerdo.

¢} Con la notificacion al conciliador por una o ambas partes, en cualquier momento de la
conciliacién, de su decisién de no continuar el procedimiento de conciliacion.

d) Por la razén sentada por el conciliador dejando constancia de la imposibilidad de
conciliacion.

e) Por acuerdo extrajudicial de las partes.

Art. 24.- Por el servicio de conciliacién extra proceso o dentro de un arbitramento, se aplicara
la siguiente tabla de aranceles, calculada sobre la cuantia de la solicitud:

CONCILIACION
COSTO TOTAL POR CONCILIACION
CUANTIA EN US. DOLARES | FRACCION EXCEDENTE
RANCO BASE

DESDE HASTA

0,01 10.000,00 215,00 0,00%
10.000,01 50.000,00 215,00 2,00%
50.000,01 100.000,00 1.015,00 1,50%
100.000,01 300.000,00 1.765,00 1,00%
300.000,01 500.000,00 . 3.765,00 0,50%
500.000,01 1.000.000,00 | 4.765,00 0,40%
1.000.000,01 | 2.000.000,00 | 6.765.00 0,36%
2.000.000,01 | 5.000.000,00 | 10.365,00 0.27%
5.000.000,01 | 10.000.000,00 | 18.465,00 0,18%
£0.000.000,01 | En adelante 27.465,00 0,14%
TOPE MAXIMO USD 35.000,00

« COSTO POR HORA (o fraccion de hora). $ 40,00
« TASA DE PRESENTACION: $ 80,00

A todos estos valores se les debe afadir el Impuesto al Valor Agregado (IVA).

Estos aranceles comprenden tanto la tarifa administrativa como los honorarios del conciliador
y se aplicarén sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 25, 26 y 27 del presente
reglamento.

.
Articulo 24 y tarifario reformados por el Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil en sesiones celebradas los dias 26 de septiembre y
10 de octubre del 2005 y posteriormente vuelio a reformar en sesiones de 11 de julio y 28 de agosto de 2008
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CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucién a sus confliclos

Art. 25'.- Junto con la presentacion de la solicitud de conciliacion en el centro, se debera
cancelar la tasa de presentacion y adicionalmente un abono de US$ 160,00 (méas IVA), abono
que daré derecho a cuatro horas de conciliacion.

Si la conciliacién se extiende més alld de cuatro horas, se deberan ir haciendo abonos
anticipados de US$ 160,00 mas IVA. Cada uno de ellos dara derecho a cuatro horas
adicionales de conciliacion.

Tanto la tasa de presentacién como los abonos a los que se refiere este articulo, no seran
reembolsables por el Centro a las partes. Los abonos —no la tasa de presentacion- podran
imputarse al costo total de la conciliacién, si asi lo determina el Director del Centro.

Art. 26.- Los costos de la conciliacion dentro del procedimiento arbitral, se sufragaran en la
presentacion de la demanda arbitral, conforme lo establecido en el Art. 60 del presente
reglamento.

Art. 27" .- Derogado.

Art. 28" .- Al finalizar la conciliacion, sea que se hubiere llegado a un acuerdo o no, el Director
del Centro determinara el costo de la misma. Para el efecto decidiré si aplica la tabla de
aranceles o el costo por hora, previstos en el articulo 24, dependiendo de la complejidad y
caracteristicas de cada caso, asi como del tiempo invertido, tanto por el conciliador como por
el Centro.

Art. 29.- Si la conciliacién se realiza por disposicion de un juez ordinario dentro de cualquier
causa, los contendientes pagaran en partes iguales los costos de la congciliacién, tan pronto
como ésta quede concluida o se hubiere declarado la imposibilidad de acuerdo. Para recibir el
acta certificada correspondiente se requiere haber pagado la totalidad del costo del tramite.
Art. 30" .- Derogado

Art. 317" - Derogado

SECCION I

" Articulo 25 reformado por el Divectorio de la Cimara de Comercio de Guavaquil en sesiones celebradas los dias 11 de julio y 28 de agosio de
2008 y posteriormenie vuelto a reformar en sesiones del 4 y 18 de mayo de 2009

** Articulo 27 derogado por el Direciorio de la Camara de Comercio de Guayaguil en sesiones celebradas los dias 4 y 18 de mayo de 2009

" Articulo 28 reformado por el Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil en sesiones celebradas los dias 11 de julio y 28 de agosto de
2008

" Articutos 30 v 31 derogados por el Diveciorio de la Camara de Comercio de Guavaguil en sesiones celebradas los dias 11 de julio y 28 de
agosto de 2008
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CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucion a sus conflictos

DE LOS CONCILIADORES

Art. 32.- La lista de Conciliadores sera aprobada por el Consejo Directivo del Centro. Para ser
Conciliador, se requiere haber aprobado los cursos de capacitacion que para el efecto tenga
previsto el Centro y ademas cumplir con los requisitos de idoneidad moral y ética exigidos por
el Centro.

Art. 33.- Una vez inscritos los conciliadores en la lista oficial del Centro, el Director del Centro
extendera una autorizacion escrita, con lo que quedaran habilitados para actuar como
conciliadores del Centro o como conciliadores independientes.

Art. 34.- La designacién del conciliador que atendera la Audiencia de Conciliacion en cada
caso, lo hara el Director del Centro de entre la lista Oficial de Conciliaderes del Centro.

Art. 35.- El Director del Centro notificara por escrito la designacion al conciliador, para que
éste en el término de veinte y cuatro horas comunique su aceptacion, caso contrario se
realizara nueva designacion.

Art. 36.- Cuando el proceso de conciliacion se ha iniciado y el conciliador designado tenga
imposibilidad justificada de seguir en el manejo de la conciliacion, el Director del Centro
designara otro conciliador

Art. 37.- Son deberes y obligacicnes del conciliador, ademas de las senaladas en la Ley de
Arbitraje y Mediacion, y en el Reglamento a la Ley de Arbitraje y Mediacion, las siguientes:

a) Excusarse de participar en la audiencia de conciliacion para la que fuere designado, si
existen causas justificadas de conflicto de intereses;

b) Actuar con absoluta imparcialidad y neutralidad,

c) Respetar el caracter confidencial de las Audiencias de Conciliacion, salvo que las
partes pacten lo contrario;

d) Facilitar opciones y alternativas para la solucion de las controversias puestas en su
conocimiento;

e) Elaborar, en caso de que se logre un acuerdo total o parcial, el Acta donde conste el
acuerdo, para que sea suscrito por las partes y el propio conciliador;

f) Expedir y rubricar copias certificadas del Acta de Conciliacion;

g) Expedir la constancia de imposibilidad de una congiliacién, cuando una de las partes
por segunda ocasion no concurre a |a audiencia convocada;

h) Elaborar un informe al Director del Centro sobre el proceso de conciliacion llevado a
cabo;

i) Exponer a las partes en la audiencia de conciliacion la posibilidad de acordar quien y
como se sufragaran los costos de la conciliacion; y

j) Todas las demas que el Centro estableciere para el efecto.
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La solucidn a sus conflictos

Art. 38.- Los conciliadores podran ser excluidos de |a lista oficial del Centro, por unc o mas de
los siguientes motivos:

1) Por incumplimiento en cualquier momento, de los requisitos y procedimientos
establecidos por la ley, el presente reglamento y demas normas que para el efecto se
dictaren.

2) Por no aceptar por tercera ocasion la designacion que se le haya hecho para atender
un caso determinado, o no concurrir a la audiencia, salvo caso de fuerza mayor o caso
fortuito, debidamente comprobado.

3) Por no concurrir por tercera ocasion consecutiva, a las audiencias designadas, aun con
motivas justificados.

4) Por ser sancionado penal o disciplinariamente.

5) Por faltar al principio de confidencialidad, suministrando informacion a terceras
personas ajenas al proceso de conciliacion. B

6) Por falta de participacion reiterada en las actividades académicas y de promocion
coordinadas o dirigidas por el Centro.

Art. 39.- La exclusion sera decidida por el Consejo Directivo del Centro.

Art. 40.- El conciliador no tiene autoridad para imponer un acuerdo entre las partes, pero si de
facilitar el alcance de una solucion satisfactoria para estas.

El conciliador estd autorizado para mantener reuniones con las partes y hacer
recomendaciones para lograr dicho acuerdo.

Cuando considere necesario, el conciliador podra, con el consentimiento de las partes,
solicitar a un tercero imparcial, asesoria en asuntos técnicos relativos a la disputa, para tal
efecto las partes deberan acordar asumir los costos de la referida asesoria y cancelar los
mismaos por anticipado.

Art. 41.- En virtud del presente reglamento y conforme a la Ley de Arbitraje y Mediacion,
ninguna persona que haya sido conciliador o asesor del conciliador, para resolver una
controversia, podra luego ser nombrado como arbitro, abogado, asesor apoderado o testigo
de alguna de las partes, en cualquier proceso relacionado con el mismo conflicto.

CAPITULO V
DEL ARBITRAJE

SECCION I’
DEL PROCEDIMIENTO ARBITRAL

*
Seccion I, que comprendia los articulos 42 al 59 derogada por el Directorio de la Cdmara de Comercio de Guayuquil en sesiones

celebradas los dias 8 y 29 de enero del 2007
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(SECCION DEROGADA).

SECCION I
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La solucién a sus conflictos

DEL COSTO DEL ARBITRAJE

Art. 60" .- Por el servicio de arbitraje el Centro cobrara, tanto para la demanda como para la
reconvencion si la hubiere, un valor calculado sobre la cuantia de la misma, de acuerdo a las
siguientes fablas de aranceles:

1) Arancel para arbitrajes con tribunal integrado por tres arbitros principales:

ARBITRAJE TRES ARBITROS
CUANTIA EN US DOLARES | FRACCION
RANGO BASE EXCEDENTE
DESDE HASTA
0,01 10.000,00 2.000,00 0.00%
10.000,01 50.000,00 2.000,00 7.28%
50.000,01 100.000,00 3,920.00 4.70%
100,000.01 300,000.00 5,270.00] 2.01%
300.000,01 500.000,00 10.290,00 1.72%
500.000,01]  1.000.000,00 13.730.00 1.51%
1.000.000,01]  2.000.000,00 21,280.00 1.32%
2.000.000,01  5.000.000,00 34.480,00 1.00%
5.000.000,01| 10.000.000,00 64 480,00 0.70%
10.000.000,01]  En adelante 99.480.00) 0.52%
TOPE MAXIMO US$ 180.000,00

2) Arancel para arbitrajes con tribunales integrado por un arbitro unico:

ARBITRO UNICO

DESDE

CUANTIA EN US DOLARES |FRACCION
RANGO BASE

HASTA

EXCEDENTE

0,01

10.000,00 | 1.380,00

D.00%

10.000,01

50.000,00 | 1.380,00

B.35%

" Articulo reformado por el Directorio de la Cémara de Comercio de Guayaguil, en tres ocasiones: La primera, en sesiones de 25 de febrero y 10
de marzo de 2008; la segunda en sesiones de 28 de julio y 11 de agosto de 2008 y la tercera en sesiones de 4 y 18 de mayo de 2009.
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50.009,01 100.000,00 | 2.720,00 B,26%
$00.000,01 300.000,00 | 4.350,00 [1,38%
300.000,01 500.000,00 | 7.110,00 1,17%
500.000,01 | 1.000.000,00 | 9.450,00 [1,04%

1.000.000,01 | 2.000.000,00 | 14.650,00 P 92%
2.000.000,01 | 5.000.000,00 | 23.850,00 D,69%
5.000.000,01 | 10.000.000.00 | 44.550,00 P.48%
10.000.000,01 | En adelante | 68,550,00 D.36%
TOPE MAXIMO US$ 125.000,00

A todos estos valores se les debe adicionar el Impuesto al Valor Agregado (IVA).

Estos aranceles comprenden tanto la tarifa administrativa como los honorarios de los arbitros.
En casos especiales y por resolucién del Consejo Asesor del Centro, el monto maximo de los
aranceles por arbitraje puede llegar hasta el doble de lo previsto en las fablas precedentes.

Art. 61°.- Por otros servicios que preste el Centro, cobrara los siguientes aranceles:

1) Arancel para el nombramiento de arbitros en procesos no administrados por el Centro.- En
procesos no administrados por el Centro, ya sea que esté previsto en el convenio arbitral o
no, la parte que solicite la designacién de un arbitro deberd abonar al Centro un arancel de
doscientos cincuenta y 00/100 délares de Estados Unidos de América (US$250.00) como
requisito previo por cada designacion.

2) Arancel por expedicién de copias certificadas y desglose _de documentos.- Por la
expedicion de copias certificadas y desglose de documentos, ya sea de procesos arbitrales o
de conciliacion, el Centro cobrara un arancel de cincuenta centavos de délar de los Estados
Unidos de América (US$0,50) por cada foja util, que deberan ser pagados por quien las
solicite, en forma previa a su expedicion y/o desglose

Art. 62" .- Multa por recusacion de arbitros denegada: Sea que se trate de un arbitraje
administrado por el Centro o un arbitraje independiente, la parte que recuse a uno o varios
arbitros del tribunal deberéd consignar al Centro la suma de doscientos cincuenta 00/100
dolares de los Estados Unidos de América (US$ 250.00) como requisito previo, que debera
acompahiar a la demanda de recusacion. Este valor se aplicara como multa al recusante si se
denegare la recusacion.

* Articulo 61 reformado por el Directario de la Cémara de Comercio de Guayaquil en mes ocasiones: La primera, en sesiones celebradus los dias
26 de septiembre y 10 de octubre del 2005; la segunda, en sesiones del 28 de julio y 8 de agosto de 2008 y la tercera - que sustifuyé el numeral
segundo- en sesiones de 4y 18 de mayo de 2009

Articulo 62 reformado por el Direciorio de la Camara de Comercio de Guayoquil en sesiones celebradas los dias 11 de julio y 28 de agosio de
2008
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Art. 63" .- Tanto por la demanda arbitral como por la reconvencion se debera pagar al Centro,
al momento de su presentacion, el 30% del valor que corresponda segun la tabla de
aranceles prevista en este reglamento. Se abonara ademas un anticipo por la conciliacién, de
ciento sesenta dolares de los Estados Unidos de Ameérica mas el impuesto al valor agregado
(IVA), que daré derecho a cuatro horas de conciliacién. Si la audiencia de conciliacion dura
mas de cuatro horas, se deberén ir haciendo abonos anticipados de US$160,00 mas IVA,
cada uno de los cuales dard derecho a cuatro horas adicionales de conciliacion. Estos
valores no serén reembolsables por el Centro a las partes en ningtn caso, pero los abonos
por conciliacién podran imputarse al costo total de ésta, si asi lo determina el Director del
Centro. El costo por conciliacion es distinto e independiente de los costos por arbitraje.

Si el arbitraje termina por acuerdo de las partes en la audiencia de concifiacion, el Director del
Centro determinara el valor que se deba pagar adicionalmente por la conciliacion, tomando en
cuenta los criterios previstos en el capitulo Il de este reglamento.

En caso de que el arbitraje contintie su tramite y en forma previa a la designacion de los
arbitros, se debera pagar al Centro el 70% del arancel que corresponda por el arbitraje, tanto
por la demanda como por la reconvencion, si la hubiere, asi como el correspondiente costo
por la conciliacion. Si se hubiere llegado a un acuerdo parcial en la conciliacién, el arancel por
arbitraje seré calculado segun la nueva cuantia.

No se calificard la demanda o la reconvencion sin la cancelacion del 30% del arancel que por
arbitraje corresponda y el anticipc por conciliacion previstos en este Reglamento. Tampoco se
prosegquiré el tramite de la demanda o de la reconvencion mientras no se haya cancelado en
su totalidad el costo por conciliacién y el 70% restante del arancel por arbitraje previsto en
este Reglamento. El Director del Centro o el Tribunal, segin corresponda, oforgaran a las
partes un término prudencial para el pago.

Si el actor o el reconviniente, segun el caso, no pagare alguno de estos valores, su
contraparte podréa hacerlo con derecho a restitucion, si el tribunal lo estimare pertinente, en
los términos previstos en este reglamento.

Cuando se trate de cuantia indeterminada, junio con la presentacion de la demanda o
reconvencion se abonaré al Centro el 30% del arancel minimo previsto en este reglamento
para casos de cuantia determinada, mas el anticipo previsto por conciliacion. En este caso el
Director del Centro, si lo estima pertinente, podra fijar posteriormente los costos del arbitraje y
de la conciliacion, atendiendo a la complejidad del caso y teniendo como referencia los
aranceles para cuantia determinada. Esta decision sera revisada y aprobada por el Tribunal
antes de la Audiencia de Sustanciacion.

™ prticulo 63 reformade por el Directorio de la Camara de Comercio de Gueyaquil en dos ocasiones. La primera en sesiones celebradas los dias
11 de julio y 28 de agosto de 2008 y la segunda en sesiones celebradas el 4 y 18 de mayo de 20069
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Art. 64 .- E] Tribunal podra, en cualquier estado de la causa, refiquidar el arancel por arbitraje
en caso que la cuantia se modifique o si la complejidad del caso asi lo amerita.

Si cualquiera de las partes presentare impugnacion a la reliquidacién hecha por el tribunal,
sera resuelta por el Consejo Asesor.

No se proseguira la sustanciaciéon de un arbitraje sin la cancelacion oportuna del costo del
arbitraje segun la reliquidacion debidamente ordenada por el Tribunal o por el Consejo
Asesor, segun el caso.

Art. 65 .- En caso de tribunal compuesto por tres arbitros, se le pagara al presidente del
tribunal, por concepto de honorarios, el 28% del arancel por arbitraje y a cada co-arbitro el
219% de dicho arancel. En caso de tribunal compuesto por un arbitro tnico, se le pagara a
éste el 60% del arancel por arbitraje.

Este honorario seré cancelado por partes, segun se concluyan las etapas procesales y en los
porcentajes que se describen a continuacion:

a) Un 30% del honorario al terminar la audiencia de sustanciacion;

b) Un 30% del honorario al terminar la etapa de prueba; y,

¢) Un 40% del honorario a la firma del laudo o de su correspondiente aclaracion o
ampliacion, si la hubiere.

Art. 66 .- Derogado.

Art. 67" .- Derogado.

Art. 68.- En el texto del laudo Arbitral el Tribunal ordenara quien debera pagar los costos del
Arbitraje, si la condena total o parcial es contra la parte que no consigno los costos del
Arbitraje, quien si realizo la consignacion podra exigir a la parte condenada la restitucion de
los valores que correspondan.

Art. 69".- Si el proceso arbitral concluyere por haberse declarado el tribunal incompetente
para conocer la causa, se devolvera el 49% del arancel por arbitraje que hubiere sido

cancelado, sin el Impuesto al Valor Agregado (IVA).

Si el arbitraje concluyere por cualquier olra razén, no se devolvera valor aiguno.

" drticulo 64 reformado por el Directorio de la Comara de Comercio de Guayaguil en dos ocasiones: La primera en sesiones celebradas los dias

11 de julio y 28 de agosto de 2008 y la segunda en sesiones celebradas el 4y 18 de mayo de 2009

™ Articulos 63 y 69 reformudos por el Directorio de la Cdmara de Comercio de Guayaquil en dos ocasiones: La primera en sesiones celebradas los
ias 11 de julio y 28 de agosto de 2008 v la segunda en sesiones celebradas el 4y 18 de mayo de 2009

" Articulos 66 v 67 derogados por el Directorio de la Camara de Comercio de Guayaguil en sesiones celebradas los dias 8 y 29 de enero del 2007
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La solucién a sus conflictos

SECCION il _
DE LOS ARBITROS

Art. 70.- La lista de arbitros sera aprobada por el Consejo Directivo del Centro. Para ser
considerado como Arbitro del Centro se requiere tener conocimientos y experiencia en una o
mas areas de la actividad mercantil y/o empresarial o en alguna rama del campo juridico. Los
Arbitros ademas deberan cumplir con los requisitos de idoneidad moral y ética y haber
recibido los cursos de capacitacion que para el efecto dicte el Centro.

Art. 71.- Son deberes y obligaciones del Arbitro, ademas de las sefaladas en la Ley de
Arbitraje y Mediacion y el Reglamento a la Ley de Arbitraje y Mediacion, las siguientes:

1) Actuar con absoluta imparcialidad y neutralidad;

2) Actuar con diligencia y prontitud,;

3} Posesionarse de su cargo ante el Presidente del Centro;

4) Expedir las providencias necesarias para el despacho del proceso Arbitral;

5) Mantener el caracter confidencial de las reuniones mantenidas durante el desarrollo
del proceso Arbitral y antes de expedir el laudo;

6) Dictar medidas cautelares conforme lo dispuesto en la Ley de Arbitraje y Mediacion;

7) Expedir el laudo de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Arbitraje y Mediacion y
los Reglamentos; vy,

8) Todas las demas que para el efecto estableciere el Centro.

Art. 72.- Los Arbitros podran ser excluidos de la lista oficial del Centro, por uno o mas de los
siguientes motivos:

1) Por incumplimiento a los requisitos y procedimientos establecidos por la ley, el
presente reglamento y demas normas que para el efecto se dictaren.

2) Por no haber notificado que se encontraba incurso en inhabilidad para ejercer su
cargo, conociendo de dicha inhabilidad, conforme a la Ley de Arbitraje y Mediacion.

3) Por no aceptar la designacion que se le haya hecho ¢ no concurrir a una audiencia en
donde su presencia sea indispensable, salvo caso de fuerza mayor debidamente
probada.

4) Por no concurrir por tercera ocasion consecutiva, a las audiencias que estén bajo su
responsabilidad, aun con motivos justificados.

5) Por no expedir el laudo dentro del término previsto en la Ley de Arbitraje y Mediacién,
salvo justa causa.

6) Por ser sancionado penal o disciplinariamente.

7) Por faltar al principio de confidencialidad, suministrando informacién a terceras
personas ajenas al proceso.

8) Por no aplicar las tarifas vigentes para los honorarios de Arbitros, secretarios y gastos
administrativos.
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La solucién a sus conflictos

9) Por falta de participacion reiterada en las actividades académicas y de promocion
coordinadas o dirigidas por el Centro.
10)Por incurrir en el manejo de los procesos en conducta anti-ética.

La exclusion sera decidida por el Consejo Directivo de! Centro.

SECCION IV
DE LOS SECRETARIOS

Art. 73°.- Para ser autorizado como Secretario de este Centro se requiere:

1) Ser mayor de edad

2} Tener al menos titulo de licenciado en ciencias sociales o ser estudiante de derecho.
3) Tener conocimientos en materia procesal.

4) Tener conocimientos en materia de Arbitraje.

En todo caso y cumpliendo estos requisitos, el Director del Centro de Arbifraje y Conciliacion,
cuando lo estime conveniente, podré incorporar secretarios a la lista oficial y designar
secretarios en los procescs del Centio.

Art. 74.- Son deberes y obligaciones del secrétario, ademas de las sefaladas en la ley, las
siguientes:

1) Excusarse de participar como secretario del Tribunal Arbitral, para el que fuere
designado, si existen causas justificadas de conflicto de intereses;
) Posesionarse de su cargo ante el Tribunal Arbitral;
) Mantener el proceso Arbitral debidamente ordenado conforme a lo establecido en el
presente reglamento;
4) Redactar providencias y actas necesarias para el despacho del proceso Arbitral,
receptar las firmas de los Arbitros y verificar su notificacion;
5) Sentar razon de cualquier incidente dentro del proceso Arbitral;
6) Coordinar con los Arbitros del Tribunal y las partes, la realizacion de audiencias y
diligencias;
7) Entregar copias certificadas del proceso, previa orden del Tribunal, notificada mediante
providencia;
8) Facilitar la redaccion y elaboracion de los laudos Arbitrales;
9) Mantener el caracter confidencial de las reuniones mantenidas durante el desarrollo
del proceso Arbitral y antes de expedir el laudo;
10) Sentar razon de que el laudo se haya ejecutoriado y entregar la copia certificada por el
Director del Centro, confaorme a la Ley de Arbitraje y Mediacion; vy,
11) Todas las demas que para el efecto estableciere el Centro.

2
3

$ Articulo 4 reformado por el Direciorio de la Camara de Comercio de Guayaguil, en sesiones del 8y 22 de agosto del 2011
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La solucidn a sus conflictos

Art. 75.- Los secretarios podran ser excluidos de la lista oficial del Centro, por uno o mas de
los siguientes motivos:

1) Por incumplimiento a los requisitos y procedimientos establecidos por la ley, el
presente reglamento y demas normas que para el efecto se dictaren.

2) Por no aceptar sin causa justificada la designacion que se le haya hecho o no concurrir
a una audiencia en donde su presencia sea indispensable, salvo caso de fuerza mayor
debidamente probada.

3) Por no concurrir por tercera ocasion consecutiva, a las audiencias que estén bajo su
responsabilidad, ain con motivos justificados.

4) Por ser sancionado penal o disciplinariamente.

5) Por faltar al principio de confidencialidad, suministrando informacién a terceras
personas ajenas al proceso.

6) Por incurrir en el manejo y archivo de los procesos en conducta antiética.

7) Por falta de participacién reiterada en las actividades académicas y de promocion
coordinadas o dirigidas por el Centro.

La exclusién sera decidida por el Consejo Directivo del Centro.

SECCION V
DEL INFORME PERICIAL

Art. 76.- E| tribunal Arbitral cuando lo estime conveniente y de conformidad con la Ley, de
oficio o a peticion de parte, podra-solicitar la actuacion de uno o varios peritos para que le
asesoren en el esclarecimiento de los hechos de |a controversia dentro del proceso Arbitral.

Art. 77.- Previo a la posesion de cualquier perito el Tribunal debera informarse cual sera el
costo del peritaje.

Art. 78.- Una vez que el Tribunal conozca el costo y los gastos del peritaje dispondra que en
el término de tres dias, quien solicita el peritaje consigne el valor correspondiente previo a que
se posesione el perito.

En caso de que la parte solicitante del peritaje, no consigne el valor del mismo, el Tribunal
tendra la facultad de revocar la orden de realizacion del peritaje, sin que este hecho genere
responsabilidad de ninguna naturaleza para el Tribunal o el Centro. Si el peritaje se ordenare
de oficio por parte del Tribunal, la consignacién del costo del peritaje se realizara en partes
iguales por los litigantes.

Art. 79.- CALCULO DE HONORARIOS.- El Tribunal si cree conveniente, podra regular
honorarios del perito, para lo que se debera tomar en cuenta los conocimientos y el tiempo
que se utilizara en el estudio y realizacién del informe.
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Art. 80.- PAGO DE HONORARIOS.- Todos los costos del peritaje correran de cuenta del
perito. El pago de los honorarios del perito y el reembolso de los costos del peritaje se los
realizara una vez presentado el informe correspondiente.

Art. 81.- Déjese sin efecto todas las resoluciones anteriores a la aprobacion del presente
Reglamento, que el Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil haya expedido para
normar y reglamentar los servicios que el Centro presta, relacionados con el Arbitraje, la
Conciliacién o Conciliacion.

Art. 82°.- En aquellos casos no previstos por este Reglamento, el Centro resolvera conforme a
lo que decida su Consejo Asesor.

“CAPITULO ...”
DEL ARBITRAJE ABREVIADO EN MATERIA ADUANERA

Art...- Competencia del Centro de Arbitraje y Conciliacién.- De conformidad con lo
determinado en el articulo 76 de la Ley Orgénica de Aduanas y de acuerdo al compromiso
arbitral suscrito por las verificadoras con el Estado Ecuatoriano, el Centro de Arbitraje y
Conciliacién de la Camara de Comercio de Guayaquil sera competente para resolver las
reclamaciones o controversias suscitadas entre los importadores y las verificadoras, asi como
las que se deriven entre éstas ultimas y el gerente distrital respectivo.

El arbitraje seré en derecho y tratard sobre impugnaciones que versen sobre clasificacion
arancelaria, valoracion, origen de las mercaderias o reliquidacién de tributos.

Si las partes expresamente no acordaren la intervencion de arbitro Unico, se integrard un
tribunal.

En los casos en los que intervenga la administracion aduanera, se estara a lo dispuesto en el
articulo 4 de la Ley de Arbiiraje y Mediacion.

Art...- Sometimiento al arbitraje.- Se entendera que la presentacién de una demanda arbitral
en materia aduanera ante el Centro de Arbitraje y Conciliacién implica la aceptacién de las
reglas especiales aqui contenidas. Todo aquello que no estuviere previsto en este capitulo se
sujetard al procedimiento acordado por las partes.

" Articulo 82 reformado por el Directorio de la Cdmara de Comercio de Guayaguil, en sesiones del 25 de febrera y 10 de marzo de 2008
%

Capitulo innumerado anadido por el Directorio de la Camara de Comercio de Guayaguil en sesiones celebradas los dias 14 y 13 de marzo del
2005

== CAMARA
DE COMERCIO
DE GUAYAQUIL

0000116






GESINSN,

J

ke

CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucion a sus conflictos

Art...- Demanda.- Una vez surgida la reclamaciéon o controversia, y siempre que no se
hubiere presentado la declaracién aduanera, cualquiera de las partes podra deducir su
demanda de arbitraje ante el Director del Centro de Arbitraje y Conciliacién de la Cémara de
Comercio de Guayaquil, cumpliendo los requisitos formales establecidos en el articulo 10 de
la Ley de Arbitraje y Mediacion y, en su caso, los del articulo 4 del mismo cuerpo legal. A la
demanda se deberan acompaniar todas las pruebas que se estimen pertinentes.

Art...- Certificaciones.- Para los fines previstos en los articulos 75 (namero 2, letra d) de la
Ley Orgénica de Aduanas, y 149 (letra d) de su Reglamento General, una vez presentada la
demanda el Director del Centro de Arbitraje y Conciliacion podré conferir, a peticion de
cualquiera de las partes, las certificaciones pertinentes.

Art...- Tarifa aplicable por la administracién del arbitraje.- Para la aplicacion de la tarifa
por la administracién del arbitraje se seguiran las siguientes reglas:

12 L a tarifa aplicable del arbitraje sera igual al dos por ciento del valor en controversia.

22 Se entendera por valor en controversia a la diferencia que existiere entre el valor
reflejado en la factura comercial y demas documentos de importacion, y lo que
determinare la compadia verificadora en el certificado de inspeccion.

3% Si la causa de la discrepancia se debiere a cuestiones no relacionadas con valoracion
de mercaderias, se entenderéd por valor en controversia toda recarga economica que
se le imputare al importador como producto de la verificacion en origen de las
mercaderias y que difiera del monto que dicho importador hubiese previsto
originalmente pagar.

47 En ningtin caso la tarifa seré inferior a la suma de un mil délares de los Estados Unidos
de América (US$1,000), sin importar la naturaleza de la demanda.

5% No se admitirdn demandas en las que no se determinare una cuantia especifica.

El monto de la tarifa cubriré los costos administrativos por la sustanciacién del arbilraje, asi -
como los honorarios del arbitro Gnico o tribunal designado. A efectos de garantizar el pago de
este rubro, el demandante abonaré, al presentar su demanda, el treinta por cienfo de la tarifa
aplicable.

El valor pagado en calidad de garantia no devengara intereses de ninguna clase a cargo del
Centro de Arbitraje y Conciliacion.

E!l pago del saldo de la tarifa aplicable, tratdndose de valores en controversia, estara
supeditado al importe definitivo que el laudo arbitral les asigne a las mercaderias.

Los costos que se causen por la intervencion de peritos, la realizacion de examenes
especiales de mercaderias y demas diligencias distintas a las que ordinariamente forman
parte del proceso arbitral, no estaran cubiertos en el valor de la tarifa aplicable y, por ende,
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serén pagados por la parte que las hubiese solicitado. Si se ordenaren de oficio, los litigantes
satisfaran dichos costos por partes iguales.

El Directorio de la Cémara de Comercio de Guayaquil, previa recomendacion del Consejo
Asesor del Centro de Arbitraje y Conciliacion, podrd modificar en cualquier tiempo y mediante
simple resolucion el porcentaje y la tarifa minima sefnalados en las reglas primera y cuarta.

Art...- Calificacién y citacion.- Presentada la demanda, el Director del Centro de Arbitraje y
Conciliacion, previa comprobacién del pago de la tarifa aplicable, la calificara y mandara a
citar a la parte demandada dentro de las subsiguientes veinticuatro horas, a quien se le
concedera el término de tres dias para que la conteste de acuerdo con los requisitos formales
previstos en el articulo 106 del Codigo de Procedimiento Civil. A la contestacion se deberan
acompafar todas las pruebas de descargo que se estimen pertinentes. Cuando intervenga
como parte la administracion aduanera, se debera también citar al Procurador General del
Estado.

Art...- Efecto de la notificacién.- Toda providencia se entendera validamente notificada
cuando hubiere sido entregada personalmente o en una casilla judicial ¢ en cualquier otro
domicilic especial designado por las partes para el efecto.

Art...- Audiencia de conciliacién.- Presentada la contestacién a la demanda el Director del
Centro de Arbitraje y Conciliacién la calificara y, en la misma providencia, convocara a las
partes para la realizacion de la audiencia de conciliacion.

De haberse deducido reconvencién en la contestacion, se correra traslado al actor para que la
conteste en el término de tres dias. La contestacion sera calificada a la vez que se llamara a
las partes a la celebracién de la audiencia de conciliacién.

El Director del Centro de Arbitraje y Conciliacién designara un mediador entendidc en
aspeclos tributarios y aduaneros.

En caso de llegar a un acuerdo durante la audiencia, las partes suscribiran el acta pertinente y
pagarén, en proporciones iguales, el monto total de la tarifa aplicable.

Si no fuere posible la conciliacion, en dicha audiencia el Director del Centro de Arbitraje y
Conciliacién sometera a consideracién de las partes la lista de los arbitros y alternos elegibles
para que, de comin acuerdo y en ese mismo acto procesal, procedan a designarlos. Si las
partes no llegaren a un acuerdo sobre la designacion del arbitro o arbitros, en el decurso de
esta diligencia y contando con la presencia de los contendientes, efectuara el sorteo previsto
en la Ley de Arbitraje y Mediacion sin mayor dilacion.

Bajo ninguna circunstancia se admitiran solicitudes dirigidas a dilatar la eleccion del arbitro o
arbitros, o a postergar la realizacion del sorteo.
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De todo lo actuado se dejara constancia en el acta respectiva que sera suscrita por todos ios
que hubiesen intervenido en la diligencia. Si una de las partes se negare a suscribir el acta o
abandonare la audiencia estando pendiente la realizacion del sorteo, el Director del Centro de
Arbitraje y Conciliacién consignaré estos particulares en el acta referida.

Art.... Comunicacién del encargo.- Inmediatamente después de haberse cumplido el
procedimiento previsto en el articulo anterior, el Director del Centro de Arbitraje y Conciliacion
haré saber al arbitro o los arbitros, segun fuere el caso, sobre sus designaciones para que
acepten el encargo dentro de los dos dias siguientes contados a partir del momento en que
reciban las comunicaciones respectivas. La falta de contestacion dentro del término senalado
significara que el

arbitro o arbitros designados no aceptaron el encargo. En ese caso, y si la designacion del
arbitro o arbitros originales hubiese provenido del acuerdo de las partes, nuevamente se las
convocaré para que efectuen otras designaciones; de lo contrario, se realizara, sin mas, un
nuevo sorteo al que las partes podran concurrir si asi lo desearen.

Art...- Excusas y recusaciones.- Si el arbitro o arbitros designados presentaren su excusa
para desempefiar el cargo por alguna de las causales previstas en la Ley, se efectuara una
nueva designacién conforme lo establece el articulo precedente.

Toda recusacién debera ser presentada ante el Director del Centro de Arbitraje y Conciliacion,
quien debera resolverla, ‘de forma inaplazable, dentro de los dos dias posteriores. Se
rechazaran de plano las recusaciones a las que no se acompariaren los medios probatorios
que sirvan para demostrarlas.

De presentarse recusacion contra el arbitro tinico o su alterno, deberan seguirse las
siguientes reglas:

12 Si la recusacion se propusiere unicamente contra el arbitro alterno, el proceso arbitral
se sequirdé sustanciando con el principal; si se la propusiere contra el principal, el
alterno sustanciaré el arbitraje hasta que se resuelva la recusacion, y,

24 Si la recusacion contra el arbitro principal fuese aceptada, se litularizara al alterno en el
acto y, por sorteo, se designara un nuevo alterno. Igual procedimiento se aplicara
cuando se admiliere la recusacién contra el arbitro alterno.

Las reglas antes sefialadas seran también aplicables, en lo que fuere procedente, cuando el
arbitraje fuere conocido por un tribunal.

Art...- Posesién del drbitro o tribunal y designacién del secretario.- El arbitro o tribunal,
asi como el o los arbitros alternos, seran posesionados en presencia del Presidente del
Centro de Arbitraje y Conciliaciéon o su delegado, para lo cual suscribirén el acta respectiva. EI
arbitro o tribunal escogera al secretario de entre la lista oficial del Centro de Arbilraje y
Conciliacion.
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Una vez posesionado, el Director del Centro de Arbitraje y Conciliacién le entregara al arbitro
o tribunal el expediente donde consten todas las actuaciones realizadas hasta el momento.
En el mismo acto, el arbitro o tribunal sefalara dia y hora para la realizacion de la audiencia
de sustanciacion, la cual debera tener lugar dentro del término de dos dias contados desde su
posesion.

Art...- Audiencia de sustanciacion y posesion del secretario.- En la audiencia de
sustanciacion se posesionaré al secretario y, de inmediato, el &rbitro o tribunal resolvera
sobre su propia competencia para conocer el proceso.

Unicamente durante la audiencia podrén las partes presentar mas pruebas o solicitar la
préactica de otras. De ser necesario, en el mismo acto procesal el arbitro o tribunal senalara
dia y hora para que tales pruebas sean actuadas.

No se concederd mas que un sefialamiento para la practica de las pruebas que se hubieren
pedido, las cuales deberan actuarse dentro del término improrrogable de siete dias contados
desde la realizacion de la audiencia.

Art...- Incidentes.- El arbitro o tribunal desestimara cualquier peticién con la que se pretenda,
manifiesta o veladamente, entorpecer la sustanciacion del proceso. Consecuentemente, el
arbitro o tribunal estaré investido de plenas facultades para contrarrestar los efectos de
cualquier accién u omisién de las partes en disputa que pudiere retardar la rapida solucion del
confiicto sometido a su conocimiento.

Art...- Expedicion y ejecucién del laudo.- Si la naturaleza de las pruebas presentadas o
pedidas no exigiere la apertura del término probatorio, el arbitro o tribunal expedira su laudo
dentro del término de cuatro dias contados desde la fecha en que se hubiese celebrado la
audiencia de sustanciacién. En el supuesto contrario, el arbitro o tribunal dispondra del
término de siete dias contados desde el vencimiento del indicado término probatorio para
dictar el laudo correspondiente.

El Director del Centro de Arbitraje y Conciliacién remitird a la administracion aduanera copia
certificada del laudo dictado.

Art...- Titularizacién del rbitro o arbitros alternos.- El arbitro o arbitros alterncs, previo
llamamiento del Director del Centro de Arbitraje y Conciliacion o del fribunal, en su caso,
asumiran sus funciones arbitrales para intervenir en el proceso en cualquier caso de ausencia
o impedimento temporal o definitivo del respectivo titular.

Art...~ Vencimiento de los términos.- Todos los términos senalados concluyen por el mero
transcurso del tiempo. Por ende, no sera necesaria declaratoria, certificacion ni razon
actuarial de ninguna indole que lo confirme.
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Art...- Falta de pago de los costos de diligencias probatorias.- Si la parte que solicito la
practica de una prueba no pagare los costos respectivos dentro de las veinticuatro horas
posteriores a la correspondiente notificacion, podra el arbitro o fribunal, sin mas, dejaria sin
efecto.

Art...- Pago del saldo de la tarifa aplicable.- Segun las circunstancias del proceso, el arbitro
o tribunal dispondra en su laudo lo que considere pertinente respecto al pago de la tarifa
aplicable del arbitraje y demds costos. Si la demanda fuese aceptada, se le devolvera al actor
el porcentaje pagado. Si, por el contrario, se la desechare, tal porcentaje se imputara a la
tarifa aplicable y el demandante estara obligado a la solucion del saldo.”

Articulo 2.- Esta reforma empezaré a regir inmediatamente, sin perjuicio de ser difundida de
la manera que determine el Presidente de la Camara de Comercio de Guayaquil.

CAPITULO VI
cODIGO DE ETICA

Art. 83.- Ambito de Aplicacion- El presente Coédigo de Etica sera aplicable tanto a
Conciliadores, Arbitros, Secretarios o Peritos que integren las respectivas listas del Centro. El
Codigo de Etica establece las normas y principios que en su actuar deben sequir las personas
que desempefian los cargos mencionados. Estos principios son:

Confidencialidad o reserva
Neutralidad o imparcialidad
Probidad

Independencia

Igualdad

oW N -
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Art. 84 .- Principio de Confidencialidad o Reserva.- Los conciliadores deberan ejercer su
cargo respetando el principio de confidencialidad, sin divulgar informacion_alguna que haga
relacion a los casos asignados. Igual obligacion tendran los arbitros, secretarios y peritos
cuando las partes hayan pactado confidencialidad.

Podra, sin embargo, darse a conocer aspectos juridicos de los laudos y los procesos
arbitrales con fines académicos, para contribuir a la formacion de un cuerpo de doctrina
arbitral.

" Articulo 84 reformado por el Directorio de la Camara de Comercio de Guayagquil, en sesiones del 25 de febrero y 10 de marzo de 2008
== CAMARA
DE COMERCIO
DE GUAYAQUIL

oou01z21l






oo

CENTRO DE ARBITRAJE Y CONCILIACION

La solucién a sus conflictes

Art. 85 .- Principio de Neutralidad o Imparcialidad.- Los conciliadores, arbitros, secretarios
o peritos, deberdn en todo momento mantener una posicién neutral y de imparcialidad frente
al caso asignado. En consecuencia, no podran adoptar posturas que manifiesten un interés
personal en el caso asignado o cualquier interés frente al asunto que es materia del conflicto.

Los conciliadores, éarbitros, secretarios y peritos, al momento de asumir el caso asignado,
deberéan revelar cualquier cuestion que, si bien a su juicio no compromete su imparcialidad o
independencia, consideran que deben ser conocidas por el Centro y por las partes, a efecto
de que el Centro evalte si deben o no intervenir en el caso.

Art. 86.- Principio de Probidad- Los conciliadores, arbitros, secretarios y peritos, deberan
actuar en todo momento con la mejor disposicion posible, a fin de solucionar el conflicto,
procurando en todo momento actuar con diligencia, celeridad, eficiencia en las tareas
encomendadas. '

Art. 87.- Principio de Independencia- Los mediadores, arbitros, secretarios y peritos son
independientes de las partes, de los funcionarios y directivos del Centro y de la Camara de
Comercio de Guayaquil, y de terceras personas ajenas al conflicto en lo relacionado a la toma
de decisiones; por lo tanto, no aceptaran ninguna influencia externa en ta resolucién de los
conflictos que a ellos son sometidos, basandose en su conciencia y la certeza a la que arriben
en cuanto a la solucién del caso. :

Art. 88.- Principio de lgualdad- Los conciliadores, arbitros, secretarios y peritos, deberan
respetar el principio constitucional de igualdad de las personas, otorgando en todo momento
las mismas oportunidades a las partes en cuanto a su defensa, no estableciendo ninguna
diferencia arbitraria entre ellas.

Art. ....'- Prohibicién.- Es prohibido a los arbitros que conforman la Lista Oficial del Centro,
intervenir personalmente como abogado patrocinador en causa alguna que se someta a
arbitraje en este Centro.

DISPOSICIONES GENERALES

Art. 89.- Cuando las partes convengan por expresa voluntad someterse al Arbitraje o
Conciliacién de la Camara de Comercio de Guayaquil o del Centro, este acuerdo implica que
aceptan incondicional y obligatoriamente someterse a este reglamento.

™ Uttimo parrafo del articulo 85 reformado por el Directorio de la Cémara de Comercio de Guayaguil, en sesiones del 28 de juliv y 11 de agosto de
2008

" Articulo innumerado agregado por &l Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil, en sesiones del 28 de julio y 11 de agosio de 2008
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Art. 90.- El Directorio de la Camara de Comercio de Guayaquil en sesiones celebradas el 26
de abril y el 10 de mayo de 1999 aprobd el presente Reglamento del Centro de Conciliacion y

Arbitraje.
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