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De mu consideracién

Oscar Ayerve, por mus propios derechos y en calidad de Presidente y Representante Legal de la
Empresa TASKI S A. , ecuatoriano, mayor de edad, divorciado, de profesion Ingeniero
Comercial, domiciliado en esta ciudad y Distrito Metropolitano de Quito, comparezco ante usted
amparado en el art 18 de la Resolucion PLE-CPCCS-T-E-103-10-09-2018 y por su digno
intermedio ante el Consgo de Participacién Ciudadana y Control Social Transilorio, para
presentar como en efecto lo hago, la Impugnacion de la postulacion para Vocal del Consejo de la
Judicatura, de la doctora Yolanda Yupangu Carrillo, actual Delegada Provincial de Pichincha del
Consejo de la Judicatura, en consecuencia eXpongo y solicito

CANDIDATO AL CONSEJO DE LA JUDICATURA CONTRA QUIEN VA DIRIGIDO
LA IMPUGNACION

¢ Dra Volanda de las Mercedes Yupangu Camllo

EXPOSICION-ANTECEDENTES GENERALES -

e FEl 4 de junio de 2018, el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social Transitono
(CPCCS-T) presento el Informe de Evaluacién del Consejo de la Judicalura
Vinculaciones, Redes de Control y Justicia Autoritaria En este informe se hace una
exposicion sobre las 1rregularidades suscitadas en casos declarados emblematicos,
siendo ast el caso de la Empresa TASKI S A, dondg/el manejo arbitrario e}g-’

inescrupuloso de la justicia queda demostrade ﬂ
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e A partir del Informe, el 4 de junio de 2018 se expide la Resolucion No PLE-CPCCS-T-
0-037-04-06-2018, que en el Art | dispone la cesacion en funciones del Pleno del
Consejo de la Judicatura, disposicion que es ratificada el 14 de junio de 2018 a través de
la Resolucion No PLE CPCCS-T-0-048-14-06-2018, razon por la cual, son cesados en
sus funciones los vocales del Consejo de la Judicatura presidido por el doctor Gustavo
Jalkh Ademas, en la Resolucion, 037, el CPCCSS-T expresamente dispone que se
continuen con las mvestigaciones de las denuncias presentadas en el Informe de
Evaluacion

» El 20 de septiembre de 2018, en la sesion extraordinaria No 22-2018, el Pleno del
Consejo de la Judicatura conocio el “Informe de reunion entre representantes de la
Empresa TASKI S A ”, elaborado por el doctor Pedro Rosales, Asesor de Presidencia del
Consejo de la Judicatura, y el abogado Richard Gonzélez En el mencionado informe, se
pone en conocimiento sobre las gravisimas irregulandades suscitadas en el yuicio
signado con el No 17801-2010-0607 procesado en el Tribunal Distrital de lo
Contencioso Admmistrativo, Sede Quto

e El Pleno det Consejo de ia Judicatura, resuelve por unammdad tomar acciones
mmediatas y dispone 1) Aprobar el informe presentado acogiendo las observaciones
realizadas por las y los vocales del Consejo de la Judicatura, n) Que la Secretana
General remuta los hechos denunciados a la Direccién Provincial de la Judicatura de
Pichincha presidida por la Dra Yolanda Yupangw como encargada para que imucie
el sumario correspondiente en contra del Juez Jaime Enriquez Yepez y demds
servidores _judiciales involucrados, 1) Que ¢l Tnbunal de lo Contencioso
Admmistrativo de Pichincha asigne funciones del trimite de COGEP al Juez Jaime
Ennquez Yepez hasta que concluya la investigacion correspondiente, y, 1v) Poner en
conocimuento de la Fiscalia General del Estado las uregulandades sefialadas en el
informe, a fin de que se micien las acciones investigativas correspondientes, y, V)
Continue con los tramites que correspondan ” Estas disposiciones constan en el
Memorando Circular No CJ-SG-2018-0126-MC

* A través del Memorande CJ-DNGP-2018 -3405-M del 25 de septiembre de 2018, el
Director Nacional de Gestion Procesal del Consejo de la Judicatura, doctor Esteban
Echeverria, solicita a la delegada Provincial_de Pichuncha, doctora Yolanda
Yupangw, “en el dmbito de sus competencias vy facultades, y de considerarlo
pertinente envie de manera priontaria_a este despacho la pehci6n formal mediante
la cual, se requiera y autorice el cambio de estado hacia “PRINCIPAL” [activado
para sorteo) para conocer causas COGEP (sistema oral) al usuario doctor Jaume
Ennquez Yépez dentro del Tnbunal Contencioso Admimistrative de Pichincha, a fin
de dar atencién a lo dispuesto por las autoridades ”

o Es dear, que la Direccién Nacional de Gestion Procesal, cumplié estrictamente con
la Resoluaén del Pleno del Consejo, sin embargo, trasladé dicha resolucion a la
susodicha funcionaria para que disponga en forma inmediata que el Dr Jaime Ennquez
avoque conocimento de los JUICIOS ORALES y por tanto NO continue sustanciandose
los JUICIOS ESCRITOS (ANTIGUOS) como lo viene haciendo por mas de 15 aiios y
que han sido objeto de graves cuestionamientos con presuntos indicios de responsabilidad
penal conforme consta en el informe de la CPCCS-T, que ha motivado al propio
Consejo de la Judicatura remutir a la Fiscaha para su investigacion, a lo que se suma
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la denuncia penal formulada por la Comusion Anticorrupeién, que la preside el
Econ Jorge Rodriguez

o Pese a la gravedad del caso v no obstante de haber transcurrido mas 42 dias desde
que _recibié la disposicion del Pleno del Consejo de la Judicatura, la Dra Yolanda

—

Yupangw, NO ha ejecutado la_disposicion del Pleno y, por tante, no ha ordenado
que el Dr_Jaime Enriquez pase a conocer los juicios orales del COGEP, hecho que

consttuye una falta gravisima en el ejercicio de sus funciones
e Con fecha 12 de noviembre de 2018 el representante legal de la empresa Taski s a

presenta una queja contra la Dra YOLANDA YUPANGUI CARRILLO por
mncumplhimiento de sus deberes en su cahidad de Directora Provincial de Pichincha del
Consejo de la Judicatura al inobservar las resoluciones expedidas por el pleno del Consejo
de 1a Judicatura y las recomendaciones del Consejo de Participacion ciudadana y
control secial transitorio’

PREGUNTAS

.Por qué el Dr Jaime Enrlquez s el unico juez del Tnbunal Contencioso Administrative Sede Quito que
no avoca conocimiento de los juicios orales que vienen sustanciandose a partir det aflo 20167

(Por qué al Dr Ennquez se le asignaron los casos mas importantes y de alta cuanlia en el sistema
escrnto?

. Por qué el Dr Enriquez NO ha sido investigado ni sancionado por la expadicion de sentencias fuera del
sisterma informatico de la Funcion Judicial en el antenor Consejo de la Judicatura ni en el aclual’?

Por qué no existe una reasignacion de causas de las que suslancia el Dr Ennquez?

JPor qué no se analizan las ultimas sentencias del Or Ennquez en las que constan ndemmzaciones
millonanas ordenadas en contra del Estado - PETROECUADOR?

. Quién lo protege al Dr Jaime Enriquez y por que?

¢Por qué una funcionaria con compatencias administrativas provinciales se da el lujo de irespetar al
maximo organismo de administracion y disciplina de la FUNCION JUDICIAL?

.Cudl es el interés de la Dra Yolanda Yupangul para mantenerlo al Dr Jaime Enriquez en el sisiema
escnto y no le asigne los Juicios del sistema oral?

JA quién beneficia que el Dr Enrlquez se conserve en el sistema escrito?

Acaso esta comphicidad de fa Dr Yupangu para no afectar el statu quo del Dr Enriquez la favorece al Dr Q\

Gustavo Jalkh Ex Presidente del Consejo de la Judicatura y sugy ex Vocales los mismos que aun
mantienen un control de la justicia en nuestro palsw i]
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e El 12 de noviembre de 2018, se present6 la denuncia en contra de la doctora Yolanda
Yupangu por el mcumplimiento de la Resolucton dispuesta por ¢l Pleno del Consejo de
la Judicatura, v, €l 19 de noviembre de 2018 se me notifico con la negativa de aceptacion
a tramite de la denuncia planteada en contra de la doctora Yolanda Yupangu,
argumentando que “el doctor Esteban Echeverria Carrera realizo una solicitud a la
doctora Yolanda Yupangw dentro del ambito de sus competencias y facultades y de
considerario pertinente Por tanto al no existir ninguna disposicion expresa y directa a la
doctora Yolanda Yupangut en su cahdad de Delegada Distrital de Pichincha del Consejo
de la Judicatura, que haya sido legalmente puesta en su conocimienlo no puede existir
falta de cumphmiento de la misma 'y por tanio no puede constituirse una supuesta
infraccron disciplinaria

o La Constitucion de la Republica del Ecuador, sobre el Conseyo de la Judicatura dice en el
Art 178, “El Consejo de la Judicatura es el organo de gobierno, admurustracion, vigilancia
y disciplina de la Funcion Judicial ™ Ademas, respecto de las funciones, en la parte
pertinente expresa, Art 179 “3 Dingir los procesos de seleccion de jueces y demds
servidores de la Funcidn Judicial, ast como su evaluacion, ascensos y sancién Todos los
procesos seran publicos y las decisiones motivadas”

¢ Codigo Organico de la Funcion Judicial sefiala “Art 107 - INFRACCIONES LEVES -
A la servidora o al servidor de la Funcion Judicial se le podra imponer amonestacion
escrita o sancién pecumiana, a juicto del sancionador, por las siguientes mfracciones
disciplinanas 5 Incurnir en negativa o retardo justificado leve en la prestacién del
servicio que esta obligado,”

e FALTA DE MOTIVACION DEL ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO La
Subdireccion Nacional de Control Disciplmanio del Consejo de la Judicatura tenia la
obligacion de mvestigar, sancionar y velar por la trasparencia en las actuaciones de
los funcionarios y operadores de justicla miembros de la Funcién Judicial, por lo que
resulta madmisible, que, ante la presuncion de cometimiento de actos que tienen
responsabilidad  admumstrativa  disciplinaria - se decida nadmitir mu  denuncia,
contradiciendose en los argumentos de la resolucién

o Por una parte, dgja en claro que hubo un retardo de 45 dias en la ejecucién de la
Resolucion del Pleno del CJ y por otra, evidencia el cumphimiento de los requisitos para
presentar mi denuncia conforme el Art 113 del Codigo Organico de la Funcion Judicial,
sin embargo, la inadmite La Subdirectora, debid en el peor de los casos, denvar la

lenta y corrupta la tienen los abogados que han sido extorsionados y la tienen los Colegios de Abogados

del paiw ¢

La respuesta es facil de encontraria y la tienen todos los ciudadanos vicimas de la justicia admmlslratwa/&_/
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investigacion mplicando a las autoridades de Gestion Procesal o quienes corresponda,
pero alguien tiene que responder por la negligencia en la ejecucion de la Resolucidn del
Pleno del Consejo de la Judicatura

e Mas aun, cuanto €l Dr Jaime Ennquez, esta involucrado por €l CPCCS-T en hechos
iregulares cometidos en el proceso No 17801-2010-0607 por los que se plantea el 1icio
de una investigacion en su contra, st bien ocurmeron hace mas de un afio, no eran
conocidos por el accionante, tampoco por el Consejo de Participacion Ciudadana
Transitorio que fue quien lo develo a partir del 04 de juruo de 2018

« Por tanto, estos actos fueron ratificados recien por CPCCS-T el 14 de junio de 2018, por
lo cual el actual Consejo de la Judicatura fue cuando pudieron conocer oficialmente el
contemdo del Informe vy Resolucion que ces6 en funciones al Consejo de la Judicatura
presidido por el doctor Gustavo Jalkh y que consta, como se ha fundamentado el caso
emblematico en contra de la empresa TASKI S A de actos delictivos que se reflejan en
los mencionados documentos, por lo que al estar en conocimiento de evidencias nuevas,
por mandato de la Ley, el Consejo de la Judicatura puede de hecho, iniciar las
investigaciones € imponer las sanciones que correspondan

e Ademas, al existr presunciones del cometimiento de actos con responsabilidad penal,
claramente determinados por el CPCCST que taxativamente expresa Seis tipificaciones
penales del Codigo Organico Integral Penal, de los arts 230, 232, 234,272,328 y 347, la
prescripclon opera a partir de los 5 afios de que se ha puesto en conocimiento de la
autondad

e La Subdireccion Nacional de Control Disciplinano del Consejo de la Judicatura, no
precisa en su anahisis las causas de la madmision de la denuncia, tampoco valora la
presunta infraccion cometida por la denunciada, smo que de una manera totalmente
discrecional y s mayor fundamento juridico valido, decide mediante Resolucion
contemida en el expediente Nro 90001-2018-1047, inadmitir la denuncia presentada en
contra de la Dra Yupangui, quien con su absoluta neghgencia incumplio la resolucion
del pleno de! Consejo de la Judicatura pretendiendo con ello NO afectar los wntereses del
Dr Jaime Ennquez, juez del Tribunal Distrital de lo Contencioso Administrativo, Sede
Quito, mismo que ha logrado una influencia al intenor de Consejo de la Judicatura para
que le inadmitan las mas de 20 denuncias formuladas en su contra, incluso la presentada
por el suscrito, sobre la base del Informe y Resolucion del CPCCS Transitorio  tantas
veces refendo

e La Dra Yupangu, s la responsable de ejecutar TODAS las decisiones Y resoluciones
adminustrativas dentro de sus competencias, expedidas por el sefior Dlrectc} General)

&
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Directores Nacionales, pero sobre todo por el Pleno del Consejo de la Judicatura, pues le
nvito Sefior Director, a que compruebe o le pregunic a la Dra Yupagm2

o En el presente caso, la Subdirectora Nacional de Control Disciphnario ha infringido su
obligacion prevista en el Art 76 numeral 1 de la Constitucion, puesto que corresponde a
toda autondad admmistrativa o judicial GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS
NORMAS Y LOS DERECHOS DE LAS PARTES Como consecuencia de ello, se ha

! ;En qué fecha se le cambié del sistema escrito al oral al Dr Jaime Enniquez?

.51 el Dr Enriquez una vezr que se le cambio del sistema escnito al oral que juicios le habrian
asignado hasta la presente fecha?

La respuesta senor Director es NINGUN JUICIO, creando zozobra entre los restantes jueces del Tribunal
al ver que el maximo organismo de gobierno y diseiplinano del Consejo de la Judicatura es burlado

S este acto como los demas sefialados en mt denuncia inadmitida no son negligentes Cudles son? No
so puede segur favoreciendo a jueces que segun el CPCCS-T tienen graves presunciones del
cometimiento de nfracciones penales sin embargo ol Consejo de la Judicalura a traves de sus
autondades los protegen inadmitiendo TODAS LAS DENUNCIAS

Eslos hechos se contraponen a la norma constitucional estipulada en el Art 76 numeral 7 literal | de la
Carta Magna que imperalivamente dispone "I as resoluciones de fos poderes pubiicos que afecten a
las personas, deberdn ser motivadas No habré tal motivacién si en Ia resolucién no se enunciaren
normas o prncipios jurfdicos en que se haya fundado, y si no se explicare ia pertinencia de su
aplicaci6n a los antecedentes de hecho "

Sobre el tema 6! conocido tratadista Roberto Dromi en su libro de Derecho Administralivo al hacer un
andlisis de los elementos esenciales del acto administrativo respecto de la motivacién dice “En
principio todo acto administrativo debe ser motivade La falta de motivacion, implica, no sélo vicio
de forma, sino tambien y principaimente, VICIO DE ARBITRARIEDAD "

Al respecto la Sala de Contencioso Administrativo de la Corte Nacional en vanas sentencias ha
ordenado “No habré tal motivacién si en la Resolucion no se enunciaren normas o principios
juridicos en que se haya fundado, y st no se aplicare la pertinencia de su aplicacién a los
antecedentes de hecho La motivacidn es una institucién juridica tutelar de los derechos
ciudadanos, por tanto, no solo constituye una garantfa al debido proceso sino una obhgacion
ineludible de fas autoridades admimstrativas Motivacion que ademas permite al admimstrado
conocer la opimién, los juicios de valor que respecto a la verdad material tiene la autoridad y fa
manera como se adecuan fas normas junidicas & tales antecedentes que como es obvio, han de
ser el sustento para la decisién publica, cumple entonces con garantizar o/ derecho de
informacion, asf como el de oponibilidad permitiendo que el administrado pueda, conoclendo las
razones administrativas impugnar fundadamente Ia resolucién que considere le perjudica”

La motivacién no se debe entender como la sola descnpcién de los hechos sucedidos y de las normas a
aplicarse sino que se debe subsumir de manera razonada los presupuestos tActicos con los de deracho
es decir con la noma exacta a aphcarse a determinado caso concreto, lo cual debe justficar 1a dacisidn
emitida por lo que esta circunstancia nos permite concluir que en el mencionado acto administrative
impugnado existe una incorrecta nteraccién e nterrelacion entre los fundamentos de hecho con las
normas y principios juridicos lo cual da como resultado que no exista motivacidn alguna y por ende sa
ha vulnerado el debido proceso establecido en ol Art 76 numeral 7 hteral 1} de la Consttucién de la
Republica
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vulnerado mis derechos y los que represento, la garantia constitucional al debido proceso
(Art 76 inciso primero), por tanto, el derecho a la legitima defensa (Art 76 numeral 7,
literal a) Lo que me causo una TOTAL INDEFENSION, ademas, que no se me otorgo la
oportumdad de explicar mis argumentos jundicos en una AUDIENCIA, como lo
establece el Art 86, numero 2, letra b y Art 227 de la Constitucion y Art 137 y Art 44 del
COA, como parte del sistema oral administrativo

e En conclusion, la motivacién debio ser logica, razonable y comprensible, pues la
Resolucién contemda en el expediente Nro 90001-2018-10470bjeto de la impugnacion,
de fecha 19 de noviembre del 2018 suscnita por la Subdirectora Nacional de Control
Disciplinario del Consejo de la Judicatura no se encuentra debidamente motivada ya que
no cumple con los preceptos establecidos por la Corte Constitucional del Ecuador
(Sentencia No 176-13-SEP-CC de 18 de septiembre de 2013) que sefiala “Para que una
determinada resolucion se halle correctamente motivada es necesano que la autoridad que
tome la decision exponga las razones que el Derecho le ofrece para adoptarla

e Dicha exposicion debe hacersela de manera logica, razonable y comprensible, asi como
mostrar como los enunciados normativos se adecuan a los deseos de solucionar los
conflictos presentados Una decision razonable es aquella fundada en los prncipios
constitucionales La decision logica, por su lado, implica coherencia entre las premisas y
la conclusion, asi como entre esta y la decision Una decision comprensible, por ultimo,
debe gozar de clandad en el lenguaje, con miras a su fiscalizacion por parte del gran
auditorio social, mas all4 de las partes en conflicto™

En resumen, y como bien sefiala, el eximio autor espaiiol Carcia de Enterna, “La motivacidn no
se cumple con cualquier férmula convencional por el contraro, la motivacion ha de ser
suficiente, esto es, ha de dar razon Juridica de lo que ha determinado tal decision”

En el presente caso, la grave deficiencia incurnda por la Subdirectora Nacional de Control
Disciplinano del Consejo de la Judicatura y la simplicidad con la que resuelve, configura, en
defimtiva, una manifiesta falta de motivacion, que para efectos legales torna a la resolucion en
NULA DE NULIDAD ABSOLUTA

Habtan transcurndo aproximadamente 45 dias desde que se le presento la solicitud a la Delegada
Provincial Yolanda Yupangui, para el cambio a sistema oral (COGEP) del doctor Jaime Ennquez
Yepez mientras se realizan las inveshgaciones adminstrativas correspondientes, s que haya
reahzado mnguna gestion sobre lo expresamente ordenado por el Pleno del Consejo de la
Judicatura y por lo dispuesto por el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
Transitorio, por lo que, la Delegada Provincial, esta incumendo en una falta admimstrativa de
incumplimento determinada en el Codigo Organico de 1a Funcion Judicial, es asi que solicite se
imponga la sancion admunistrativa disciplinana y pecumana correspondiente a la funcionana
doctora Yolanda Yupangw y se de cumplimiento mmediato a la disposicion del Pleno del
Consejo de la Judicatura, sin perjuicto de que se le mstaure un sumario admimistrativo €n §
contra por los hechos graves denunciados /%)
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Con este antecedente dentro del expediente admunistrativo No 90001-2018-1047, formule por
neghgencia adminustrativa se sustancia cn la Subdireccién Nacional de Control Disciplinano del
CNJ, por denuncia presentada en nombre de mu representada en contra de la DRA YOLANDA
YUPANGUI CARRILLO, EN SU CALIDAD DE DELEGADA PROVINCIAL DE
PICHINCHA DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA, comparezco ante usted, como
maxima autondad administrativa de la Funcién Judicial, conforme el Art 76, numeral 7 de la
Constitucién, interpuse RECURSO DE APELACION de conformidad con el Art 219 y
sigmentes del Codigo Organico Admimstrativo, COA en concordancia con el Art 66 numeral 23
de la Constituciéon de la Republica

Impugné mediante el presente Recurso de Apelacién, el acto contemido en la Resolucion del
expediente adminstrativo Nro 90001 2018 1047, expedida por la Subdireccion Nacional de
Control Disciplinano del Consejo de la Judicatura de fecha 19 de noviembre del 2018, mediante
la cual, se Resolvio Inadmitir la denuncia presentada por €l Ing Oscar Ayerve, en Su calidad de
representante legal de la compaiiia Taski S A en contra de la Dra Yolanda Yupangu Carrillo,
por neghgencia en el gjercicio de sus funciones en calidad de Delegada Provincial de Pichincha
del Consejo de la Judicatura Fundamente consttucional y legalmente mi apelacion

Con fecha 23 de noviembre de 2018, se dispone en el presente expediente que se ncorpore mi
apelacion y que pase a conocimiento del Pleno del Consejo de la Judicatura

FALTA DE PROBIDAD, FALTA DE IDOINEDAD Y OMITIO INFORMACION
RELEVANTE

e La Resolucion N° PLE-CPCCS-153-17-10-2018 del Consejo de Participacion
Ciadadana v_Control Social dispone que participantes hayan develado toda la
informacion previo a su nomnacion La Dra Yolanda Yupangu aspirante a Vocalia en
Judicatura MINTIO AEFCTANDO EL PRINCIPIO DE TRANSPARENCIA al no
comunicar que existe una queja y postenor una apelacion ante la resolucion de la Queja
en su contra presentado por la empresa Taski cuyo caso es uno de los emblematicos segun
informe del propio Consejo de Participacion Crudadana que expone nregulandades por

manejo arbitrano desde el poder judicial

e Se podré apreaiar vicios de desviacién de poder por parte de la por la Subdireccion
Nacional de Control Disciplinaro del Consejo de la Judicatura al actuar con
favoriismo a favor de la Dra_Yupangul por estar en curso el concurso para la
judicatura_Solo en el caso especifico de las Dra Yupangw activan el pnapio de
celeridad para Resolver a su favor EJAM Queja se presenta el 12 de noviembre y el
19 con apuro resuelven la queja

o A la presente fecha la Dra YOLANDA YUPANGUI CARRILLO se encuentra
participando en la tema propuesto por el Fiscal General del Estado para el Consejo De |
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CARLOS GONZALEZ ALBORNOZ
ABOGADO

Judicatura, institucion precisamente ante la cual se ha presentado la queja y ahora Ia
apelacion a lo Resuelto por la Subdireccién Nacional de Control Disciplinario del

Consejo de 1a Judicatura

En el marco del procedimiento de concurso para el cargo de Vocal del Consejo de la
Judicatura es importante advertir, denunciar, 1INDUENAr y Poner en conocimientos
elementos que afectan el principio de transparencia por parte de la aspirante Dra
Yolanda Yupanqui Carrillo que lo hace no1dénea y proba para ocupar el carge

El presente concurso esta sustentado en seleccionar a futuras autoridades publicas quienes
a su vez deber respetar desde que son participantes los “principios de transparencia,
probidad, justicia” para que las personas (administrados) que persiguen sus derechos
puedan realmente alcanzarlos

En caso de ser designada la Dra Yolanda Yupanqul Carrillo no podra garantizar

independencia al tener que resolver una apelacion presentada contra ella y en caso

de excusa la connotacion gue primara el espintu_de cuerpe, favorithsmo,

amumadversibn_que son vicios de desviacién de poder que segun la doctrina del
derecho admumstrativo _son frecuentemente utihzados en el ejercicio_del poder
publico como lo hace ahora para evitar cumphr sus deberes como Delega Provincial

Su normunacion traeria graves consecuencias para ¢l sistema de Justicia

Ademas tiene vinculacién personal con el Presidente del Colegio de Abogados de
Pichincha quien abiertamente promociona Su candadatura lo cual denota
vinculaciones personales que a posterior se trasformaran _en posiciones de

favoriismos y privilegios

El Consejo de la Judicatura es una entidad fundamental para el sistema de justicia no solo
es el organo que tiene la ultima palabra para la buena marcha de la admimstracion de
justicia, smo importantes facultades en la admimstracion mtemna {como la disciphina sobre
los jueces mfertores) del poder judicial Resulta, pues, imprescindible que cl Consejo de
la Judicatura este ntegrado por Vocales doneos La unica manera de garanuzarlo es
mediante un proceso de seleccion transparent€ y que los proxumos Integrantes no tenga
esos vinculos que a la postre terminara en favontismos hacia ellos

La independencia del poder judicial y de sus autondades es una condicion indispensable
para la exstencia de un Estado democratico de Derecho__La ndependenaa del poder
judicial no es solo respecto de los otros poderes del Estado sino hasta de sectores 0
gremios corporativos elifistas Vanos instrumentos internacionales, asi como la
junsprudencia interamencana, establecen la independencia del poder judicial La

DIRECCION: calle Hermanos Pazmifo E4-130 y Av 6 de Diclembre, Edf Sebastlén de Benalcazar Of 103
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CARLOS GONZALEZ ALBORNOZ
ABOGADO

independencia judicial es, a la vez, un principlo esencial para garantizar el respeto de los
derechos humanos

« Un aspecto importante a considerar que si bien la Dra Yupangu tiene a su favor el
principio de presuncion de inocencia que €S mdividual y personal Hay gque fomar en
cuenta que ese principio colisiona con el principio de trasparencia para el gjercicio

del poder publico el cual prevalece en razon que estd en Juego un bien superor como
es el bien comun, el bien de la colecividad

FUNDAMENTOS DE DERECHO

o Art 66 numetral 23 de la Constitucrton El derecho a dingir quejas y peticiones
individuales y colectivas a las autondades y a recibir atencion o respuestas motivadas No
se podra dingir peticiones a nombre del pueblo

o Resolucion N° PLE-CPCCS-153-17-10-2018 del Consejo de Participacion Crudadana y
Control Social

¢ Resolucton N° PLE-CPCCS-T-E-103-10-09-2018 del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social

e Resolucion N° PLE-CPCCS-T-0-037-04-06-2018 al Consejo de la Judicatura presichdo
por el Dr Gustavo Jalkh

¢ Convencion de las Naciones Unidas contra la Corrupcion

PETICION

Con los antecedentes expuestos, impugno la postulacion para Vocal del Consejo de la Judicatura
de 1a doctora Yolanda Yupangw Carnllo, quien estd en la terna de la Fiscahia General del Estado,
por falta de probidad, idoinedad en el ejercicio de su profesion, evidenciada por sus actuaciones
como funcionana del Consejo de la Judicatura

Documentos de Soporte se adjunta

o Queja presentada
e Resolucién a la queja presentada por parte de la subdireccion de control disciphinano del \
Consejo de la judicatura

s Apelacion a la resolucion de la queja @

TELEPONOS: (02)2501295 — 0999007777 / EMAIL carlosh.gonzaiezi7@loroabogados ec
Ourto - Ecundor
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CARLOS GONZALEZ ALBORNOZ
ABOGADO

NOTIFICACIONES

Notificaciones que me correspondan, las recibiré en el Casillero Judicial No 5822 de Quito, y a
los COIreos electronicos ayerver oscar@gmail com ayerve o{@hotmail com,
nora carrera@hotmail com, carlosgonzalezalbomoz@gmail com, pertenecientes a mi abogado
defensor, el abogado Carlos Gonzalez Albomoz, profesional del Derecho a quien autonzo para
bre y representacion presente todos los escntos y realice las diligencias

de defender mis derechos e mterese@
Abggafos Defensores

pet 1S /}( %

Carlos Gonzalez Albomoz |
Mat Prof No 12713CAP

Quito - Ecuador
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Sefior Doctor

Rubén Marcelo Merlo Jaramilio @m

PRESIDENTE DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA TRAMITE EXTERNG CJ EXT 20168 19733
REMITENTE OSCAR RENE AYERVE ROSAS

Sefiores Vocales RAZON SOCWAL  TASKISA

Mario Aquiles Rigall Santistevan, FECHA RECEPCION 12/11/2018 16 16

Angélica Ximena Porras Velasco, NRO DOCUMENTO  TSK-DJ 18 028

Zobeida Regina Aragund Foyain, TOTAL g 13FOJAS

En su despacho i INGRESADO POR  kanna 5anabna

ASUNTO oot 4 A 6D 1L TIME PR CHOWmETE R | IO

DENUNCIA CONTRA LA DRA YOLANDA YUPANGUI, DIRECTORA PROVINCIAL DE

PICHINCHA DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA, POR INCUMPLIMIENTO DE SUS DEBERES

AL INOBSERVAR LAS RESOLUCIONES EXPEDIDAS POR EL PLENO DEL CONSEJO DE LA

. JUDICATURA Y LAS RECOMENDACIONES DEL CONSEJO DE PARTICIPACION CIUDADANA
Y CONTROL SOCIAL TRANSITORIO

En rmi calidad de Representante Legal de la empresa TASK! S A, domiciiado en esta ciudad de
Quito, ecuatonano, comparezco ante Ustedes y de conformidad con o establecido en el Art 181
numeral 3 de la Constitucion de la Republica y Art 113 de! Codigo Organico de la Funcion Judicial,
presento la siguiente DENUNCIA expongo y solicito

IDENTIFICACION DE LA SERVIDORA DE LA FUNCION JUDICIAL DENUNCIADA
La denuncia la presenio en contra de la Dra Yolanda Yupangui Carrilo, Delegada Provincial de
Pichincha del Consejo de la Judicatura

FUNDAMENTOS DE HECHO

El 4 de junio de 2018, el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social Transiono (CPCCS-
T) presents el Informe de Evaluacién del Consejo de la Judicatura Vinculaciones, Redes de
Control y Justicia Autoritana En este informe se hace una exposicidn sobre (as irregularidades
suscitadas en casos declarados emblematicos, siendo asi el caso de la Empresa TASKI S A donde
el manejo arbrtrarnio e inescrupuloso de la justicia queda demostrado

° A partir del Informe el 4 de junio de 2018 se expide la Resolucion No PLE-CPCCS-T-0-037-04-

08-2018, en el At 1 dispone la cesacion en funciones del Pleno del Consejo de la Judicatura
disposicion que es ratificada el 14 de junio de 2018 a través de la Resolucion No PLE CPCCS-T-
0O-048-14-06-2018, razén por la cual, son cesados en sus funciones los vocales del Consejo de la
Judicatura presidido por el doctor Gustavo Jalkh Ademas, en la Resolucion, 037, el CPCCSS-T
expresamente dispone que se continden con las investigaciones de las denuncias presentadas en
el Informe de Evaluacion

El 20 de septiembre de 2018 en la sesion extraordinania No 22-2018 el Pleno del Consejo de la
Judicatura conocid el “Informe de reunidn entre representantes de la Empresa TASKI SA”",
elaborado por el doctor Pedro Rosales Asesor de Presidencia de! Consejo de la Judicatura, y el
abogado Richard Gonzalez En el mencionado informe se pone en conocimiento sobre las
gravisimas imegularidades suscitadas en el juicio signado con el No 17801-2010-0607 procesado
en el Tribunal Distnital de lo Contencioso Administrativo Sede Quito

El Pleno, resuelve por unanimidad tomar acciones inmediatas y dispone 1) Aprobar el mnforme
presentado acogiendo las observaciones reahzadas por las y los vocales del Consejo de la
Judicatura, 11} Que la Secretana General remita los hechos denunciados a la Direccion Provincial de
Pichincha para que wicie el sumano correspondiente en contra del Juez Jaime Ennquez Yépez y
deméas servidores judiciales involucrados, m) Que el Tnbunal de lo Contencioso Administrativo de
Pichincha asigne funciones del tramite de COGEP al Juez Jame Enriquez Yépez hasta que
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concluya la investigacion correspondiente, y ) Poner en conocimiento de la Fiscalia General del
Estado las iregulandades sefialadas en el informe, a fin de que se inicien las acciones investigativas
correspondientes, y, v) Continde con los tramites que correspondan ™ Estas disposiciones constan
en el Memorando Circular No CJ-SG-2018-0126-MC

A través del Memorando CJ-DNGP-2018 -3405-M del 25 de septiembre de 2018, el Dwector
Nacional de Gestion Procesal del Consejo de la Judicatura, doctor Esteban Echeverria, solicita a la
delegada Provincial de Pichincha, doctora Yolanda Yupanguw, “en ef ambito de sus competencias

envie de manera prioritaria a este despacho la pelicion formal mediante la cual, se requlera y
autorice el cambio de estado hacla “PRINCIPAL" (activado para sorteo) para conocer causas
COGEP (sistemna oral) al usuano doctor Jaime Enriquez Yépez dentro dsl Tribunal Contencioso
Administrativo de Pichincha, a fin de dar atencion a lo dispuesto por las autondades " (la negnlia
y subrayado me pertenece)

La Direccion Nacional de Gestién Procesal, adjunté la Resolucidn del Pleno del Consejo, a la
funcionana Delegada Provincial de Pichincha del Consejo de la Judicatura, doctora Yolanda
Yupangui, para que disponga en forma inmediata que el Dr Jaime Enriquez avoque conocimiento
de los JUICIOS ORALES y por tanto NO continue sustancidndose los JUICIOS ESCRITOS
d (ANTIGUOS) como lo viene haciendo por mas de 15 afios y que han sido objeto de graves

cuestionamientos con presuntos Indicios de responsabiidad penal conforme consta en el informe
de 1a CPCCS-T, que ha motivado al propio Consejo de la Judicatura remitir a la Fiscalia para su
Investigacion, a lo que se suma la denuncia penal formulada por la Comisién Anticorrupcion, que la
preside el Econ Jorge Rodnguez

Pese a la gravedad del caso y no obstante de haber transcurmdo més 42 dias desde que recibi6 la
disposicién del Pleno del Consejo de la Judicatura, la Dra Yolanda Yupangui, NO ha ejecutado la
disposicién del Pleno y, por tanto, no ha ordenado que el Or Jaime Enriquez pase a conocer los
juicios orales del COGEP, hecho que constituye una falta gravisima en el gjercicio de sus funciones

PREGUNTAS

$Por qué el Dr Jaime Enriquez es el unico juez antiguo y con expenencia del Tnbunal Contencioso
Administrativo, Sede Quito, al que no se le ha cambiado al sistema oral a partir del aflo 20167

LPor qué al Dr Ennquez se le asignaron los casos mas importanies y de alta cuantia en el sistema
escnto?

LPor qué el Dr Ennguez NO ha sido investigado ni sancionado por la expedicién de sentencias
0 fuera del sistema informatico de la Funcidn Judicial en el antenor Consejo de la Judicatura ni en el
actual?

LPor qué no existe una reasignacion de causas de las que sustancia el Dr Enriquez?

2 Por qué no se analizan las ultimas sentencias del Dr Enriquez en las que constan indemnizaciones
millonanas ordenadas en contra del Estado - PETROECUADOR?

. Por qué una funcionaria con competencias administrativas provinciales se da el lujo de irrespetar
al méxamo organismo de admiustracién y disciphna de la FUNCION JUDICIAL?

LCual es el interés de la Dra Yolanda Yupangui para mantenerlo al Dr Jame Enrlquez en el
sistema escrito y no le asigne los juicios del sistema oral?

oA quién beneficia que el Dr Enriquez se conserve en el sistema escrito?
Acaso esta complicidad de la Dr Yupangui para no afectar el statu quo del Dr Enriquez le favorece

al Dr Gustavo Jalkh, Ex Presidente del Consejo de la Judicatura y sus ex Vocales, los mismos que
atin mantienen un control de la justicia en nuestro palis La respuesta es facl de enc%trarla yla
!
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tienen todos los ciudadanos victimas de la justicia adnunistrativa lenta y corrupta la tienen los
abogados que han sido extorsionados y la tienen los Colegios de Abogados del pais
FUNDAMENTOS DE DERECHO

La Constituci6n de la Republica del Ecuador, sobre el Consejo de la Judicatura dice en el Art 178
*El Consejo de la Judicatura es el 6rgano de gobierno, administracion, vigilancia y disciphna de la
Funcidn Judicial * Ademas, respecto de las funciones, en la parie pertinente expresa, Art 179 “3
Dingir los procesos de seleccidn de jueces y demés servidores de la Funcion Judicial, asi como su
evaluacion, ascensos y sancion Todos 10s procasos seran publicos y las decisiones motivadas”®

Cédigo Orgénico de la Funcidn Judicial sefala “Art 107 - INFRACCIONES LEVES - A la servidora
o af servidor de Is Funcién Judicial se le podré imponer amonestacion escnta 0 sancion pecuniana,
a juicio del sancionador, por las siguientes infracciones disciphnanas 5 Incurir en negativa 0
retardo injustificado leve en la prestacidn del servicio que esta obhgado,”

MEDIOS DE PRUEBA
- Memorando Circular No CJ-SG-2018-0126-MC del 21 de septiembre de 2018 Pleno del Consejo

d de la Judicatura
- Memorando CJ-DNGP-2018 -3405-M del 25 de septiembre de 2018, el Director Nacional de

Gestion Procesal del Consejo de la Judicatura, doctor Esteban Echeverrla

- Extracto notanado del Informe de Evalvacién del Consejo de la Judicatura Vinculaciones, Redes
de Control y Justicia Autortana del Consejo de Participacidon Ciudadana y Control Social
Transitono

- Extracto notanado de la Resolucion No PLE-CPCCS-T-0-03-04-06-2018 de 4 de junio de 2018
del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social Transitonc

PETICION

Ha transcumdo aproximadamente 45 dias desde que se le presentd la solicitud a 1a Delegada
Provincial Yolanda Yupangui, para el cambio a sistema oral (COGEP) del doctor Jaime Enriquez
Yépez mientras se realizan las investigaciones administrativas correspondientes, sin que haya
realzado ninguna geshon sobre lo expresamente ordenado por el Pleno del Consejo de la
Judicatura y por lo dispuesto por el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social Transitono
por lo que, la Delegada Provincial, esté incurnendo en una falta administrativa de incumphmiento
detemminada en el Cédigo Orgénico de la Funcion Judicial, es asi que solicito se imponga la sancidn
admimistrativa disciplinana y pecuniana correspondiente a la funcionana doctora Yolanda Yupangui
y se dé cumphmiento inmediato a la disposicidn det Pleno del Consejo de la Judicatura, sin penuicio
0’ de que se le instaure un sumano adnministraiivo en su contra por los hechos graves denunciados

Notficaciones que me correspondan las recibiré en los comreos  electronicos
ayerver oacar@gmail com, ayerve hotmail com , carlosgonzalezalbornoz@gmail com y
nora carrera@hotmail com pertenecientes a s Defensores el Abogado Carlos Gonzalez y la

prfera, profesionales del Derecho a quienes autonizo para que en mi nombre y
genten todos los escritos y realicen las diigencias necesanas, en procura de

0s e Intereses ﬂ

-

Telt (503 2) 5000220

era Aguifio
Mat FORO No 17-2015-2167
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Doctora
Gisela de Lourdes |bujes Chamorro
SUBDIRECTORA NACIONAL DE CONTROL DISCIPLINARIO

Doctor
Juan Vizueta Ronquilio @_

DIRECTOR GENERAL TRAMITE EXTERNG () EXT-2018-20412
REMITENTE

Doctor RAZOM BOCIAL ?:;,:RSiENE AYERVEROSAS
Marcelo Merlo FECHA RECEPCION 22/1172018 15 48
PRESIDENTE RO DOCUMENTO  TSK-DJ 18 032
TOTAL

Doctores DOCUMENTON 8 FOJAS
Aqu“es nga“ INGREEADO POR  HER([NDA MENENDEZ
Zobeida Aragundy
Angehca Porras hutabien e DD O e, TR T s |
VOCALES

(] CONSEJO DE LA JUDICATURA

ASUNTO RECURSO DE APELACION DE LA RESOLUCCION EXPEDIDA POR LA
SUBDIRECCION NACIONAL DE CONTROL DISCIPLINARIO DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA EL 19 DE NOVIEMBRE DE 2018, MEDIANTE LA CUAL SE RESOLVIO
INADMITIR LA DENUNCIA PRESENTADA POR EL ING OSCAR AYERVE EN SU CALIDAD
DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA COMPANIA TASKI S A EN CONTRA DE LA DRA
YOLANDA YUPANGUI CARRILLO, POR NEGLIGENCIA EN EL EJERCICIO DE SUS
FUNCIONES EN CALIDAD DE DELEGADA PROVINCIAL DE PICHINCHA DEL CONSEJO DE
LA JUDICATURA

ING OSCAR AYERVE en mi calidad de Representante Legal de TASKI S A dentro del
Expediente Administrativo Nro 90001-2018-1047 que por negligencia administrativa se sustancia
en la Subdireccién Nacional de Control Disciplinano del Consejo de la Judicatura por denuncia
presentada en nombre de mi represeniada en contra de la DRA YOLANDA YUPANGUI
CARRILLO, EN SU CALIDAD DE DELEGADA PROVINCIAL DE PICHINCHA DEL CONSEJO
DE LA JUDICATURA, comparezco ante usted como méxima autondad administrativa de la
Funcién Judicial, conforme el At 76 numeral 7 [teral m) de la Constitucion interpongo
RECURSO DE APELACION de conforrmidad con el At 219 y siguientes del Codigo Organico
. Administrativo (COA) en concordancia con el Art 66 numeral 23 de la Constitucidn de la Republica
para lo cual expongo y solicito

| - CALIDAD CON LA CUAL COMPAREZCO
Comparezco en mi calidad de Representante Legal de la Compaiia TASKI S A, conforme consta
en el expediente admimistrativo

Il - ORGAN® ADMINISTRATIVO ANTE EL QUE SE SUSTANCIO EL PROCEDIMIENTO QUE
HA DADO ORIGEN AL ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADOQ

El Organo Administrativo ante el que se sustancio el procedimiento que dio ongen al acto
administrativo impugnado, es la SUBDIRECCION NACIONAL DE CONTROL DISCIPLINARIO
DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA

HI - DETERMINACION DEL ACTO ADMINISTRATIVO QUE SE IMPUGNA

Impugno mediante el presente Recurso de Apelacion, el acto contenido en 1a Resolucion del
expediente administrativo Nro  90001-2018-1047, expedida por fa Subdreccion Nacional de
Control Disciphinano del Consejo de Ja Judicatura de fecha 19 de noviembre del 2018, mediante
la cual se Resolvio Inadmutrr la denuncia presentada por el Ing Oscar Ayerve, en su caldad de
representante legal de la compafla Taski S A en contra de la Dra Yolanda Yupangu Carnilo por§
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negligencia en el ejercicio de sus funciones en calidad de Delegada Provincial de Pichincha del
Consejo de la Judicatura

IV - FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL Y LEGAL DEL RECURSO DE APELACION
Constitucion de la Republica, Capitulo Sexto Derechos de Libertad Art 66 - Se reconoce y
garantizaré a las personas 23 El deracho a dingir quejas y peticionas individuales y colectivas a
las autondades y a recibir atencion o respuestas motivadas No se podrd dingir peliciones a
nombre del pusblo { )}

Art 76 - En todo proceso en el que se detemminen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurara el derecho al debido proceso yensus7 numerales, y en particular las garantias basicas
del numeral? Iterales | y m que dicen I) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser
motivadas No habrd motivacién st en la resolucién no se enuncian las normas o prncipios Jundicos
en que se funda y no se exphica la pertmancia de su aphcacién a los antecedentes de hecho Los
aclos administrativos, resoluciones o fallos que no ss8 encusniren debidamenie motivados se
consideraran nulos Las servidoras o servidores responsables serdn sancionados y m) Recumr
el fallo o resolucién en todos los procedinientos en los que se decida sobre sus derechos

Codigo Organico de la Funcion Judicial, COFJ - Capitulo Vil Directora o Director General del
Consejo de la Judicatura, Art 280 - FUNCIONES - A la Directora o al Dwector General le
o commasponde 2 - Ejercer la representacion legal judicie! y extrajudicial de la Funcibn Judicial ()

Codigo Orgamico Administrativo, COA, Art 219 - Clases de recursos Se prevén los siguientss
recursos Apelacién y Extraordinario de Revisién Le comesponde el conocimiento y resolucion de
los ecursos a la maxima autonidad admimistrativa de la administracion publica en la que se
haya expedido el acto impugnado y se inlerpone ante af mismo 6rgano que expidio el acto
adminstrativo

El acto expedido por la maxima autoridad administrativa, solo puede ser impugnado en via judicial
Se correra traslado de 1os recursos a todas las personas interesadas

Art 224 - Oportunidad El término para la interposicién del recurso de apelacion es de DIEZ DIAS
contados a partir de la notificacion del acto administrativo objeto de ia apelacién

Art 226 - Alegacion de nulidad En el recurso de apelacion se podrd ademds alegar Ia nulidad del
procedirnignto o la nulidad del acto administrativo

Art 230 - Resolucion del recurso de apelacion Ef plazo méximo para resolver y notificar la

resolucién es de un mes contado desde la fecha de interposicién Cuando la resolucion del recurso

q se refiere al fondo, admitird en todo o en parte o deseshmara las pretensiones formuladas en la
apelacion

DISPOSICIONES DEROGATORIAS

PRIMERA - Deroguense todas las disposiciones concernientes al procedimento adminmistrativo
Procedimento administrativo sancionador recursos en via administrativa caducidad de las
Competencias y del procedimiento y la prescnpcion de las sanciones que se han vemdo aplicando

V - FUNDAMENTOS DE HECHO

El 4 de junio de 2018, el Consejo de Participacién Ciudadana y Control Socal Transitono (CPCCS-
T) presentd el Informe de Evaluacion del Consejo de la Judicatura Vinculaciones, Redes de
Control y Justicia Autontana En este informe se hace una exposicion sobre las iregulandades
suscitadas en casos declarados emblematicos, siendo asi el caso de la Empresa TASKI S A,
donde el manejo arbitrano e inescrupuloso de la justicia queda demostrado

A partir del 'nforme el 4 de Jumio de 2018 se expide la Resolucién No PLE-CPCCS-T-O-037-04-

'§§ 06-2018, en el At 1 dispone la cesacion en funciones del Pleno del Consejo de la Judicatura,
w2 disposicion que es ratificada el 14 de junio de 2018 a través de la Resolucion No PLE CPLCCS-T-

5 g O-048-14-06-2018 razén por la cual, son cesados en sus funciones los vocales del Con/ jo de la
r iy
5" .
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Judicatura presidido por el doctor Gustavo Jalkh Ademas, en la Resolucién, 037 el CPCCSS-T
expresamente dispone que se continuen con las investigaciones de las denuncias presentadas en
el Informe de Evaluacion

El 20 de septiembre de 2018 en la sesién extraordinarnia No 22-2018, el Pleno del Consejo de la
Judicatura conocié el “Informe de reunion entre representantes de la Empresa TASKI S A’
elaborado por el doctor Pedro Rosales, Asesor de Presidencia del Consejo de la Judicatura, y el
abogado Richard Gonzalez En el mencionado informe se pone en conocimiento sobre las
gravisimas iregulandades suscitadas en el juicio signado con el No 17801-2010-0607 procesado
en el Tnbunal Distntal de lo Contencioso Administralivo, Sede Quito

El Pleno resuelve por unanimidad tomar acciones inmediatas y dispone 1) Aprobar el informe
presentado acogiendo las observaciones reahzadas por las y los vocales del Consejo de la
Judicatura, 1) Que la Secretana General remita los hechos denunciados a ia Direccion Provincial de
Pichincha para que nicie el sumario correspondiente en contra del Juez Jaime Ennquez Yépez y
demés servidores judiciales involucrados ) Que el Tnbunal de lo Contencioso Admimstrativo de
Pichincha asigne funciones del tramite de COGEP al Juez Jame Ennquez Yepez hasta que
concluya la nvestigacién correspondiente y 1v) Poner en conocimiento de la Fiscalia General del
Estado las iregulandades sefialadas en el informe, a fin de que se imicien las acciones investigativas
correspondientes, y v) Continue con los tramres que correspondan " Estas disposiciones constan
d en el Memorando Circular No CJ-SG-2018-0126-MC

A través del Memorando CJ-DNGP-2018 -3405-M dei 25 de septiembre de 2018 el Director
Nacional de Gestion Procesal del Consejo de la Judicatura doctor Esieban Echevermia solicta a la
delegada Provincial de Pichincha doctora Yolanda Yupangu, ‘en el ambio de sus competencias

envie de manera priontana a este despacho la peticion formal medianta la cual, se requiera y
autorice el cambio de estado hacia “PRINCIPAL” {activado para sorteo) para conocer causas
COGEP (sistema oral) al usuano doctor Jaime Ennquez Yepez dentro del Tribunal Contencioso
‘Administrativo de Pichincha, a fin de dar atencién a lo dispuesto por las autondades “(la negrilla
y subrayado me pertenece)

La Direccion Nacional de Gestion Procesal adjuntd la Resolucion del Pleno del Consejo a la
funcionana Delegada Provincial de Pichincha del Consejo de la Judicatura, doctora Yolanda
Yupangui para que disponga en forma inmediata que el Dr Jaime Enriquez avoque conocimiento
de los JUICIOS ORALES y por tanto NO contnue sustanciandose los JUICIOS ESCRITOS
(ANTIGUOS) como lo viene haciendo por mas de 15 afios y que han sido objeto de graves
cuestionamientos con presuntos indicios de responsabilidad penal conforme consta en el informe
de la CPCCS-T que ha motivade al propio Consejo de la Judicatura remitir a la Fiscaha para su
investigacion, a lo que se suma la denuncia penal formulada por la Comisibn Anticorrupcion, que la
q preside el Econ Jorge Rodnguez

Pese a la gravedad del caso y no obstante de haber transcurndo mas 42 dias desde que recibio
la disposicion del Pleno del Consejo de la Judicatura la Dra Yolanda Yupangui NO ha ejecutado
la disposicién del Pleno y, por tanto no ha ordenado que el Dr Jaime Enriquez pase a conocer
los juicios orales del COGEP hecho que constituye una faita gravisima en el gjercicio de sus
funciones

El 12 de noviernbre de 2018 se presento la denuncia en contra de fa doctora Yolanda Yupangus
por el incumplimiento de la resolucion dispuesta por el Pleno del Consejo de la Judicatura, y, 19
de noviembre se me notificd con la negativa de aceptacion a tramite de la denuncia planteada en
contra de Ia doctora Yolanda Yupangui, argumentando que ‘e doctor Esteban Algjandro
Echeverria Camera realiza una SOLICITUD & la doctora Yolanda Yupangui, DENTRO DEL
AMBITO DE SUS COMPETENCIAS Y FACULTADES Y DE CONSIDERARLO PERTINENTE
Por tanto al no existir ninguna disposicién expresa y direcle a la doctora Yolanda Yupangut en su
calidad de Delegada Distrital de Pichincha del Conssjo de la Judicatura, que hays sido legalmente
puesta en su conocimiento no puede axistir faita del cumphmiento de la misma y poriolgntc no
puede constituirse en una supuesta infraccion disciphnana '
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VI - FUNDAMENTOS DE DERECHO

FALTA DE MOTIVACION DEL ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO

La Subdireccion Nacional de Control Disciplinario del Consejo de la Judicatura tenla la obligacion
de investigar, sancionar y velar por la trasparencia en las actuaciones de los funcionarios y
operadores de yusticia miembros de la Funcion Judicial, por lo que resulta iInadmisible, que, ante
la presuncién de cometimiento de actos que tienen responsabiidad administrativa disciplinana se
decida inadmitir mi denuncia contradiciéndose en fos argumentos de fa resolucién

Por una parte, deja en claro que hubo un retardo de 45 dias en la ejecucion de la Resolucion del
Pleno del CJ y por otra evidencia el cumplimiento de los requisitos para presentar mi denuncia
conforme el At 113 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial, sin embargo, la inadmite La
Subdirectora, debio en el peor de los casos, dervar la investigacion imphcando a las autondades
de Gestién Procesal 0 quienes corresponda, pero alguien tiene que responder por la negligencia
en la ejecucion de la Resolucién del Pleno del Consejo de la Judicatura

Mas aun, cuanto el Dr Jaime Ennquez esta nvolucrado por el CPCCS-T en hechos rrequlares
cometidos en el proceso No 17801-2010-0607 por los que se plantea el inicio de una Investigacion
en su contra si bien ocumeron hace mas de un afo no eran conocidos por el accionante, tampoco
por el Consejo de Participacion Ciudadana Transitono que fue quien lo develo a partir del 04 de
junic de 2018

Por tanto, estos actos fueron ratficados recien por CPCCS-T el 14 de junio de 2018, por lo cual el
actual Consejo de la Judicaiura fue cuando pudieron conocer oficialmente el contenido del Informe
y Resolucion que cesd en funciones al Consejo de la Judicatura presidido por el doctor Gustavo
Jalkh y que consta, como se ha fundamentado el caso emblematico en contra de la empresa
TASKI S A de actos delictivos que se reflejan en los mencionados documentos, por lo que al estar
en conocimiento de evidencias nuevas por mandato de la Ley, el Consejo de la Judicatura puede
de hecho Iniciar las investigaciones e imponer las sanciones que correspondan

Ademas, al existir presunciones del cometimiento de actos con responsabilidad penal, claramente
determinados por el CPCCST que taxativamente expresa seis tipificaciones penales del Codigo
Organico Integral Penal, de los arts 230, 232, 234, 272, 328 y 347 la prescnpcion opera a parlir
de los 5 aios de que se ha puesto en conocimiento de la autondad

La Subdireccion Nacional de Control Disciplinarnio del Consejo de la Judicatura, no precisa en su
analisis las causas de la nadmision de la denuncia, tampoco valora la presunta infraccion cometida
por la denunciada sino que de una manera fotalmente discrecional y sin mayor fundamento
jundico valdo, decide mediante Resolucion contenida en el expediente Nro 90001-2018-1047,
inadmitir la denuncia presentada en contra de la Dra Yupangui, guien con su absoluta neghgencia
incumplié la resolucidn del plenc del Consejo de la Judicatura pretendiendo con ello NO afectar
los intereses del Dr Jaime Ennquez, Juez del Tribunal Distntal de lo Contencioso Administrativo
Sede Quito, mismo que ha logrado una influencia al interor de Consejo de la Judicatura para que
le nadmitan las mas de 20 denuncias formuladas en su contra incluso la presentada por el
suserto sobre la base del Informe y Resolucion del CPCCS Transitorio tantas veces refendo

La Dra Yupangui, es la responsable de ejecutar TODAS las decisiones y resoluciones
administrativas dentro de sus competencias expedidas por el sefior Director General Direclores
Nacionales pero sobre todo por el Pleno del Consejo de la Judicatura pues le invito Sefior
Director, a que compruebe o le pregunte a la Dra Yupagw

¢En que fecha se le cambi6 del sistema escnto al oral al Dr Jaime Ennquez?

.S1 el Dr Enniquez una vez gue se le cambio del sistema escnto al oral que juicios l¢ habrian

asignado hasta la presente fecha? @ %
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La respuesta sefor Director es NINGUN JUICIO, creando zozobra entre los restantes jueces del
Tribunal al ver que el maximo organismo de gobierno y disciplinario del Consejo de la Judicatura
es burlado y sus disposiciones expresas ignoradas

S) este acto como los demas sefialados en mi denuncia inadmitida no son negligentes, ¢ Cuales
son? No se puede segur favoreciendo a jueces que segun el CPCCS-T tienen graves
presunciones del cometimiento de infracciones penales, sin embargo el Consejo de la Judicatura
a través de sus autondades los protegen inadmitiendo TODAS LAS DENUNCIAS

Estos hechos se contraponen a la norma constitucional estipulada en el Art 76, numeral 7 literal
| de la Carta Magna que imperativamente dispone “Las resoluciones de los poderes pubiicos que
afecten a lss personas, deberdn ser motivadas No habré tal motrvacidn si en la resolucion no se
enunciaren NorMas o pnncipios juridicos en gue se haya fundado, y s1 no se explicare fa pertinencia de
su aphcacion a los antecedentes de hecho '

Sobre el tema, el conocido tratadista Roberto Dromi en su libro de Derecho Administrativo al hacer
un analsis de los elementos esenciales del acto admimistrativo, respecto de la motivacion dice
“En pnncipio todo acto administratvo debe ser motivado La falta de motivacién, imphca, no sélo
vicio de forma, sino también y principalmente, VICIO DE ARBITRARIEDAD *

Al respecto, la Sala de Contencioso Admimistrativo de la Corte Nacional, en varias sentencias ha
q ordenado “No habra tal motivacibn si en la Resolucion no se enunciaren normas ¢ principios

juridicos en que se haya fundado, y s$: no se aplicare la pertinencia de su aplicacion a los
antecedentes de hecho La motivecién es una instrtucion juridica tutelar de los derechos ciudsdanos,
por tanto, no solo constituye una garantia al debido proceso sino una obligacién ineludible de fas
autoridades admnistrativas Motivacion que ademds permite al admimistrado conocer fa opinién, los
Juicios de valor que respecto a la verdad material tiene {a autondad y la manera como se adecuan
Ias normas jundicas a tales antecedentes que como es obvio, han de ser el sustento para la decision
pubiica, cumple entonces con garantizar ef derecho de informacion, asi como el de opombihdad
permitiendo que el administrado pueda, conociendo las razones admmmstrativas impugnar
fundadamente la resolucién que considere fe perjudica”

La motivacion no se debe entender como la sola descripcion de los hechos sucedidos y de las
normas a aplicarse, sino que se debe subsumir de manera razonada los presupuestos facticos
con los de derecho, es decir con la norma exacta a aplicarse a determinado caso concreto, lo cual
debe justificar la decisibn emitida, por lo que, esta circunstancia nos permite concluir que en el
mencionado acto administrativo impugnado existe una incorrecta interaccion e interrelacién entre
los fundamentos de hecho con las normas y principios Juridicos, lo cual da como resultado que no
exista motvacién algunay por ende se ha vulnerado el debido proceso establecido en el Art 76
nurmeral 7 Iiteral 1) de la Constitucién de la Republica

0 En el presente caso la Subdirectora Nacional de Control Disciplinano ha infringido su obhgacion
prevista en el At 76 numeral 1 de la Constitucién puesto que corresponde a toda autondad
admimistrativa o judicial GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTC DE LAS NORMAS Y LOS
DERECHOS DE LAS PARTES Como consecuencia de ello, se ha vulnerado mis derechos y los
que represento, la garantia constitucional al dendo proceso (Art 76 inciso pnmero}, por tanto el
derecho a la legitma defensa (Art 76 numeral 7, Iiteral a) Lo que me causdé una TOTAL
INDEFENSION, ademas, que no se me otorgo la oportunidad de explicar mis argumentos juridicos
en una AUDIENCIA, como lo establece el Art 86, numero 2 letra b y Art 227 de la Constitucion y
Art 137 y Art 44 del COA, como parte del sistema oral administrativo

En conclusion la motivacion debis ser logica, razonable y comprensible pues la Resolucion
contenida en el expediente Nro 90001-2018-1047objeto de la impugnacion de fecha 19 de
noviembre del 2018 suscrita por la Subdirectora Nacional de Control Disciphnanio del Consejo de
la Judicatlura no se encuentra debidamente motivada ya que no cumple con los preceptos
establecidos por la Corte Constitucional del Ecuador (Sentencia No 176-13-SEP-CC de 18 de
septiembre de 2013) que sefiala “Para que una determinada resolucién se halle correctamente
motivada es necesario que la autondad que tome la decisién exponga las razones que el Derecho

le ofrece para adoptarla f ﬁ/
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Dicha exposicidn debe hacérsela de manera logica, razonable y comprensible asi como
mostrar como los enunciados nomativos se adecuan a los deseos de solucionar los conflictos
presentados Una decisidn razonable es aquella fundada en los principios constitucionales La
decisidn ldgica por su lado implica coherencia entre las premisas y la conclusion asi como entre
esta y la decision Una decisibn comprensible, por ultimo debe gozar de claridad en el lenguaje,
con miras a su fiscalizacién por parte del gran auditono social mas alla de las partes en conflicto’
En resumen, y como bien sefala, el eximio autor espanol Garcia de Enterria, “La motivacion no
se cumple con cualquier formula convencional por el contrano, ia motivacion ha de ser suficiente
esto es, ha de dar razon jundica de lo que ha determinado tal decision”

En el presente caso la grave deficiencia mcurrida por ta Subdirectora Nacional de Control
Discipnano del Consejc de la Judicatura y la simphcidad con la que resuelve, configura en
defintiva una manffiesta falta de motivacién, que para efectos legales torna a la resolucidon en
NULA DE NULIDAD ABSOLUTA

VIl - PRETENSION DEL RECURSO ADMINISTRATIVO DE APELACION

Por los fundamentos de hecho y de derecho expuestos con clandad y precisidn, y porque nos asiste
ta razon y la justicia pero sobre todo por el derecho a la segundad jundica que se fundamenta en el
respeto a la Constrtucion y en la existencia de normas jundicas previas, claras, publicas y aplicadas
por las autordades competentes conforme el Art 82 de la Consttucion de la Republica en
concordancia con el Ait 76, numeral 7 Iiteral | de la Carta Magna, Ast los Art 99 numeral 5 y 100
del Cédigo Organico Administrativo, COA se dignara resolver lo siguiente

1- Aceptar i RECURSO DE APELACION Y PROCEDER A REVOCAR LA RESOLUCION
CONTENIDA EN EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NRO 80001 2018 1047, expedida por la
Subdireccion Nacional de Control Disciplinano de! Consejo de la Judicatura del 19 de noviembre
del 2018 medante la cual se resolvid inadmitir la denuncia gque presentara en mi caldad de
representante legal de la compafila TASKI S A en contra de la Dra Yolanda Yupangui Carrillo,
por negligencia en el ejercicio de sus funciones en su caldad de Delegada Provincial de Pichincha
del Consejo de la Judicatura

2 . Consecuentemente se debera declarar la nulidad del acto administrativo impugnado por los
hechos y argumentos jundicos que constan en el presente Recurso de APELACION conforme a los
Arts 228 1051, 106 y 107 del COA

Por io expuesto, se deberd admitir mi denuncia y continuar con el tramte administrativo de
sustanciacion y sancién disciphnana en contra de la denunciada

Vill - NOTIFICACIONES
q Notrficaciones que me correspondan las recibiré en el Casillero Judicial No 5822 de Quito, y a los
correos electronicos ayerver oscar@gamail com, ayerve_o@hotmail com, ncarrera@taski com ec
nora carrera@hotmail com, carlosb gonzalez17@foroabogados ec y
carlosgonzalezalbornoz@gmail com  pertenecientes a mis Defensores los Abogados Carlos
Gonzalez Albornoz y Nora Carrera Aguifio profesionales del Derecho a quien autorizo para que
h representacidn presente todos los escnitos y realice las diligencias necesanfs, en

a=—m N
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Expediente No 90001-2018-1072A Casilla No 5822
Resp DANIEL FELIPE VIZCAINO RAMIREZ

Quito, viernes 23 de noviembre de 2018
A AYERVE ROSAS OSCAR RENE
Dr /Ab

En ¥l Expediente No 90001-2018-1072A. que sigue AYERVE ROSAS OSCAR RENE,
AYERVE ROSAS OSCAR RENE, AYERVE ROSAS OSCAR RENE, AYERVL FOfAS
OSCAR RENE, AYERVE ROSAS OSCAR RENE en contra de YUPANGUI CARRIILO
YOLANDA DE LAS MERCEDES, hay lo siguiente

SUBDIRECCION NACIONAL DE CONTROL DISCIPLINARIO DEL CONSEJO DE
LA JUDICATURA - Quito, viernes 23 de noviembre de 2018, las 10h27 - Dentro del prescnte
expediente, se dispone lo sigmente Incorpdrese el escnto de apulacién presentado el 22 de
noviembre de 201§, las 15h46, por el ingemero Oscar Reney Ayen.e Rosaspor y, por cuant ha
sido presentado dentro del t€érmino establecido en el imciso segundo del articulo 45 del
Reglamento para el Ejercicio de la Potestad Disciphinaria del Consejo de la Judicatura, »as- el
expediente a conocimiento del Pleno del Consejo de la Judicatura, para resolver 10 que en
derecho corresponda Témese en cuenta la casilla judicial y las direcciones de corrzos
electrénicos sefialados por el compareciente, para recibir futuras notificaciones, asi como la
autonzaci6n confenda a los abogados Carlos Gonzélez Albornoz y Nora Carrera Apu o
Téngase en cuenta el nimero AT-1072-SNCD-2018-DV (D-1047-SNCD-2018-DV), par: la
contimuacién de la tramitacién Actie la abogada Maria José Moncayo Villavicencio, cr caligad
de Secretana Encargada de esla Subdireccién Notuifiquese - f) -GISELA DE LOLRDFR
IBUJES CHAMORRO, SUBDIRECTORA NACIONAL DE CONTROL DISCIPLINARIO

Lo que comunico a gsted para los fines de ley

SECRETARIA ENCARGADA DE

@
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Factura 001-003-000040081 20181701023C05272

CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N* 20181701023C05272

RAZON De conformidad al Art 48 numeral 5 de la Ley Notanal doy fe que el documento que antecede en 9 foja(s) util{es) fue
matenalizado a pelicion del sefior (a) NORA PAMELA CARRERA AGUINQ de la pagina web y/o saporte electrénico
ENVIADO POR daniel wizcaino@funcion judicial gob ec RECIBIDO POR nora carrera@@hotmail com el dia de hoy 14 DE
DICIEMBRE DEL 2018 a las 1501 todo lo cual certifico emparado en las atnbuciones que ma otorga la Lay Notanal Para
constancia copia fisica del documento matenalizado queda archivado en el libro de Certificaciones La veracidad de su
contenido y el uso adecuado del(los) documento(s) certificedo(s) es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) pergona(s) que

lo{s) utiliza({n)

QUITO a 14 DE DICIEMBRE DEL 2018 (15 01)

NOTARIO(A) GABRML ERUARDO CQBD UROUIZO
NOTARIA VIGESIMA DE{ CANTON QUITO

0020023




5 RESQOLUCION

Por lo expuesto se resuelve

3 1 Inadmitir la denuncia presentada por el ingeniero Oscar Ayerve en su calidad de
representante legal de fa compariia TASKI S A
5 2 Actue la Secretaria Encargada de la Subdireccion Nacional de Control 1Isciplinarto
del Consejo de la Judicatura

53 Nolfiquese y cumplase - [)-GISEI A DF LOURDES IBUJLS CHAMORRO

SUBDIRECTORA NACIONAL DL CONTROL DISCIPLINARIO
Lo que comunico a usted para los= de ley

PATRIC, A HORE q C\\
GERMANIA PATRICIAMORSNEGS DI .
SECRETARLA ENCARGADA DE LAISHBISEREHON
CONIROL DISIFLINERIOE 4,
DlSCiF'LIN&RIO‘{
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2018, conocio el informe de reunién mantenida con representantes de |a Emprgsa
TASK! § A, presentado por el doctor Pedro Manuel Rosales Asesor de Presidehcia
y abogadc Richard Genzalez Asesor de Vocalia y, resolvio por unammidad ) )
Que el Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Pichincha asigne funciores def
tramite de COGEP al Juez Jaime Enrnquez Yepez hasta que concluya la invesfigacion
coirespondiente” sin que se advierta ringuna disposicion expresa del Pleno para la
dactora Yolanda Yupangu Delegada Disintal de Pichincha del Consefo de la
Judicatura
AsI mismo, el doctor Esteban Alejandro Echevernia Carrera en su caldad qL Director
Nacional de Gestron Procesal, en el Memorando No CJ-DNGP 2018 3405 Ni TR CJ
INT 2018 21606 Quito DM, de martes 25 de septiembre de 2018, Ma la
Delegada Provincial de Pichincha doctora Yolanda Yupangur en el ambjto de sus

competencras y facultades, y de considerarlo pertinente envie de manera prioritaria a

r

este despacho la peticion formal mediante Ja cual, se requiera y autorice et cambio de
estado hacia “PRINCIPAL" (activado para Sorteo)} para conocer causas COGEP
(sistema oral} al usuano del doctor Jame Enriquez Yepez dentro del Tribunal
Conlencioso Administrative de Pichincha De esta manera resulia evidente observar
que el doclor Esteban Alejandro Echeverria Carrera realiza una SOLICITUD a Ia
doctora Yolanda Yupangut DENTRO DEL AMBITO DE SUS COMPETENCIAS Y
FACULTADES Y DE CONSIDERARLO PERTINENTE (el subrayado y negria no

corresponden al texto onigmmal) Por tanto al no existir mnguna disposIcion expresa y

diecta a la doctora Yolanda Yupangut en su calidad de Delegada Distnital de
Pichincha del Cansejo de la Judicatura que haya sido legalmente puesta en su
conocimiento no puede exishir falta del cumplimiento de ta misma, y, por lo tanto no
puede conshituirse en una supuesta infraccién disciplinana

No obstante de lo antes indicado  de fa revision del Sistema de Geston Documental
del Consejo de la Judicatura ESIGED se ha podido evidenciar que a doctora Yolanda
Yupangui en su calidad de Delegada Provincial del Consejo de la Judicatura de
Pichincha mediante Memorando DP17 2018 3800 M TR CJ-INT 2018 21606  de
lunes 29 de octubre de 2018 emitib una respuesta a la solicitud realizada por el doclor
Esteban Alejandrc Echeverria Cairera, Director Nacional de Gestion Procesal, es decir
dentro de sus competencia y facultades respondio el requenmiento realizado por el
Director Nacionali

Por lo expuesto y en estricta aplicacion a lo dispuesto en el inciso primero de articulo
115 del Codigo Organico de la Funcion Judicial que textualmente dice No se admitira
a lramite la queta o denuncia si los hechos matena de ella no constituyeren infraccién

’ disciplinaria™ no corresponde adrutir a tramite la denuncia matena de anahisis
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funcionana doctora Yolanda Yupangui y se dé cumphmiento inmediato a la d L Stivile
del Pleno del Consejo de la Judicatura sin perjuicio de que se le instaure un gumario
administralivo en su contra por los hechas graves denunciados

4 ARGUMENTACION JURIDICA

Consejo de la Judicatura es el organo de gobierno  administracion Mgilancia ;a
discipina de fa Funcidn Judicial por lo que le corresponde miciar |ps acciones
disciphnanas en contra de fos servidares judiciales que incurran en lasf infracciones
discipinanas sefialadas en la Ley
De acuerdo a lo previsto en el literal a) del articulo 12 del Reglamento para el Ejercicio
de la Potestad Disciphnaria del Consejo de la Judicatura le corrgsponde a la
1Isibitdad de

las denuncias presentadas en contra de los servidores de la Funcion Judicial que se

Subdireccion Nacional de Control Disciplinario realizar el examen de ad

encuentren senalados en el inciso final del articulo 114 del Codigo Orgarnico de la
Funcion Judicial

El Reglamento para el Ejercicio de la Potestad Disciplinana del Consejo de la
Judicalura senala que, previo a la instruccion del sumarno disciphinario, se reahzara of
examen de admisibiidad de la denuncia o queja a fin de venficar que la misma haya
sido presentada dentro de los plazos previstos en el articulo 106 del Codigo Organico
de la Funcion Judicral, ast como el cumphmiento de los requisitos eslablecidos en el
arhcule 113 del mismo cuerpo iegal y que no se trata de los casos previsios en el
articulo 115 del Codigo Organico de la Funcion Judicial

En wirtud de fo descrito la denuncia cumple con los requisiios de forma establecidos

en el articulo 113 de la norma ibidem

En cuanto a los requisitos de fondo en el presente caso se adwvierte que los hechos
denunciados hacen relacion a que la Delegada Provincial de Pichincha del Consejo de
la Judicatura habna incurndo en la infraccion discipiinaria tipificada y sancionada en gl
numeral 5 del arliculo 107 del Codigo Organico de la Funcion Judigial, por cuanto  no
ha g|ecutado la disposicion del Pleno y por lo tanto no ha ordenado al doctor Jaime
Enriquez pase a conocer los juicios orales

Ahora bien del memorando oircular —-CJ-SG-2018 0126 MC, de fecha 21 de
septiembre de 2018 suscrilo por la magister Irene Alexandra Valencia Balladares en
€l cual se basa la denuncia se observa que este esta dingido al abogado Jose Vinicio
Cisneros Ortega, Director General Subrogante, y, al doctor Esteban Echeverria
Carrera Director Nacional de Gestion Procesal y expresa ( ) El Pleno del Consejo
de la Judicatura en sesion extraordinana N® 22.2018 celebrada el 20 de sepnembre@
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NOTARLE VIG-SI¥A TERCARS _

Que, a traves del Memorando CJ DNGP-2018 3405-M del 25 de septiembre de
el Director Nactonal de Gestién Procesal del Consejo de la Judicatura doctor E

Yolanda Yupangui para que disponga en forma mmedata que el dockor Jaime
Enriquez avogue conocimiento de los juicios orales y por tanto nol conlinue
sustanciando 10s jucios escritos {antiguos) como lo viene haciendo por mgs de 15
anos y que han sido objeto de graves cuestionamientos con presuntos indicios de
responsabthdad penal conforme consta en el informe de Ia CPCCS T, que ha motvado
al propio Consejo de la Judicatura remitr a la Fiscalia para su mvestigacion, a lo que
se suma la denuncra penal formulada por la Comision Anticorrupcion, que la preside el
egconomista Jorge Rodriguez

Que pese a la gravedad del caso y no obslante de haber transcurndo mas 42 dias
desde que recibio la disposicion del Pleno del Conse|o de la Judicalura la doctora
Yolanda Yupangu, no ha ejecutado la disposicidon del Pleno y por tanto no ha
ordenado que el doctor Jame Ennquez pase a conocer los juicios orales del
COGEP , hecho que conshituye una falta gravisima en el ejercicio de sus lunciones
Que el Codigo Organico de la Funcion Judicial senala Arf 107 -INFRACCIONES
LEVES A la servidora o al servidor de la Funcion Judicial se /e podra mponer
amoneslacion escnta o sancion pecuriana a juicio del sancronador por las siguientes
nfracciones disciplinanas 5 Incuttt en negativa o retardo iyustificado leve en fd
prestacion del servicio que esta obhigado

Que han transcurndo aproximadamente 45 dias desde que se le presento la solicitud
a la Delegada Provincial Yolanda Yupangui para el cambio a sistema oral (COGEP)
del doctor Jaime Ennquez Yepez meentras se realizan las investigaciones
administrativas correspondientes, sin que haya realizado ninguna gestion sobre lo
expresamenie ordenado por el Pleno del Consejo de la Judicalura y por lo dispuesto
por el Conse|o de Participacion Ciudadana y Control Sacial Transitorio por lo que, la
Delegada Provincial, esla |nculrr|end0 en una jalla administrativa de iIncumphmiento

delerminada en el Codigo Organico de la Funcion Judicial, por lo que solicile se

Imponga Ja sancion administrativa disciplinana y pecuniaria correspondiente a@\\

.




0000427




NOTARL ¥i: EST A

Judicral sefalados en el inciso final del articulo 114 del Codigo Organico de laffunero
Judicial cumplan con los requisitos establecidos en el articulo 113 del mismyg cuerpo
legal asi como que no se encuentren iInmersos en las causales de inadmiisibitdad
previstas en el arliculo 115 ibidem

3 SOBRE LA DENUNCIA

El denunciante manifiesta lo siguiente

Que el 4 de junio de 2018 @l Consejo de Parucipacion Ciudadana y Cénlrol Social
Transitoric {CPCCST) presento el Informe de Evaluacién del Consejo de la Judicatura
Vinculaciones, Redes de Conirol y Justicia Autontana En este informe |se hace una
exposicion sobre las Irregulandadas suscitadas en casos declarados efmblemnaticos
stendo asi el caso de la Empresa TASKI S A
Que, a partir del informe, el 4 de junio de 2018 se expide la Resoluclon No PLE-

CPCCS T-0 037-04-06 2018, en el articulo 1 dispone la cesacion en {unciones del

Pleno del Consejo de la Judicatura disposicion que es ratificada el 14 de junio de
2018 a traves de la Resolucién No PLE CPCCS T 0-048-14-06-2018 1'razon por la
cual, son cesados en sus funciones los vocales del Consejo de ia Judicatura presidido
por el doctor Gustavo Jalkh Ademas, sefala que en la Resolucion 037 ef CPCCSS-T
expresamente dispone que se contnuen con las inveshgaciones de las denuncias
presentadas en el informe de Evaluacion

Que el 20 de septiembre de 2018 el Informe de reunion entre representantes de la
Empresa TASKI S A" elaborado por el doctor Pedro Rosales Asesor de Presidencia
del Consejo de la Judicatura y el abogado Richard Gonzalez En el mencionado
informe se pone en conocimiento sobre las gravisimas rregularidades suscitadas en
el juicio signado con el No 17801 2010 0607 procesado en el Tribunal Distrital de Jo
Contencioso Administrativo Sede Quito

Que el Pleno del Consejo de la Judicatura resoivio por unanimidad tomar acciones
inmediatas y dispuse ‘1) Aprobar el informe presentado acogiendo las observaciones
realizadas por las y los vocales del Consejo de la Judicatura Iy Que la Secretaria
General remita los hechos denunciados a la Direccion Provincial de Pichincha para
que mnicie el sumaric correspondiente en contra del Juez Jaime Enriquez Yepez vy
demas servidores judiciales mvolucrados wi) Que el Trnbunal de lo Contencioso
Administrativo de Pichincha asigne funciones del tramite de COGEP al Juez Jaime
Enriguez Yepez hasta que concluya la invastigacion correspondiente y Iv) Poner en
conocimento de la Fiscalia General del Estado las irregulandades senaladas en el

-

informe a hn de que se Inicien las acctones mvestigativas correspondientes y v}

Contnue con los tramiles que correspondan@ \
: -\
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REPLBIICA DEL EC UADOR

Lapediente No 90001-2018-1047
Resp DANICL FELIPE VIZCAING RAMIRECZ

Quito, lunes 19 de noviembre de 2018
D1 /Ab

En el Expediente No 90001-2018-1047 que sigue AYERVE ROSAS OSCAR RENE
AYFRVE ROSAS OSCAR RENE AYERVE ROSAS OSCAR RENF AYERVE
ROSAS OSCAR RENE en contra de YUPANGUI CARRILLO YOLANDA DL T AS
MERCEDES hay lo siguiente

r

SUBDIRECCION NACIONAL DE CONTROL DISCIPLINARIO DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA - Quito de 19 de noviembre de 2018 A las 09h10 VISTOS .
EXPEDIENTE DISCIPLINARIO No D 1047 SNCD-2018-DV

FECHA DE LA DENUNCIA 12 de noviembre de 2018 (fs 11a13)

FECHA DE INGRESO A LA SUBDIRECCION NACIONAL DE CONTROL
DISCIPLINARIO 12 de noviembre de 2018 {Is 4)

1 SUJETOS

1 1 Denunciante

.

Ingeniero Oscar Ayerve en su calidad de representante legal de la empresa TASKI

SA

1 2 Servidora judicial denunciada

Doctora Yolanda Yupangu Carrillo por sus actuaciones como Delegada Provincial de
» Prchincha del Consejo de la Judicatura

2 COMPETENCIA

De conformudad con el inciso segundo del arliculo 178 y los numerales 3 vy 5 del

arliculo 181 de la Constitucion de la Republica del Ecuador el Consejo de la

Judicatira es el organo unico de gobierno administracion vigitancia y discipkina de la

Funcion Judicial al que corresponde velar por la fransparencia y eliciencia de los

organos que ia componen Esta potestad constitucional y legal faculia al Conseio de la

Judicalura para ejercer el control disciphnanio de las serwidoras y servidores de la

Funcion Judicial de acuerdo con los principios y reglas eslablecidos en el Capitule Vi

del Tuwlo Il del cuerpo legal citado

El literal a) del articulo 12 del Reglamento para el Ejercicio de la Potestad Disciplinaria

del Consejo de la Judicatura sefala como una de las atnbuciones del Subdirector o

Subdirectora Nacional de Control Disciphnario la de venhcar que las denuncias o

! quejas que se presentaren en contra de las servidoras y los servidores de la Funcion
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FOTARIA VIGESOE, TERCRRA

000 579 137

REPUBLICA DEL ECUADOR

Expediente No 90001-2018-1072A Casilla Ng 5822
Resp DANIEL FELIPE VIZCAINO RAMIREZ,

Quito, viernes 23 de novierbre de 2018
A AYERVE ROSAS OSCAR RENE

Dr/Ab !

|
En ®l Expediente No 90001-2018-1072A que sigue AYERVE ROSAS OSCAR RENE,
AYERVE ROSAS OSCAR RENE, AYERVE ROSAS OSCAR RENE, AYERVE ROSAS
OSCAR RENE, AYERVE ROSAS OSCAR RENE cn contra de YUPANGUI CARRILLO
YOLANDA DE LLAS MERCEDES, hay lo siguiente

SUBDIRECCION NACIONAL DE CONTROL DISCIPLINARIO DEL CONSEJO DE
LA JUDICATURA - Quito, viernes 23 de noviembre de 2018, las 10h27 - Dentro del presente
expediente, se dispone lo siguiente Incorpérese el escrito de apelacién presentado el 22 de
noviembre de 2018, las 15h46, por el ingentero Oscar Reney Ayerve Rosaspor y, por cuanto ha
sido presentado dentro del término establecido en el nciso segundo del articulo 45 del
Reglamento para el Ejercicio de la Polestad Disciplinana del Consejo de la Judicatura, pase el
expediente a conocumento del Pleno del Consejo de la Judicatura, para resolver lo que en
derecho corresponda Témese en cuenta la casilla judicial y las direcciones de correos
electrénicos sefialados por el Compdreciente, para recibir futuras notificaciones, asi como, la
autonzacidn conferida a los abogados Carlos Gonzfilez Albornoz y Nora Carrera Apgwifio
Téngase en cuenta el numero AT-1072-SNCD-2018-DV (D-1047 SNCD-2018-DV), para la
continuacién de la tramutacidn Aclue la abogada Maria José Moncayo Villavicencio, en calidad
de Secretana Encargada de esta Subdireccién Notifiquese - f) -GISELA DE LOQURDES
IBUJES CHAMORRO, SUBDIRECTORA NACIONAL DE CONTROL DISCIPLINARIO

Lo que comunico a / sted para los fines de ley @
l

{1 T pe— L
LA -

ENCIO
{ A SUBDIRECCION NACIONAL DE CONTROL.
DISCIPLINARIO

SECRETARIA ENCAR
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,~  COMSEJQDE LA
JUDICATURA ge

Quito a 5 de septiembre del 2018

De Dr Pedro Manuel Rosales
Asesor de Presidencia

Ab Richaid Gonzalez
Asesor de Vocaha

Para Dra lrene Vaiencia

Secretaria General del Consejo de 12 Judicatu a

Asunto INFORME DE REUNION MANTENIDA CON REPRESENTANTIF. DE LA

EMPRESA TASKI S A

ASISTENTES

Participaron de la reumidén la Dra Zobeida Aragundi, Vocal del Consejo de la
fudicatura Dr Aquiles Rigail, Vocal del Consejo de la Judicatura, Dr Pedre Manuel
Rasales {Asesor del Dr Marcelo Merlo, Presidente del Consejo de la Judicatura), Ab
Richaid Gonzalez (Asesor de la Dra Angelica Porras, Vocdal del Consejo de la
Judicatura) Ab Marco Jiron Paredes (Asesor de la Dra Zobeida Aragundi, Vocal del
Lonsejo de la Judicatura) Porotra parte el representante de la Compaia Task: S A
ing Oscar Alfonso Ayerve Ab Carlos Gonzdlez y el Dr Nelson Lopez

TEMAS TRATADOS

-

1 [El'ing Oscar Ayerve refiere que en calidad de Representante 1 egal de la

empresa laskr S A, presentd una demanda Contencioso Admimstrativa en
contra del Instituto Ecuatonano de Estadisticas y Censos INEC mmpugnando

CONSEID DE LA JUDICATURA
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COMSEXD DE LA
JUDNIGATURA

cl acto administrativo que se encuentra enla Resolucion No 138 DRIG-20)0
emitida por el Director General del INEC, por el que deja sin efecto la
Resolucion de adjudicacion de contratacion por los servicios de unpresion
para la ejecucién del V1i Censo de la Poblacién y Vivienda
2 Sefala que este caso ya fue presentado ante el Consejo de Parhcpaciorn
Ciudadana y Control Social Transitorio CPCCS T, denuncia que torma parte
del mforme de Evdiuacion del Consejo de la Judicatura vinculaciones redes
de control y justicia autoritaria que recoge este caso en el gue se eviden.ia
mantpulacion de sistemas informadticos y otras irregulasidades en el proceso
y en la tramitacién del mismeo por parte de los jueces
3 Lneste proceso se evidencia
a Que los doctores Jaime Lnriquez Yepez, Marco idrobo Arcimega ,
Dra Raquel Lovato Romero, tncumplieron funciones al habei .
expedido una sentencia en el jurcio numero 17811-2013 0785
anterior (17801-2010-0607 Primera Sala) sin haber ingresado en el
sisterna SATIJE y al no ser competentes en razon de un resorteo que
existid con anterionidad
b La Dra Eugenia Garcia, habnia actuado en calidad de Secretania del
I'mbunal, sin tener esa calidad
¢ Ocultamiento del resorieo realizado el 8 de julio del 2013
d De todas estasirregularidades tenian conoctmiento los miembros act
Consejo de la Judicatura cesado ya que mediante oficio No 03 'RCA
NL-2014, del 10 de enero del 2014 suscrito por el Dr Nelson i ape¢
jacome, se denuncto actos de corrupcién de miembros de esta Sala

DE LOS ASMISTENTES

1 Que se de una audiencia por parte del Pleno para que se eaphque esia
de g a todos los sefiores Vocales

zZ2 2 ponga en conocimiento de la tiscalia General del Estado, los hechos

aunciados y que ademas son de publico conocimiento, en rdazon oel

Informe de Evaluacidn del Consejo de la Judicatura, elaborado por el Conse|o
de Partcipacién Ciudadana y que evidencia actos de corrupudn y otros
dehtos en el presente caso

3 Que se de contestacidn por parte de 12 Subdireccidn de Control Disctplingiio
a la sohcitud de informacién requerida por parte del Ing Oscar Ayerve

COMSEIO DE LA JUDICATURA

Av I ge Octubre N24 563 y Franchico S3larar
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4 Que se de nicio 3 un sumario admunistrativo en razén de la denuncia
presentada el 04 de Agosto del 2018, en contra de los Jueces y Se  etaria de
la Salada mencionada en lineas anteriores

5 Que se realice un cambio administrativo del Juez Jaime Enriquez Yepez del
Proceso Admunistrativo escrito al COGEP para frenar ia presunta red de
corrupcion de este Tribunal

ACCIONES EMPRENDIDAS POR LOS ASESORES

1 Sevenlico que actualmente |a denuncia presentada por el Ing Oscar Ayerve
para iniciar el tranmite de sumarto administrativo se encuentra a cargo del
analista sefior Ivan Solis, de |a Direccion General

2 Se ha venficado que el ndmero del trdmite al que ha hecho referencia la
empresa TASKI S A, no se encuentra en el sistema SATJE

3 Se verifico el estado de Ja contestacién de la informacron requer:da por la
t mpresa TASKIS A, ala Subdireccion de Control Disctphnario y se sa a dar
respuesta el dfa de hoy

RECOMENDACIONES

1 Quelasylos sefores Vocales del Pleno, conozcan de la denuncia presentada
por el seftor Ing Oscar Ayerve y el informe del Cansejo de Participacidn
Ciudadana y Contrel Soaal Transitorio CPCCS T, mediante el cual ceso de
funciones a las y los Vocales del Consejo de la Judicatura, a fin de que sea
puesto en conocrmrento de la Fiscalia General del Listado, para que se Iniclen
las acciones Investigativas correspondientes, en base a los sefalamientos de
irregulandades contenidos en tal informe

£ Que el Pleno del Consejo de ia Judicatura, disponga a la ' ad
correspondiente remita con el caracter de urgente a la Direccion Fr vincial
de Pichincha {control disciphnario} para que sc¢ micie un <ymaro
administrativo en contra del Juez Jaime Enriquer Yepe: y demds servidores

judiciales involucrados /fﬁ E

CONSEID DE LA JUDICATURA
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3 Fnaplicacion de lo prescrito en el articulo 181 numeral 5 de la Lonstitucion
de la Republica se recomienda que en el Tribunal de lo Contenciose
Administrativo de Pichincha se asignen funciones del tramite de COGrP 2i
juez Jaime Enriquez Yepez, hasta que concluya la nvestigacion
corespondiente

Se adjunta carpeta que contiene documentacion presentada por la empresa laski
SA

Atentamente

« YD }MAL [ .

ur Pedro Manuel Rosales Ab HchardAsonzalez
Asesor de Presidencia Asgsor de Vacalfa

CONSEJO DE LA JUDICATURA
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Memorando circular-CJ-SG-2018-0126-MC

Quito D M, viernes 21 de septiembre de 2018

Para Abg José Vinicio Cisneros Ortega
Director General , Subrogante
Direccion General

DR Esteban Alejandro Echeverria Carrara
Director Nacional
Direccron Nacional de Gestion Procesal

Asunto Informe en relacidn al caso de la empresa TASKI S A

El Pleno del Consejo de Ia Judicatura en sesién extraordinana N° 22-2018 ce ¢
el 20 de septiembre de 2018, conocio ei informe de raunidn mantenida
representantes de la Empresa TASK!I S A |, presentado por el doctor Pedro Ma
Rosales, Asesor de Presidencia y, abogado Richard Gonzalez Asesor de Vo2l
resolvid por unamimidad 1) Aprobar el informe presentado acogiero:
observaciones realizadas por las y los vocales del Consejo de la Judicatura ) (1

-~
A

-

E]
e
8]

=]
i
a

LG

-

c

Secrelaria General remita los hechos denunciados a ta Direccion Provircie! ae
Pichincha pars que smicte el sumario correspondiente en contra def Juez , re
Ennque Yepez y demas servidores judiciales invotucrados 1v) Que 2l Trnbuna 2 o
Contencioso Acmunistrativo de Pichincha asigne funciones del tramite de COGE 2 3
Juez Jaime Enriquez Yepez hasta que concluya la investigacidn correspondienie ¢
iv) Poner en conocimiento de la Fiscalia General del Eslado las trregu'ar nc ses
sefialadas en el informe, a fin de que se nicien las acciones nvestig:tiy-s

correspondientes y, v) Continue con los tramites que correspendan @ :

Atenlamente,

Msc irene Alexandra Vaiencia Balladares
Secretana General
Secretana General

CONBEJO DE LA JULHCATURA PLANTA CENTRAL
Ad 12 do Ochuiors MN24-583 y Frar ozoo Salnurar
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Memorando-DP17-2018-3800-M TR CJ-INT-2018-21606

Quito D M, lunes 29 de octubre de 2018

Para DR Esteban Alejandro Echevema Carrzra
Director Nacional
Direcclon Nacional de Gestion Procesal

Asunto Cambio de estado hacia PRINCIPAL y/o ACTIVADQ para conocer
causa COGEP al usuano del Dr Jaime Enrtquez Yepez en el
Trnbunal Contencioso Administrativo de Pichincha

Mediante Memorando-CJ4-DNGP-2018-3405-M, suscrito por usted en cahdad ce
Director Nacional de Gestién Procesal del Consejo de Iz Judicatura, en 2l cum
solicita "ala Delagada Provincial de Pichincha Dra Yolanda Yupangu an el amitc
de sus compatencias y facultades, consi cl ingnte envie de manera
priontaria a este despacho la psticion formal mediante la cual se requeera y autonce
el cambio de estado hacia “PRINCIPAL" (activado para Sorieo) para conocer causas
COGEP (sistema oral) al usuano del doctor Dr Jaime Enriquez Yepez dsntro de
Tribunal Contencioso Administrativo de Pichincha”  lo subrayado me pertenece

El Tnbunal Distrital de lo Contencieso Adrmunistrativo actualmente cuenta con 21
jusces, de los cuales 9 jusces conocen causas del sistema oral COGEP, que como es
de su conocimiento se encuentran con una agenda de audisncias saturada y "2
jueces el sistama escnto NO COGEP, quienes cuentan con un elevado promedio de
carga procesal de 530 causas cada uno, ademas del ancargo del despacho de los er
jueces Dr Patricio Secara y Dr Adnen Esquerre, requiriendo para el notmal
funcionamiento de la Unidad al menos 9 jueces adicionales para el sistema es ntu
NO COGEP

Con el antecedente expuesto, debo comunicar que no es procedante o solicilado 81
virtud de la realidad procasa! y administrativa que atraviesa el Trnibunal Distrtal de 1o
Contencioso Administrativo de Pichincha, ya que si se habilita al Dr Jame Enriquez
Yapez como principal dentro de sistema oral COGEP bdsicamenta tendrla carga cer>
(0) y pasarian incluso meses para el Dr Jaime Enriquez pueda convocar o u
audiencia debldo a la indisporibiidad de tiempo del resto de jueces del sisterna o =1
COGEP, ademas del abandono en el que quedaria el daspacho del sistema escms
NQO COGEP de 480 causas en las que figura como ponente sin tomar en cuentz las
que conlorma perta del tibunal

Adicional a lo mencionado no se sefala en ninguno de los documentos adjunio &_
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cuanda miciana y cuande concluina la investigacién de los hachos denunciados

Atelamante,

a3 folanda De Las Mercedes Yupangul Camlio
Delzgaila Provinciat
Diwreccion Provincial de Pichincha

o Dr Juho Ennque Ameta Escobar
Presidente da la Corle Provincial
Dlrscclén Provinelal de Plcheincha
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NOTARIA ,
DECIMA

Es un organismo junsdiccional de unica y defimtiva instancia, de tal mapem RRIMERA
sentencia que ahi se dicten solo cabe interponer Recurso de Casacion (que- de] ¢ftdinan GUEY - ECLADOR

prospers)

He ahf la capital importancia de esia drea de justicia. Como ejemplo, basta relatar que de
las 585 demandas contra ¢l Consejo de la Judicatura, son Recursos Subjetivos de plena
Junsdiccion que se plantean por Jueces y Funcionanos Judiciales (fiscales, notanos,
defensores piblicos), contra lss destituciones resueltas por el Consejo de la Judicatura, er
franca inobservancia de nomas Constitucionales y de Derecho universal, demandss ¢ .
son inadmetidas, por cuanto el Consejo de la Judicatura ejerce un féreo control sob.< 10s
Jueces de los Tnbunales Contenciosos Admimstrativos, que temen ser separados de sus
cargos s1 resuelven a favor de los ex judiciales reclamantes

Debido a la naturaleza de reserva de los casos se destacan unos pocos emblemiticos que
contnbuyen a la formacidn de una 1dea de la intromusién, mampulacidn, evidente interés y
conmivencia para obtener resultados segin los intereses de los involucrados, que desde
luego irogan penuicio al erano publico

Las denuncias ciudadanas reposan en ls Secretana General del Consejo de Participacidn
Ciudadana y Control Social

Codificacié6n CPCCS-T 00X CA
Juiclo Caso S& busca probar
Caeo CPCCS-T 001.CA
NIGO No 17811-2010-0607 {17811- TASKI S A Incumplimiants dad daber de la
2013-785) tansparencisa y combatir oz actos da
corrupcidn
Caso CPCCE-T 002.CA
Juicio 17811-2014-0057G Hackeo de Incumpimiemyo del daber de ia
i Sentencia tansparencia y combatir los actos de
corrupchin
Caso CPCCE-T 003 CA
WICIO No 17811- 2013-14603 INFORME Incumplimianto del debar de In
Y CASO RELACIONADO BORRADOR DE Uensparencis y combatir jos actos de
CONTRALORIA  corrupcién
Caso CPOCS-T 0O04.CA
JUICIO No 17811-2017-00247 RADIO VISION  Incumplimients del deber de I
trarsparancia y combatir los actos de
corrupcidn
Caso CPCLE-T 00B.CA
JUICIO No 17811-2015-01986 17811- Injerencis e Incumplimianto del deber de I
2018-00672 usnsparencla
Caso CPCCE-T 009.CA “BEL .
JUICIO No 17811-2015-01821 CAMINOSCAS A Incumplimiento del deber de h\,\k e AR
trermparencs y combatr s sctos = r
Corrupcitn -
Perjuicio sl Egtado Ecustoriano [
JICIO Mo 17811-2015-01598 INDRA Incumplirnianto el daber
Y CASO RELACIONADO SISTEMAS S A trersparancia y combatir log actos PACIO
Parjuicic sl Estado gl
Caso CPCES-T-007.CA g Ecusorianc 3
JUICTO No 17811-2013-7193 MARGARITA DE Anular destitucibn de Funcionaria B .
LOS AMGELES aReraciin de nombres SOrs
PAZMINOS OEL £p
\c}‘{. o3 (,‘fq “
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MOLINA
Caso CPCCS-T-008 CA
WICIO Mo 17811-2014-00900G OR GOMEZ DESTITUCION DE UN CARGO QUE NO LE
SANTILLAN CORRESPONDE
ENRIQUE
RAFAEL

LONSEIO DE PARTICIPALIOM
CJOADANAY

EXTRACTO DEL CASO CPCCS-T 001 CA Y ANALISIS PREVIO

JUICIO Mo 17811-2010-0807 (17011-2013-785%)

ACTOR ING OSCAR ALFONSD AYERVE CABRERA, EN CALIDAD OE REPRESENTANTE LEGAL DE LA
EMPRESA TASKI

DEMANGADO INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICAS ¥ CENSOS INEC

CASO $E EXPIDIO SENTENCIA FUERA DEL SISTEMA SATIE

JURCES DR JAIME ENRIQUEL, DR MARCO IDROVDO ARCINIEGA, DRA RAQUEL LOBATO

HECHOS

El Ing Oscar Alfonso Ayerve Cabrera, como representante legal de la empresa TASKI S-A, pretenta una
demanda Contenciosc Administrativa en contra del Instituto Ecuatoriano de Estadesticas y Censos INEC,
impugnando ¢l acto administrative que se encuentra en la resolucién No 138 DRIG-2010, emitids por o
Director Ganaral del INEC, da fecha 19 de agosto 2010 y conockda por TASK] S.A en fecha 30 de agosto
del mismo afio, con ld cudl se resueive extinguir de oficic y dejar sin efecto el acto adminstrativo
contenido en ln Resoluckdn No 143-COMPRAS-DIRG-2010 de 12 jullc de 2010, que se adjudicd le
contratacién de los serviclos de impresidn (cuestionarios cansales, formularios, portafolios, manuales v
otros), necesanos psra la ajecucion de VI Censo de la Poblacidn y VI de Viviends 8 ls compafils Tasid
SA

La pretensidn del accionante estd encaminada a lograr qua, en sentencla, aceptando su recurso subjetivo,
se declare la nulldsd da Ia Resolucidn antes particularizads se condens &l pago de 1a Indemnizacion de
daios y perjuicios en un valor que no sers menor 8 USD 6, 545, 500,00 nl mayor a 1 000 000, 00,
incluido e pago de Indemnizackin por dafios y perjuicios 2 su representads por el qua solida USD $
1,000 G0Y, 00

La sentencid emiuds & 20 de agosto de 2013 no Fue notificada al sctor Ing Oscar Ayerve Cabren,
Garente General y represenmante legal de 3 empress TASKI S A Hacho que fue reclamado por o
acoonante el 23 de sgosto de 2013

Nuevamente 3@ inobserve la obgacin de notificar al hitigante pues ¢l Tribunal emitd una providencia el 4
de saptembre de 2013 negando ls solicitud de acleracién y ampliscidn, y, como consecuencid angustic la
defenss del reclamante porque & partir de ese tempo tenla CINCO DIAS HABILES para Interponer recurso
de casacién, por ello presentaron el 14 de octubre de 2013 una accidn extrsordinaria de proteackin

Con estos antecedentes, en providencla de 21 de octubre de 2013 ta ex Primers Sals dal Tribunal Distrital
Contancioso Administrative No 1, resuelve remidr el proceso 2010 0607 a la Sels de lo Contendodo
Administrativo de s Corte Nacional de Justicla para qua sa profuncie respecta dal recurso de casacion
interpuesty por of INEC, asi como & recurso extraordinario de proteccidn formulado por & actor [ng
Oscar Ayerve Cabrera Gerente Genersl y representante legal de la empresa TASKI S A

HALLAZGOS

Medlante Resolucidn Nros 054 y 061, 3) cresr la Unidad Judicial en materia Contencioso Adrmnistrativa
con sede en ls cludad de Quito, se suprimen ia Primera y Segunda sala del anterior Tribunal, por o tanto,
queda en firme ls Unidad Judiclal Contenciose Administrativo bajo & sistema da scoeso al SATIE con el
nuevo codigo 17811 E£n tal virtud, los 16 000 jukclos existentes aproximadamente 3 Ia fecha ds estas
Resoluciones, fueran resorteades y dsimiiadas al afio 2013 con ¢ codigo 17811-2013- «f ndmero

Para efectivizar o mecanismo del resortso de estas causas que pertenacian a la Primera y Segunda Sala y
ssignaries un nimero nuevo en ¢ aflo 2013 con el cddigo 17811 & 8 de jullo se inickd ol proceso donde
se realzaron vaNOs Msortecs en orden  praferenclal, que se inicid con todos s fuiclosque  ya
tersan Ja providencias de Autos para Sentencla segudo de aquelis qua su estado e ol
da Ejecucidn, y luego todos los demis juicios cuyo estado e el de trimite en sus diferentes etapas

SITUACION IRREGULAR DETECTADA EN EL JUVICIO 17801-2010-0607 PRIMERA SALA

Expuestos que han sido los antecedentss de la forma cdmo opers la tramitacidn da las caussd en ests
Unidad Judicial, as necessrio maencionar pars e CBsO que nos ocupa, los resorteos del 8 DE JULIO
DE 2013, que sa realizaron de 3 sigulents maners

8 de julio (B07 causas), julio 15 (184 causas), juho 19 (493 causas), julio 24 (2 038), juho 25 primer
resorten (2 344 causas), jullo 25 segundo resorteo (3 140 causas), jullo 26 primer resortso (2 609
causas), julio 26 segundo resortea (2 401 causas), julio 26 tercer resorteo (225 causss), julio 26 cuarto
resorteo (30 causys)

En ia causa 17 801-2010-0607 PRIMERA SALA DEL TRIBUNAL,» fs 2969 del proceso se
considera lo sigulante Que de s 29692 2 975, s emite SENTENCIA, de donde se aprecw gque ol
encaberade dica Juicio No 2010-0507 "TRIBUNAL. .. PRIMERA SALA. Quito, martes 20 de

T NEROTLIT ICID
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por ol ING. OSCAR ALFONSO AYERVE CABRERA en calided da
TASKI S.A oncontre del  Instituto Naclonsl da Estadistica y  Cenos [NEC, ordend -
on favor de la acconante *

Dicha SENTENCIA fue elaborads v expedida por of JUEZ DR JAIME ENRIQUEZ 20 MR- POIHDC"

PONENTE de b misma, asl consta en el falio, que también fue suscrito por los
Arcinlegs y Raquel Lobato Romerc, que eran los integrantes de b &x Primera sals, actuando como
SECRETARIA Is DRA PUGEMIA GARCIA FERNANDEZ, quien amita un BOLETIN DE NOTIFICACIONES
axdugivo pers ¢l efecty compuesto de una pégina, donde sa lea “PRIMERA SALA® CODIGO NO VIGENTE
17801

b sorpvendente de este CaBd & que, 2 la fecha de b expediciénde la santencls martes
20 da agosto del 2013, ya no exdstis ls PRIMERA SALA segun las Resoluciones del Pleno del Consejo
da b Judicaturs diadas snteriormente

La Secretaria DRA, BUGENIA GARCIA FERNANDEZ, persistiendo en estas irregularidades, con fecha 26 de
sposto ded mismo aflo  (fs 2 985), notifica una providencis de s PRINERA SALA en @ Tribunal
Contencioso Administrativo, corriendo trasiedo con |a petickin da  sclaredién vy ampllacidn, providencis
slaborada por ella misma sepin se desprende del texto, suscrite por Ia Juezs Dra Raquel Lobato v
notificada porly Dra Eugenla Garcfaen b forma prevismente descrita (boletin de notificacionas
exclusivo)

Reincidiends en @53 Mtividades, a esto se evidencla porque a fs 2 587 consts al suto de adlsracidn v
ampllacién de a sentencis, smitido por ia Ingxistents “PRIMERA SALA” ol 4 de septiembras de 2013
mismo que e elaborado nuevamente por W DRA. EUGENIA GARCIA FERNANDEZ y notiicede por la
misms funcionsriz, & través de un BOLETIN DE MNOTIFICACIONES exclusivo creedo pars el efecto,
cmpunmaum piglnn um'mmemsau ucﬂoxeomwm 17w1, ablmlurqu

Poﬂ:l'bmm dlSdeoctubr!dlzou hDI.A.I!UGENIAGM
mmammwdmuwdmmdeaﬁn

Finalmente, ol lunes 21 de octubre da 2013, b DRA EUGENIA FERNANDEZ prapard un AUTO por
clmldkmhﬁﬁhhmﬂndﬂmthtmwaw ¢l cual o suscriben los
Juecss Enriquaz, Idrobo, mmyuumswmmamuwnmaumu
SALA,condcﬁdlgohumn&Dl,llmdoqm : d € -

W}m
Da o expuestn, lema b stancidn  sobremaners y cabes  cuestionar- s astin m
-hsmriom cidigos del SATIE 17801 vy L7802, ¢ofwmo hizo Ia DRA wmn

DEZ pare emitir en of Sistema Automitico de Trémity Judicial Ecustoriano (SATIE) un
M“MmdﬂmMIMIﬁMMMMm?
Lo mis greve de los hechos expuating, at que da la reimpresién del Acta de Resorteo de facha 8 de jullo
de 2013 wlumllmhmn-wnm“mqudhﬂomm17801-2010

0607

mlmnrd.lld-julodtzony
onl&hszmumhgllydﬁdnfwm hlbmdﬂwmh whw

Ademiis, cabs precissr que en le referida SENM&MH!O&W
del 2013, las 10h39, s suscribe of DR, JAIME ENREQUEZ  YEPEZ, on  tu  condiddn de JUEZ
:mum,mmvammuuulmmdu«mddmu e posasiond como JUEZ
TITULAR de  este Tribunal, en ocasién dal conourso de merecimientos y oposicién llevadc &  cabo
por ol Consajo  de la Judicaturs Tambldn causs sompresy que W ORA. pueenia ea
SECRETARIA ENCARGADA DEL TRIBUNAL cartifiqus varies sciuscionas judiciales, como v
mw;mM,wmsumm"m ostag actubcionas son NULAS DE

LUTA
Endmnuvbhmngmuhcmwmraldﬂom.vmbsmu
stiidaments an ls atapa jurlsdiccionsl, an ls inteposicion del Recurse de Casacion

00301)34
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Estuda. » los fecalas distritales 0 agentes flscales, segun comeaponda *

En definitiva, este cazo 1 una avidencia dramdtica da la malicis ¢on que sctud ¢l CJ vy evidencis o
Incumpiimianto de funclones

CONCLUSIONES

Los Doctores Jame Ennquex Yépar, Marco ldrobo Arcinigga, y la doctors Raquel Lovate Romero,
incumpheron sus fundones &l haber expadido La sentencls en o juldo admero 17811-2013-0745 anterior
(17801-2010-0607 Primers Sela), sin haber Ingresado en el Sistems avtomitico de trimite judical
ecuatorians SATIE, de is red informdtica de I Funcidn Judiclel, pese haber sido rasortesda la causa ol 8
de Julio de 2013, #sto habrla ocasionado INFRACCIONES GRAVISIMAS sefatadas en ol ArL 109 de Cédigo
Ovginico de ta Funckdn Judiclsl

Ls Dra Eugenia Garcla habria notificado la sentencis v varias actuaciones procesales sin que ostents ls
calidad de Secretaria del Tribunal en o juicie 17811-2013-0785

Existan achudconas judicisles en donde participan Ios juecss y secretia desde e 8 de Julo al 21 de
octubre del 2013, donde se sceapta ol Recurso de Casackén Se ocuitd defiberadamenta el acta de resorteo
de 8 de Julic de 2013

Los jusces en menddn no TeNBN COMPRlENC para expedic i Sentencis en esta causd, habiéndose
amgadoompndnummpctuthqmcomﬂhaotmTrlhumal,d-olgunlformath Euganis
Garcia, hevabs un boletin de notificaciones de 13 inexistants Primera Salu, existendo por tanto ia grave
presuncidn del cometimianto del deito de FALSEDAD MATERIAL por perte de jos jueces en contubernio
con la Secrataris

El Or Gustavo Jalkh, Prasidents Consejo de I8 Judicatura y o3 vochies del mismo Consejo Or Néstor
Arbhio Dra Ana Karins Perakts, Ora Rosa Elena Jiménez Venegas, Ing. Alejandro Subls, Dra Doris
Galiando Directora Genaral del Consgio da I8 Judicswrs, Dr Hemin Callsto Moncayo Dwecior Provincisl

Disciping dél Consejo da la Judicsturs, Dr  Esteban Zavala Palacics, Director Macions! de Asesoria Juridice
del Consejo de la Judicatura, tuvieron onodmiento cabal del oficio No 03-TDCA-MNL-2014 de fecha 10 da
anero dal 2014, suscrito por of Dr Nelson Lipsz Jécome, Presidents dal Tribunal Distritel de o
Contancloso Administrative sade Quito, mediarte o cual, denuncd log referides actos de cormupcidn

El Conzejo de la Judicatura, representado por & Dr Gustavo Jelkh avood conocmiamo da |s denuncis sn
mondénvmrﬁdmddnpdhmduinmm.dnqmumnhgmauncwn
disciplinaria, peor a0n poner en conocimients de la fiscalle pera las Investipecionas correspondientas.
Eltunsqjodch)udhu-l-nopdndmunchrluh-:m.nhnnltmbm.mm
como lo manda el Are lDdd-loCddhoOmﬂmd.hFuud&and-l,nqmuMmddm
darsmants previstos en & Codigo Orgdnico Integral Penal come los de los articulos

Art. 230 intercaptaciin Negal de datos,

Art. 232 Ataque 8 la Intagridad de Sistemas Informdticos,

Art. 234 Accaso no Consentido & un Sistema Informético, Telemdtico © de Telacomunicaciones,

Art. 272! Fraude processl {Encubrimiento)

Art. 328: Falalficacion y uwo de Documentn Falso,

Art. 347 Deatruccidn de Registros Asocipcién pera Delinquir y otros,
awummmmmmwwmuluﬂmnv
partcularmante del su Prepidents of Or Gustavo Jalkh RSben, los vocales del Consajo de Is Judicstura, of
Director Genersl del Consejo, sel como s funcionarios judiciales Dr Jaime Enriquez Yépaz, Marco Idrobo
Arciniegs Raquet Lobato Romero (Juaces) v Ore Eugenia Garcls Ferndndez (Secretaria)

HECHO SUBSECUENTE

El Consejo de Participecidn Cudsdans y Control Socisl, con ofico No CPCCS-CT-2010-0038-OF, de 24 de
abril de 2018 soldtd Informacién al Dr Gustavo Jatkh Presidente del Consajo de le Judicatur, 3¢ requirid
oupluc-rﬂﬂcnduddprm17lm-2010-0607,mmdewdclalulbdcznu,qmdomn
o numero 17811 2013-078S y que seflsle por qué dicha proceso no se encuertrs en o Sistema
Informético oficial de la Funcidn Judiciad (SATIE)

El Consgjo de la Judicaturs mediants oficio No CJ-5G-2018-0636-0F de fecha midscoles 02 de meyo de
2018, responde “la couss Sl 88 encusntre an of Sisteme Automitico de Trmite Judidel SATHE, ul
encontrarse interpuestt un AScurs de Casacidn se servird realizar 18 bisqueda con el No 17741-2013
0457, en la opclén CAUSAS, an Ia piging web de ta Funcidn Judiciel. ~

Si blen scompafian compulsas certificades de proceso, con slio ratificen qua ls denuncla tane asidero, o
Consejo de ls Judicaturs jemids instruyd sumario sigunc nl mpoco derivd a i Facalia pan que se
establezcan las responsabliidades que &l casd smarika

Caba recaicar, & patir de jullo de 2013 2¢ resortssron todas s causas en sl Tribunal Contencioso
Adminstrativo y Ja caousa 17801-2010-0807 (sx Primars Salm), con acta da resorteo de 8 de julio da
2013, signado con e ndmam 17811-2013-0785, se tramitd al mergen dal Sistams Automatico de Trémite

Judiciat SATIE por funclonarios judicisies que carecien de competancia pars sustancler dicho caso G
| Coneeio de I Judicatycp an pieno tuvo conodimianto dal hecho,
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LISTA DE ANEXOS

ANEXOS ORIGEN Y GENEALOGIA % m]
| Hojas de vida. m am oo
2 Informes de LOTAIP - =
ANEXO0S FUNCIONAMIENTO

Lo

~ O b

Independencia judicial en la reforma de la justicia ecuatonana. Luis Pisars

Informe del Observatono de Derechos y Jusucia

Carta de Zeid Ra ad Al Hussein, Alto Comisionado para los Derechos Humanos de
las Naciones Unidas

Informe de Human Rights Warch

Informe de Heman Ulloa

Denuncis Madelemne Pinargote y otros ex jueces

informe de Contralona DAAC-0070-2016 al Proceso de seleccion de personal
efectuado entre la Fiscalis General del Estado y el Consejo de }a Judicatura, y, & las
remuneraciones, viiticos por gastos de remdencis y demis valores pagados o
transfendos a los servidores en la Fiscalia General del Estado

Oficio Circular de 1a Subsecretana del despacho presidencial

Oficio del Coordinador de Control Disciplinano del Consejo de la Judicaturs

10 Denuncia y documentos del Asambleista Esteban Bernal

Vemtinueve casos de expedientes administrativos revisados como muestra sobre
error mexcusable, mamifiesta neghgencia y dolo

12 Informe de admsibiidad No 9614 Peucién 422-06 dictado por la Comimén

Interamencana de Derechos Humanos Caso Pueblos Indigenas en Aisiamiento
Tagaen y Taromenam-Ecuador

13 Sentencia de la Corte Constitucional Caso Cerveceria. Declara que en las scoiones

de proteccidn, mngiin juez comete delito de prevancato

14 Resolucién del Pleno del CJ No 375-2015 por aprueba ! informe final par la

promocion de las categorfas 2 y 3 de la carrena fiscal de los agentes fiscales y
fiscales de adolescentes infractores, y, declarar elegibles a los postulantes de este
proceso (En primer lugar consta el Dr Edwan Padl Pérez Reins)

lSExpednmtsldmmummdclosEcmmndummomuumPaermr

L4

incxcusable, manifiesta negligencia y dolo (ocho cajas)

ANEXOS CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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Caso | Jwicio No 17811-2010-0607 (17811-2013-785) %
Caso 2 Jwcio No 17811-2014-0057G
Denuncia No CPCCS-SG-2018-1816-EX
Caso 3 Juicio No 17811-2013-148603
Denuncua No CPCCS-SG-2018-1808-EX
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Caso 4 Juicio No 17811-2015-01986 (17811-2016-00672)
Cato S Jmcwo No 17811-2015-01821

Cas0 6;Jmeio No 17811-2015-01595

Caxso 7'Tuscio No 17811-2013-7193

10 Denuncia No CPCCS-SG-1430-EX

11 Caso 8 Juicio No 17811-2014-0090G

12 Denuncia No CPCCS-5SG-2018-2025-EX
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ADVERTENCIA

Este doCUmenio &s (nico y extusivo de su titular ¥ su 1o personal
e INTRANSFERIBLE.

ﬂwmw-dumum

Pdblices y Privadas reconaos al Tular de esta credancial bos
derechos que e corresponden de acuerdo con ka Ley.
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