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Quito de :

SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO, dentro dle l-mvesﬂ;i cién previa
R R A (R S Lf;:l LAx)

signada con el No. 170101817040547, ante su digna autorida@parezco

muy respetuosamente, manifiesto y solicito:

Toda vez que el sefior MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA,
no ha comparecido por SEGUNDA OCASION, a rendir la ampliacién de
su version, pese al haber sido legalmente notificado; Al amparo de lo
dispuesto en el Art. 195 del Constitucion de la Republica y Art. 444 del
Cédigo Organico Integral Penal, solicito se sirva ordenar de manera
Urgente antes que fenezca la presente instruccion fiscal, a fin de que el
sefior Manuel Antonino Robalino Orellana comparezca con el apoyo de la

Fuerza Publica a rendir su ampliacion a la version.

o

Solicito a su autoridad de la mejor manera, se sirva incorporar a la
presente Instruccién Fiscal el Oficio Nro. SB-INJ-2019-0004-O de fecha 07

de Enero del 2019, debidamente Notarizado suscrito por el Abg. Carlos



GOMEZ VALAREZO
GANGOTENA

ESTUDIO LURIDICO

Vinicio Salazar Sierra Intendente Nacional Juridico de la SuperIntendencia

de Bancos, para los fines legales pertinentes.

Notificaciones que me correspondan las recibiré en la casilla judicial N°
3539 del Palacio de Justicia de esta ciudad de Quito, al correo electrénico

pgpatricio@hotmail.com y/o_info@gvgabogados.com.

Firmo como abogado defensor debidamente acreditado por el

compareciente.

MAT. 9357 C.A.P
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Oficio Nro. SB-INJ-2019:0004-0 -, - *

B de enero de 2019
-'\“‘ A GENENAL DEL extate
: Fisc ALj teys
Asunto: DENTRO DE LA INSTRUCCION FISCH LA Dmmmea
170101817040547 'C‘\
Licenciado

© Sebastian Alzamora Donoso
_' En su Dcspacho :

De mi consideracién:

En atencién a su comunicacién de 18 de diciembre de 2018, ingresada en este organismo
de control el dia 20 del mismo mes y afio, mediante el cual manifiesta:

“(.)

Dentro de la instruccion fiscal de la denuncia penal No. 170101817040547 que se sigue
por falsificacién y uso doloso de documento falso, se ha solicitado por innumerables
ocasiones que se realice un pericia grafotécnia y documentolégica a microfilms de
cheques, las cuales han sido consideradas como improcedentes por el Departamento de
Documentologia de Criminalistica de la Policia Judicial de Pichincha, alegando que no
caben pericias sobre copias; sin embargo, los cheques originales en fisico han sido
destruidos por el Banco del Pichincha; siendo el estado tal que, se me ha negado el acceso
a la justicia y se ha permitido la impunidad; por lo que me veo gravemente vulnerado en
los derechos que me asisten como victima, constituidos en el articulo 78 de la
Constitucién de la Republica; y, solicita que esta Superintendencia “...emita una
: _-'__-'-reso!ucron de cardcter vinculante sobre si el cheque digitalizado que reposa en los
sistemas de las entidades bancarias es consrderado un documento-de origen confiable e
idéntico al cheque fisico; consecuentemente, le solicitamos se digne en aclarar si pueden
realizarse peritajes sobre los cheques digitalizados con el fin de constatar la veracidad
de lo contenido en éstos, incluyendo la autenticidad de la firma que consta en
aquellos.”; manifiesto lo siguiente:

BASE LEGAL:

De conformidad con lo previsto en el articulo 62 del Cédigo Orgénico Monetario y
Financiero, son funciones de la Superintendencia de Bancos, entre otras, la siguiente:

"

12.  Absolver consultas sobre las materias de su competencia;

Quito: Av. 12 de Octubre N24-185 y Madrid. Teléfonos: (02) 299 76 00 / 299 61 00 Www.SUpEroancos.gon.ec.
Guayaquil: Chimborazo 412 y Aguine. Teléfono: (04) 370 42 00 gﬁ bRk
Cuenea: Antanin Bonero 710 y Presidente Cordova, Teléfonos: (07) 283 50 61/283 57 26 e

, = I:grrwvic_ic: Calle Olmedo y Alajuela. Teléfonos: (05) 263 49 51 /263 58 10 [i Superintendencia de Bancos 13



E)%PBEEII\JNTEN DENCIA P & G e

Oficio Nro. SB-INJ-2019-0004-O
Quito D.M., 07 de enero de 2019

('. 5 ') ”»
CONCLUSION:

De acuerdo a la disposicién transcrita, es funcién de esta Superintendencia absolver

consultas, pero, sobre las materias de su competencia; en el presente caso, el determinar si

sobre los cheques digitalizados se puede realizar peritajes “...con el fin de constatar la o
veracidad de lo contenido en éstos, incluyendo la autenticidad de la firma que consta en

aquellos.”, no es competencia de esta Superintendencia.

Sin embargo, cabe citar lo que con respecto a la conservacién de la informacién disponia
y dispone la legislacion vigente:

1. Incisos tercero y cuarto del articulo 80 de la Ley General de Instituciones del
Sistema financiero, vigente hasta el 11 de septiembre de 2014:

“(..)

Las instituciones financieras mantendrdn sus archivos contables, incluyendo los
respaldos respectivos, por un periodo no menor de seis afios contados a partir de la
Jecha del cierre del ejercicio. Al efecto podrdn utilizar los medios de conservacién y
archivo que estén autorizados por la Superintendencia de acuerdo a las disposiciones
generafes que imparta con este objeto.

5 _Las copias cemﬁcadas ¥ la_s reproducciones de esta informacion expedida por un
Juncionario autorizado dela institucion financiera, tendrdn el mismo valor probatorio o
que los documentos originales..."” (la negrilla me corresponde).

2. Articulo 225 del Cédigo. Orgénico Monetario y Financiero que se encuentra en
~vigencia desde su pubhcaclén en el Segundo Suplemento del Registro Oficial No. 332 de
: 12desept1embre de 2014:

P i

“Art. 225 Archwo de la mformac:dn. Las enndades del sistema fi nanc;ero nacional

p_gg_dgd_&@gs conraa'os a pamr de Ia conciusrdn de la operacldn correspondreme y
por quince afios en el formato digital autorizado por las superintendencias.

La .infon'nacfdn_ praporcionada por las entidades Jfinancieras y las copias y
reproducciones certificadas expedidas por un funcionario autorizado de la entidad
financiera tendrdn similar valor probatorio que los documentos originales.”

Atentamente,
Quite: Av. 12 de Uctubra N24-185 y Madrid. Teléfonos: (021 299 76 00 £ 29961 00 WWW.SUDETDANCos.gon.ec
Guayaquil: Chimboiazo 412 y Aguine. Teléfono: (04) 370 42 00 ﬁ ! s
Cuenca: Antonio Borrero 710 v Presidente Cordava. Telefonos: (07) 283 50 61 /283 57 26 isuperbancoskC

N pecellad 21t vigjO: Calle Oimedo y Alajuela, Teléfonos: (05) 26349 51/ 263 58 10 n Superintendencia de Bancos 23
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LA FISCALIA PROVINCIAL DE PICHINC EISCALIA FE PUBLICA

RAZON: Stonta prortal gue A8 suismsgnnmanireeses
FOIAS) que anteceden son fiel coplals) de m ORIGINALES.

MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA, efi’ 1" ”ingtruccién....fiseab....No.

170101817040547 (335-2018), comparezco ante usted y, com giamente, digo vy
solicito: L %U L)

En documento adjunto en siete (7) fojas, se encuentra el Informe Documentolégico
realizado por el perito Luis Alfonso Ortiz Narvaez, acreditado en el Sistema Pericial del
Consejo de la Judicatura como especialista en Grafologia y y Documentologia, quien ha

realizado un andlisis acerca de la posibilidad de realizar una pericia documentolégica
utilizando tinicamente copias fotostaticas o reproducciones de microfilms de cheques
para determinar la autenticidad o no de las firmas constantes en ellos y la identidad de
su autoria. '

Al respecto el perito Ortiz ha indicado que “el microfilm como tal, no es la impresién
grdfica o documento fotocopiado que lo reproduce, sino el documento digitalizado que
se archiva para optimizar y gestionar un repertorio, fichero o registro documental. Por
ello, tal como se los conoce y se entregan al publico en general por un banco, si hablamos
de cheques microfilmados, dicho documento serd tan solo una reproduccion fisica o
fotocopia impresa del archivo digitalizado o registrado en pelicula.”

Esto quiere decir que en el presente caso jamas se pudo haber realizado un peritaje en
en las reproducciones impresas o fotocopias de los microfilms de los cheques objeto de
la investigacién, pues, ademds, como lo indica el perito “el método o peritaje

scopométrico... se debe efectuar exclusivamente sobre el documento original”.

Ademds, indica claramente que “La fotocopia, [como lo es cada una de las impresiones
de los microfilms de los cheques] siendo una reproduccion de un original, NO permite
verificar la génesis grafica existente en cada personalidad grdfica, impidiendo la

revision y andlisis de los pardmetros bdsicos de andlisis...” recalcando asi la imposibilidad
de realizar una pericia en las fotocopias que existen en el expediente.

Por otro lado, indica que “Se debe contar siempre con las firmas y rubricas originales

para, como se ha dicho repetitivamente, estudiar y analizar la estructura de los rasgos y

signos grdficos. Si_no_existen documentos originales, Ja realizacion de la %ggg

3) 2548 819
grafotécnica no es posible realizarla en forma cientifica”; y, finaliza afirmando que, “ng93) 2 506 869
_ Av. Amazonas N21-147 y Roca
Edif. Rioc Amazonas | of 610
Quito . Ecuador
www.donosoabogados.com




se puede realizar una experticia grafo técnica o documentoldgica sobre firmas si estas
constan en reproducciones microfilmadas”, pues, “[p]ara poder hacerlo se requiere del

documento original con el cual, ademds del andlisis extrinseco, puede realizarse la
verificacidn intrinseca que, en conjunto y no por si solos, permiten, establecer la autoria
grdfica y la autenticidad de la firma y rdbrica, por lo que es indispensable contar

siempre con el o los documentos en los cuales estdn plasmadas esas firmas y ribricas
originales”.*

Esta informacién deberd ser analizada por usted sefior fiscal, en el contexto del presente
caso, considerandola como elemento de descargo en virtud de lo previsto en el Art. 590
del Cédigo Organico Integral Penal, en concordancia con lo dispuesto en el Art. 597
ibidem, pues se trata de evidencia técnico cientifica debidamente sustentada en la que
consta el criterio profesional y experto de un perito debidamente acreditado vy
especialista en Grafologia y Documentologia.

Por Manuel Robalino Orellana, debidamente autorizado
LS

Rwafﬂin za
at. 12.034 C.A.P.

1 El subrayado y negrillas me corresponde.
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SISTEMA PERICIAL - Consulta de peritos acreditados

Paridmetros de Bisqueda }
Identificacién: [} Nombre:  [LUIS ALFONSO ORTIZ
Provinci: [ Seleccione... $i Cantén: {_Seleccione... § ]
Areao (= - - = P o =
- !5 v e 8. ¥

C' Institucion: [“Seleccione... =
{ Buscar || Limpiar || ExportarExcel |

S

INFORMACION PERITOS
o Fecha Fecha I" ¥
Identificacién Nombre Provincia | Cantén Teléfono Correo Electrénico  : Area o Profesién | Especialidad = Persona
Inseripcidn : Caducidad
Juridica
i ORTIZ NARVAEZ LUIS 022503795 / > i
1704921748 ALFONSO PICHINCHA | QUITO 5805 luisalfon131@hotmail.com | CRIMINALISTICA | Grafologia 2018-06-08 | 2020-08-08
ORTIZ NARVAEZ LUIS 022503785 /
11?04921?49 ALFONSO PICHINCHA : QUITO a5 588 luisalfon131@hotmail.com | CRIMINALISTICA | Documentologia | 2018-06-08 | 2020-06-08

Hacemaos de la justicia una préactica diaria
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INFORME DOCUMENTOLOGIC®

Yo, Dr. Luis Alfonso Ortiz Nz., Perito Documentdl

FISCALIA DE PICHINCHA

ENERQDE20¥8vel cA

1O CERNEICO Copials) de lus ORIGINALES

el Consejo de la Judicatura con Matricula Profesional No. 1829 f?"Fy
casillero electronico: luisalfon131@hotmail.com, presento el
siguiente estudio documentolégico dentro de la Instruccion Fiscal No.
170101817040547 en la que se investiga un presunto delito de
falsificacién y uso de documento falso, por lo que, en mi calidad de
perito acreditado, me permito poner a su consideracion el siguiente
informe pericial.

PROBLEMA A RESOLVER

.Puede realizarse una pericia documentologica utilizando
inicamente copias fotostaticas o reproducciones de microfiims de
cheques para determinar la autenticidad o no de las firmas
constantes en ellos y la identidad de su autoria?

RESOLUCION DEL PROBLEMA A TRATAR

PRIMERO: ACERCA DEL DOCUMENTO CON FIRMA ORIGINAL O
AUTENTICA:

Por documento con firma original o auténtica se debe comprender a
aquel cuyos patrones de autenticidad grafica son los de origen cierto,
siendo indispensable que haya emanado de la persona calificada
para producirlo, con lo que su autenticidad depende directamente de
la identidad del suscribiente.

Son precisamente estos patrones graficos los que se deben
enumerar por quien realiza una pericia en documento con firma
original, de manera que se pueda declarar su fuente y evidenciar los

Veintimilla y 12 de Octubre Ed. El Girén. Torre W. Piso 11. Ofic. 115
Teléfonos: 2-503795—2-568272- 099580588
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SEGUNDO: ACERCA DE LAS FIRMAS EN COPI 5Fee
O FOTOSTATICAS: &

FISCAUA GivERAL g ES¥a

Cuando se copia o reproduce un documento original, generaimente
se habra utilizado uno de los siguientes procedimientos: a)
electrostatico indirecto; b) electrostatico directo; e) transferencia de
tinta; d) termal o térmico; e) transferencias por difusion; f) espectro
dual; g) diazo; h) estabilizacion. Los procedimientos mas comunes
y de aparente uso general son: el electrostatico indirecto y el
directo. El primero llamado xerografia, esta destinado para el uso
de papel puro, sin cobertura, lo cual posibilita la copia de casi
cualquier tipo de original y de forma rapida. Este procedimiento
permite detectar y diferenciar un documento original de su
reproduccién pues, si una copia no se detectara, seria muy facil y
factible, por ejemplo, que el papel moneda o los billetes bancarios
sufrieran estas reproducciones y circulen al libre albedrio de sus
reproductores. Por esto, si bien existe el riesgo de que casos asi
sucedan pues los mecanismos de reproduccion pueden ser
suficientes para engafar al ojo desnudo del publico en general, para
un perito grafotécnico esta situacion no ofrece el menor peligro,
puesto que los DEFECTOS de impresion son facilmente detectables
ya que ni la mejor fotocopiadora, impresora, reproductora de
documentos o fotostatica puede concretar un nuevo documento
como original a raiz del que realmente lo es, siendo entonces tal
impresion, fotocopia, o reproduccion, una IMITACION de un original
que carecera de los parametros, rasgos, ponderaciones y, en
general, de los patrones de autenticidad grafica que, a su vez,
permiten determinar la autoria de la firma.

La fotocopia, siendo una reproduccién de un original, NO permite
verificar la génesis grafica existente en cada personalidad grafica,
impidiendo la revision y anélisis de los parametros basicos de analisis
en un documento original como son los bordes de los trazos pues

Veintimilla y 12 de Octubre Ed. El Girén. Torre W. Piso 11. Ofic. 115
Teléfonos: 2-503795—2-568272- 099580588
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puede darse la superposicion por entrec:ruz:.@lm|en’u:l de 'frazo T I e
como el redondeo de angulos. Ademas, imposibilita éla Hlisis
dimensiones, tamafios y mediadas de grammas, ERTITC1: 0010 1= e —
gréficas, punto de ataques y remates graficos, altura relativé%;ii/
grammas, enlaces graficos, espacios intergrammas, el g

gréafico, la velocidad de escritura, los tics, los espasmos graficos, los

6valos, las crestas o hampas, las curvaturas, angulaciones,
torsiones, indecisiones graficas, retoques, disfraces graficos,

raspados, raspaduras, borrones, borraduras y remanentes graficos,

todo lo cual se determina por la MORFOLOGIA Y GRAFISMO,

propio en cada personalidad grafica.

A

TERCERO: ACERCA DEL MICROFILM:

El microfilm es una reproduccion éptica de reducido tamafio que debe
comprenderse como una fotografia o imagen de un documento. Este
tipo de reproducciones microfiimadas con dimensiones reducidas
proporcionalmente, sirven para el archivo digital documental que
afecta el tamanio original del documento microfilmado.

Al tratarse de microfilms de documentos que contienen escritura o
firma, debe ser recordado que las mismas, e incluso las rubricas,
reproducidas fotograficamente en la imagen microfimada NO
permiten la apreciacion de todas sus caracteristicas, ya
mencionadas, aun cuando se trate de una ampliaciéon de excelente
calidad, pues, el documento reproducido por esta técnica sigue
siendo una copia de un documento para su preservacion archivistica,
que a su vez dependera de la calidad de la pelicula o reproduccion
digital, por la cantidad de pixeles con la que se haya registrado.

Cabe sefialar que el microfilm como tal, no es la impresion grafica o
documento fotocopiado que lo reproduce, sino el documento
digitalizado que se archiva para optimizar y gestionar un repertorio,
fichero o registro documental. Por ello, tal como se los conoce y se
entregan al publico en general por un banco, si hablamos de cheques
microfilmados, dicho documento sera tan solo una reproduccion

Veintimilla y 12 de Octubre Ed. El Girén. Torre W. Piso 11. Ofic. 115
Teléfonos; 2-503795—2-568272- 099580588
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CUARTO: ANALISIS DOCUMENTOSCOPICO DE FIRMAS EN
COPIAS. FOTOCOPIAS, REPRODUCCIONES, FOTOSTATICAS O
COPIAS DE MICROFILMS:

Corresponde sefialar que los analisis de firmas sobre documentos
fotocopiados o reproducidos NO OFRECEN de modo o6ptimo las
PECULIARIDADES tipicas que pudieran contener los documentos
originales como se ha dicho ni permitiran verificar con claridad rasgos
de raspadura, alteraciones, borrados, borrones, borraduras, lavados,
etc., impidiendo detectarlas - imposibilitando el examen de las
mismas, ya que para la deteccion de las citadas alteraciones, es
necesario el estudio de los documentos y matrices originales.

NO ES FACTIBLE en documentos fotocopiados, impresiones,
reproducciones de cualquier tipo ni faxes, llevar a cabo cotejos y
analisis de comparacion gréafica ni grafolégica, en relacion a la
identificacién de presion ni sobre las tintas y/o grafitos que conforman
el documento matriz original.

En términos generales, NO SE PODRIA ANALIZAR, ni aun con
instrumental especifico, los elementos que se llaman "de fondo" o
"internos" (llamese GENESIS GRAFICA), como las diferencias
sutiles de presionado, el espesor del trazo o sus retoques ocultos,
los empalmes cuidadosamente realizados, los restos del
instrumento escribiente que pueden existir cuando se elimina por un
borrado un rasgo o dibujo que sirvié de modelo previo, la existencia
de repasados de trazos y en general todo elemento que solo sea
visible mediante lupa o microscopio, o con iluminacién, como ocurre
cuando se investigan entrecruzamientos para establecer orden de
prelaciéon o cuando se trata de borrados mecanicos o lavados
quimicos.

Veintimilla y 12 de Octubre Ed. El Girén. Torre W. Piso 11. Ofic. 115
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Un estudio realizado en fotocopias podria deferminar ||
concordancia en ciertas formas o caractere eirefml

pero, de ninguna manera otorga certeza de la \é racidad ©
inveracidad de la firma constante en el documento reprodueito. Esto
solo puede realizarse en el contraste de un documento original con
el que aparenta una suplantacion, siendo ésta la Unica posibilidad de
determinar la comunidad de autoria entre los ejemplares y la
posibilidad de un comin impulso gréfico entre ellos.

Por ello, debe tenerse muy en cuenta que la mas perfecta
coincidencia formal puede ocultar un minucioso trabajo de calco que,
como tal, presentara esa concordancia externa en el documento
original con un dibujo previo o un truco fotostatico que pueda
detectarse Unicamente en el documento primigenio y no en su
reproduccién. Por ello el perito grafotécnico debe contar con los
documentos originales, tanto indubitados que no hay duda de su
autenticidad y los dubitados.

Se debe contar siempre con las firmas y rubricas originales para,
como se ha dicho repetitivamente, estudiar y analizar la estructura de
los rasgos y signos graficos. Sino existen documentos originales, la
realizacién de la pericia grafotécnica no es posible realizarla en forma
cientifica.

La idoneidad de una muestra original proclive a ser cotejada viene
dada por su calidad (que la muestra sea adecuada) y por su cantidad
(que sea suficiente).

No hay duda de que para considerar dos muestras como adecuadas
para ser cotejadas entre si, estas deben ser de la MISMA
NATURALEZA y COMPOSICION, por lo tanto, NO seria apropiado
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cotejar una muestra dubitada fotocopia FINA LA ST
indubitada original ni viceversa. Una mues soriginal et Poseer
todas las caracteristicas morfolégicas de [Jg gsgritura;~esto«es«a::
llamada génesis gréfica, que indica la habili docaligeafica, la presion.

muscular del autor, sus rasgos de personalidad, etc., _;?&e alli que si el
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dictamen pericial se apoya en fotocopias -o..reproducciones en_ |
general, incluidas las de un microfilm, resulta eviﬁ@;cj que ese
estudio carece de confiablidad, pues el caracter grafico que aparece
no corresponde a su original. -

En fotocopias, fotostaticas, - microfiims, y otras reproducciones
documentales el valor probatorio de. conviccion acerca de o
manuscrito o de una firma constante en éste queda disminuido ya
que no se podra comprobar determinados aspectos técnicos de las
pruebas grafotécnicas. ;

CONCLUSION:

Una vez analizado y estudiado lo que se debe entender por un
documento original, una fotocopia y un microfilm, puedo concluir que
no se puede realizar una experticia grafo técnica o documentoldgica
sobre firmas si estas constan en reproducciones microfiimadas.

Para poder hacerlo se requiere del documento original con el cual,
ademas del analisis extrinseco, puede realizarse la verificacion
intrinseca que, en conjunto y no por si solos, permiten, establecer la
autoria grafica y la autenticidad de la firma y rabrica, por lo que es
indispensable contar siempre con el o los documentos en los cuales
estan plasmadas esas firmas y rdbricas originales.

El método o peritaje scopométrico utilizado en los informes dentro de
la Instruccion Fiscal No. 170101817040547, tal como lo sefiala la
Policia Federal Argentina en su revista de Policia y Criminalistica se
debe efectuar exclusivamente sobre el documento original.
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El documento fotocopiado, la reproduccion fotostatidaue la.i sion
del microfilm, no relne los requerimientos necgsarios p ra un
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examen apropiado de la o las firmas impresas en ellos, alno gerun—-

documento original. U

Incluso el equipo de mayor calidad en fotocopiado, impresion o
reproduccién evidencia la falta de parametros técnicos para poder
analizar completamente los rasgos representativos del autor que
Gnicamente pueden constar en el documento original.

Referencias bibliograficas:

- Tratado de documentoscopia (la falsedad documental) de José Del
Picchia y Celso del Picchia.

- Delito de falsedad de Jorge Arenas Salazar.

- El peritaje caligrafico de Carlos A. Guzman.

Es todo cuanto puedo informar en honor a la verdad, salvo caso de
error u omision.

/z)
k ~Dr.. Lu»é/A{::ﬂJ nso Ortiz Nz.

Experto Documentélogo.
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INSTRUCCION FISCAL No. 170101817040547 i ,-‘

SENOR DOCTOR FISCAL DE LA PROVINCIA DE PIC
METROPOLITANO DE QUITO. e o PlCHENL.HA

JOSE MIGUEL LEDESMA HUERTA, ecuatoriano, mayor He.edad, naitador. de. ..
la cedula de ciudadania No. 0908825946, en mi calidadj"de" &gmﬂa"'u@ww““w
Tribunales y Juzgados de la Republica del Ecuador, dentro dl; : wccidn.Fiscal del2o.......

mencionada UT SUPRA, ante usted atentamente digo y soligito:
SE o Tt SUCD £n
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Que el dia sdbado 19 de enero de 2019, he recibido en mtq:yuco
joseledesma@ledesmayledesma.com.ec una notificacion para rendir ersion
libre y voluntaria en la ciudad de Quito ante el agente de la Policia Judicial del
Distrito Metropolitano de Quito, sefiora Belen LLive, el lunes 21 o martes 22 de
enero de 2019, en relacién con una investigacion por el presunto delito de
falsificacién y uso de documento falso, ante lo cual sefialo lo siguiente:

1. Estoy presto a colaborar con la Instruccién materia del caso que nos ocupa
y en consecuencia rendir mi versién libre y voluntaria, para lo cual solicito
se sirva concederme copia certificada de todo el expediente, ya que
desconozco los hechos que son materia del presente expediente.

2. Una vez que se me haya conferido las copias certificadas antes referidas,
solicito pues, se sirva deprecar a un Agente Fiscal de la ciudad de
Guayaquil, a efecto de rendir mi version libre y voluntaria ya que tengo mi
residencia en la ciudad de Guayaquil conforme lo demuestro de mi
certificado de votacidn que adjunto. -

3. En adelante - recibiré notificacion en mi correo electronico

joseledesma@ledesmayledesma.com.ec

Es justicia,

AFOGADO
Matrfcula No. 9271
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IMPULSO FISCAL No. 18 ' o)

EXPEDIENTE FISCAL No. 170101817040547 _ / (.z"

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO.- FISCALIA DE QUITO.-22 de enero de 2019 16:28:07.-

Continuando con la presente investigacién, por el presunto delito de FALSIFICACION Y USO DE

DOCUMENTO FALSO, en perjuicio de ALZAMORA DONOSO SEBASTIAN en contra de ROBALINO
ORELLANA MANUEL ANTONIO, y por considerar necesario DISPONGO.-

1).- De acuerdo alllos ART. 5 del Cdédigo Organico Integral Penal solicito AGREGAR
DOCUMENTOS (ESCRITOS, PERICIAS) a OBSERVACION GENERAL: ESPECIFIQUE:1.-
Agréguese al expediente el escrito presentado por el ciudadano ALZAMORA DONOSO SEBASTIAN,
de fecha 22 de enero del 2019, a las 15H31, despanco el mismo se le hace conoce que la ampliacion
de la versién solicitada esta dispuesto en el Impulso Fiscal N° 15 de fecha 21 de enero de 2019, la
misma que se efectuara el dia 23 de enero del 2019, a las 15H15. 2) Agréguese al expediente el
escrito presentado por el ciudadano MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA de fecha 22 de

[ - enero del 2018, conjuntamente con sus anexos; despachando el mismo escrito péngase en

e conocimiento de las partes procesales el informe documentolégico suscrito por el Dr. Luis Alfonso
Ortiz, que se adjunta, para que los sujetos procesales ejerzan el derecho establecido en el Art. 76
numeral 7 de la CRE, y puedan contradecir de conformidad con literal h) IDIBEM y numeral 12 del Art.
5 del COIP y puedan presentar las observaciones que en derecho les asiste. 3) Agréguese al
expediente el escrito presentado por el ciudadano JOSE MIGUEL LEDESMA HUERTA, téngase en
cuenta lo manifestado; conceda las copias que solicita, y, se niega la version mediante deprecatorio a
la ciudad de Guayaquil, en razén que la instrucciéon fiscal esta por fenecer., .- OFICIESE.-
NOTIFIQUESE.- CUMPLASE .-
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RAZON .- Siento por tal que el dia de hoy veinte y dos de enero del dos mil diecinueve, a las diecisiete horas, se procede a
notificar con el Impulso Fiscal que antecede a SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO, en la casilla judicial No- . 3539 y correos

electronicos info@gvgabogados.com ; patriciogomez@gvgabogados.com, pgpatricio@hotmail.com,
pablorosero@gvgabogados.com , y gabrielaibarra@gvgabogados.com y , a MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA en la
casilla judicial No 4721 y correos electronicos donosoemilianoB@hotmail.com ,  jptrez1985@gmail.com,

david17@foroabogados.ec, davidrivasv@yahoo.com y mdsalvador@hotmail.com, perteneciente al Dr. Emiliano Donoso, Abg.
Juan Pablg,Torres y Abg. David Rivas.- CERTIFICO
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Monica Alexandra Moya Robayo
De: Monica Alexandra Moya Robayo
Enviado el: martes, 22 de enero de 2019 17:01
Para: 'info@gvgabogados.com’; patriciogomez@gvgabogados.com;

'pgpatricio@hotmail.com’; pablorosero@gvgabogados.com;

gabrielaibarra@gvgabogados.com; ‘donosoemiliano8@hotmail.com’; david17

@foroabogados.ec; ‘davidrivasv@yahoo.com’; mdsalvador@hotmail.com
Datos adjuntos: impulso_170101817040547-3
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POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR o
LABORATOR.IO DE CRIMINALISTICA Y CIENCIAS FORENSES 29 f,-*"

CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-068-OF
Quito, 08 de enero del 2018

Asunto: Remite Informe Técnico Pericial Documentoldgico No.- CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-
2019-0020-PER.
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En su despacho.-

T

De mi consideracion:

Adjunto al presente se servird encontrar usted, el Informe Técnico Pericial Documentolégice
No.- CNCMLCF-L.CCF-Z8-DOC-2018-0020-PER, elaborado por el sefior Subs. De Policia
Francisco Cevallos L., Perito en Criminalistica de este Departamento, en cumplimiento a lo
dispuesto mediante oficio No. FPP-FEFP4-4238-2018-002899-O, de fecha Quito, 28 de
diciembre de 2018, que tiene relacién con la Instruccién Fiscal N® 170101817040547, que se
sigue en esta fiscalia a su cargo.

Particular que fhe psrmito poner en su conocimiento para los fines pertinentes.

Distribucidn:

Qriginal Destino,
Copia Archivo Documental del LCCF.
Anexo Lo indicado

El presente oficio es para el tramite administrativo, sin ser parte de la pericia dispuesta por la autoridad.
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ACTA DE DESIGNACION DE PERITO 05 /’

En la ciudad de Quito, a los dos dias del mes de Enero de gog,‘;&@F%@Wé’ﬁ;wﬂ““"-j

®#9E

a las quince horas, concurre ante el vier BosqueZ)Fi Zaﬂf—ﬂe""ﬁiap\éaﬁad@plcmmm
Fe Publica No. 4, al sefior ..24%. S..[reeg o (Apdlss ... FISCALIA FE PUBLICA
nombrado por la Direccién Nacional de Investigaciones delfa FISCaIE Geharal s
del Estado, para posesionarse como perito, cargo pafaceetcque ha sido
designado dentro de la Instruccién Fiscal No. 1701018170 T-qffendeberg: «¥-
tomar posesién de su cargo, debiendo presentar en el plazo de digz dias su

informe en el cual debera constar un anélisis de las firmasloriginales del’ sefor .

Sebastidn Alzamora Donoso, las mismas que constan en presgnte
expediente, para determinar si los rasgos caligraficos son coinc es o
difieren entre si, para la realizaciéon de su informe el perito debera utilizar todas
la herramientas que le asista, para el efecto de la diligencia oficiese al sefior
Jefe de Registro Civil, Identificacion y Cedulacién para que permita al perito
designado revisar la tarjeta indice del sefior Sebastian Alzamora Donoso, con
cédula de ciudadania No. 1711627784. Concediéndoles el plazo de 10 dias
desde su posesién, para que presente su informe en la Fiscalia de Fe Publica
No. 4, ubicado en la calle 9 de octubre y Av. Patria, Edificio Eteco |, primer
Piso.- Juramentado el perito, que fue en legal y debida forma posesionado, jura
desempeniarse fiel y legalmente en su cargo, para constancia firma la presente
acta junto con la sefiora Fiscal y el Secretario que certifica.

DR. JAVIER BOSQUEZ
FISCAL DE PICHINCHA DE FE PUBLICA

SECRETARIO DE
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POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR
COORDINACION NACIONAL DE CRIMINALISTICA
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
CODIGO: . 1ABORA
LCCF-Z9/DOC -
Edicidon No. 01

\
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CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2019-0068-OF
Quito, 08 de enero del 2019
Informe Técnico Pericial Documentolégico N° CNCMLCF-LCCF-Z8-DOC-2019-0020-PER
Referencia: oficio No. FPP-FEFP4-4238-2018-002899-O, de fecha Quito, 28 de diciembre de
2018, que tiene relacién con la Instruccién Fiscal N° 170101817040547
Sefor Doctor ¥ wﬁ”""“‘““ GEMERAL GEL £ 1a00.
- Javier Bosquez e Fisca -
AGENTE FISCAL "y F'v-%ﬂpfsprfﬂs?i?'&””‘
. FISCALIA DE FE PUBLICA 4 iy S e T
En su despacho.- OcETCy, ol oMt de tos OmGia 1+
Uultﬁ de.......
r\éﬁ i ael 20.......
De mi consideracion L o~ o
El que suscribe seror, Subs. De Policfa Francisco Cevallos L, Perito legalmaqte calificado por el
Consejo de la Judicatura y designado por la Fiscalfa General del Estado, presénto el siguiente
Informe Pericial Documentolégico.
1.- OBJETO DE LA PERICIA
Textualmente dice; *

2.- ELEMENTOS RECIBIDOS

un andlisis de las firmas originales del sefior Sebastian Alzamora
Donoso, las mismas que constan en el presenten Expediente para determinar si los
rasgos caligréficos son ceincidentes o difieren entre si...”

2.1.-DOCUMENTOS DUBITADOS (Cuestionados)

continuacion

El documento Dubitado fue exhibido por parte del sefior secretario de la fiscalfa Dr
Francisco Malan dentro de la Instruccion Fiscal No 170101817040547; siendo detallado a
2.1.1. DOCUMENTOS DUBITADOS

Fs. 3.- Escrito presentado al sefior Fiscal con el logotipo MARCELO RON & ASOCIADOS, la
No. 1).

misma que al final obra una firma legible atribuidas al sefior SEBASTIAN ALZAMORA
DONOSO, Ejecutada con elemento escritor de tinta pastosa color azul, (FIRMA DUBITADA



ﬁ

CNCMLCF-LCCF-29-DOC-2019-0020-PER .
FOLION® 2 | .-

Fs. 23 vy 24 - Version libre y voluntaria sin juramento de fecha 23-05-2017, ante el sefior, la
misma que al final obra dos firmas legibles atribuidas al sefior SEBASTIAN ALZAMORA
DONOSO, Ejecutada con elemento escritor de tinta pastosa color azul, (FIRMA DUBITADA

No. 2). ; .

Fs. 27 - Escrito presentado al sefior Fiscal, la misma que al final obra una firma legible

atribuidas al sefior SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO, Ejecutada con elemento escritor de
tinta pastosa color azul, (FIRMA DUBITADA No. 3). 3




Q i CERTOVEIRE y Cadeoe 2124 -

: CNCMLCF-LCCF-29-D0OC-2019-0020-PER
o FOLIO N® 3

Fs. 206.- Escrito presentado al sefior Fiscal la misma que al final obra una firma legible
atribuida al sefior SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO, Ejecutada con elemento escritor de
tinta pastosa color azul, (FIRMA DUBITADA No. 4).

Canie GEMERAL DEL ESTADC.
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FISCALIA FE PUSLICA >3 /
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{ Fs. 214 a 217.- Escrito presentado al sefior Fiscal con el logotipo VESTIGO, la misma que al
final obra una firma legible atribuida al sefior SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO, Ejecutada
con elemento escritor de tinta pastosa color azul, (FIRMA DUBITADA No. 5).

Fs. 226 .- Notificacion con el logotipo VESTIGO, la misma que al final obra una firma legible
atribuida al sefior SEBASTIAN ALZAMORA DONOSOQ, Ejecutada con elemento escritor de
tinta pastosa color azul, (FIRMA DUBITADA No. 6).




CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2019-0020-PER
FOLION® 4 | +'

Fs. 1068 - Escrito presentado al sefior Fiscal, la misma que al final obra una firma legible
atribuida al sefior SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO, Ejecutada con elemento escritor de
tinta pastosa color azul, (FIRMA DUBITADA No. )

3.- FUNDAMENTOS TECNICOS

PRINCIPIO DE MISMIDAD.- Cada persona o cosa es idéntica a s/ misma y diferente a las
demas de su misma especie posee una escritura que le es propia y se diferencia de las demés.

Leyes de la escritura:

Para la verificacion de la autorfa de una escritura o firma, nos basamos en la existencia de Ia
PERSONALIDAD GRAFICA que posee en forma genética y adquirida cada individuo, por medio

de la cual se establece la existencia de ciertas caracterfsticas y pequenos detalles escriturales, .
efectuados en forma espontdnea a manera de automatismos, debidos a la intervencién de
factores fisiolégicos y sfquicos del escribiente. Por lo tanto cada persona posee rasgos
especificos que guardan la identidad de la misma, siendo posible su identificaciéon. Si una
persona intenta imitar o distorsionar la firma o escritura de otra, puede transcribir las semejanzas
formales, esto quiere decir que las formas de los caracteres aparentemente convergen,
obteniéndose gestos gréficos similares en el sentido morfolégico pero resaltaran las diferencias
genéticas, introduciendo el falsario involuntariamente trazos y rasgos propios de si mismo,
permitiendo llegar a una conclusién fehaciente de falsificacién.

Se denomina FALSIFICACION, cuando a un documento se lo ha reproducido en su totalidad,
mientras que se denomina ADULTERACléN, cuando a un documento original, se le ha hecho
una serie de alteraciones, pudiendo ser las siguientes: borrado por abrasion, agregado, raspado,
testado, enmienda, lavado, corte.

MODOS DE ADULTERACION:

Los documentos pueden ser adulterados parcial o total, por medio de algunos métodos como
pueden ser, los ya descritos; también en la actualidad, con la tecnologia moderna y equipo
sofisticado de los falsarios es posible efectuar duplicaciones de documentos auténticos,
efectuando reproducciones fotostaticas, fotogréficas, y por medio de Scanner etc.
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CNCMLCF-LCCF-Z9- DOG-2019-0020-P)
FOLIO N° 5

REFLACTANCIA: La reflactancia se expresa en porcentaje y mide la cantidad de luz reflejada | - 'i;,
por una superficie, mediante la eleccién de fuentes de iluminacién y filtros espectrales para | - |
revelar evidencias de alteraciones. oond =]

LAS TINTAS.- Las tintas son liquidos coloreados, que al ser depositados sobre el papel, dejan”
por evaporacion de un solvente y/o por reacciones quimicas de sus componentes residuos de
intensidad y perennidad, haciéndolas aptas para la ejecucion de escrituras. Estas tintas estan
elaboradas a base de elementos NO EVOLUTIVOS, es decir NO ENVEJECEN, por lo tanto es
imposible determinar una antigliedad absoluta de las tintas.

& ‘g"’ 1{ FISCALA GEMERAL UEL ESia0x . |
4- OPERACIONES REALIZADAS T ESE AL N O P
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Con los instrumentos 6pticos y luminicos adecuados, se esta MQuéfﬁtl.qqu@.mEm&%%ado
es susceptible de peritacion. i e
uito de
4.1- ESTUDIO DE LOS SOPORTES.- El soporte donde corgsta el taxto manuscrito dubitado
cumple con el requisito scopométrico de originalidad, dondiTiont“simergra—te ’_'--para—tej
realizacion de la peritacién sobre identificacion de firmas y manus‘cQB_S/ ;

4.2.1.-ESTUDIO COMPARATIVO ENTRE S| DE LAS FIRMAS DUBITADAS, ATRIBUIDAS
AL SENOR SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO, OBRANTES A FOJAS 23, 24, 27, 206,
214, 226, Y 1068, DENTRO INSTRUCCION FISCAL No. 170101817040547.
DOCUMENTOS DUBITADOS.

4.2.2.- ANALISIS EXTRINSECO.- Estudia el aspecto general de la escritura, es decir, las
caracteristicas genéricas que hacen la personalidad gréfica de cada escribiente.

El presente estudio se lo realizé con la utilizacién de material adecuado e instrumental
optico, fuentes de iluminacion aplicados desde diferentes angulos de incidencia; a base del
sistera SCOPOMETRICO.

a.- Espontaneidad: Al no existir vacilaciones de carécter general:
| FIRMAS DUBITADAS | ESPONTANEAS l

b.- Ritmo de Escritura:
1.- Velocidad: Se verifican espacios, tamafios y direcciones, ademas de los movimientos
y equilibrios de angulos y curvas determinandose:

| FIRMAS DUBITADAS | MEDIANAMENTE VELOZ |

2.- Presionado: Se verifica la fuerza que ejerce sobre el elemento escritor al construir
cada trazo durante la evolucion de la firma o letra, en este caso se determina:
| FIRMAS DUBITADAS | INTENSOS |

3.- Grosor de trazos y rasgos: Se verifica en funcién del elemento escritor siendo
proporcional al presionado:

| FIRMAS DUBITADAS | GRUESOS |
4.- Continuidad: Se verifica si existe 0 no continuacién en la construccion del  trazo o
letra. ;

[FIRMAS DUBITADAS [ MEDIANAMENTE CONTINUOS l

c.- Inclinacién de los ejes de escritura: Se observa por la forma en que fue tomado el
cuerpo de escritura en relacion a la posicion del escribiente y del soporte de asentamiento
de las escrituras dando la direccién de su conformacién. -

| FIRMAS DUBITADAS [ A LA DERECHA ]
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d.- Orientacién: Se lo realiza trazando una linea imaginaria que une las bases de los
caracteres de los trazos o letras:

| FIRMAS DUBITADAS | ASCENDENTES ]

e.- Diagramacion: Se observa si se entiende y se puede leer o no los trazos o letras.
| FIRMAS DUBITADAS | LEVE LEGIBLES ]

f.- Irradiacién: Se determinara en relacién a la expansibilidad de los trazos y rasgos:
1.- Movimientos horizontales

| FIRMAS DUBITADAS [ EXPANSIVOS [

2.- Movimientos verticales
| FIRMAS DUBITADAS | EXPANSIVOS |

g.- Calibre de Trazos y Rasgos: Se trazard dos lineas imaginarias por la base y parte
superior de la escritura.

| FIRMAS DUBITADAS . | CRECIENTE | °

h.- Proporciones: Se lo realiza a).- entre gramas o letras
FIRMAS DUBITADAS 1/3 ENTRE LETRAS MAYUSCULAS QUE :
CONFORMAN LAS FIRMAS (

i.- Intervalos: Es la distancia que existe entre gramas y/o entre letras.
| FIRMAS DUBITADAS | ENTRE LETRAS VARIABLES 5

j-- Cultura gréfica: Debe entenderse la mayor o menor habilidad que puede tener un
escribiente en el manejo del elemento escritor.

FIRMAS DUBITADAS REGULAR MANEJO DEL ELEMENTO
ESCRITOR
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FIRMAS DUBITADAS [

: - e
YN FISCALIA DE PICHINCHA
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neceden son hial copals) de los ORIGINALES,
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IAN ALZAMORA DONOSO
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4.3.- ANALISIS INTRINSECO: Se estudia el aspecto particular de los trazos y rasgos, es decir
las caracterfsticas intimas que indudablemente hacen la personalidad de cada escribiente.

1) ESPONTANEIDAD

Tiende a establecer si en la escritura existen retoques, retomas, temblores, hesitaciones,
al NO existir rasgos de este tipo, podemos decir que las Firmas Dubitadas son
espontaneas

2) ESTUDIO COMPARATIVO DE LOS TRAZOS Y RASGOS DE LAS FIRMAS
_ DUBITADAS.

Al realizar el estudio, comparativo y el desarrolio grafico, detalles de los trazos y rasgos
de las firmas Dubitadas, antes descritas, se establece que pese a que el escribiente trata
de distorsionar su escritura en el desarrollo grafico realizando polimorfismos voluntarios o
involuntarios, se observa esencias constitutivas y la presencia de automatismos graficos
propios del escribiente en todas las firmas cuestionadas, no teniendo una personalidad
grafica definida en las firmas cuestionadas. '

(

FIRMAS DUBITADAS
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TRAZOS FIRMAS EXPEDIENTE

1.- en la letra “S" lo realiza con un su trazo
sinuoso posterior realiza un repisado y como
caracteristica se engancha con la siguiente letra.

m.{ ]

SCALIA DE, mwmc HA
SCALIA FE PUEUC A

B L LT TP

£50n fiel copats) de ks OgIGi u,-u_r;.

/
TRAZOS FIRMAS EXPEDIENTE \

1).- en la letra & ;
sinuoso posterior realiza
de bucle pero no se
siguiente letra

TRAZOS FIRMAS EXPEDIENTE

2).- en la letra “b” lo realiza con un su trazo vertical
posterior realiza una meseta con un trazo en
forma de ojal y se engancha con la siguiente letra

TRAZOS FIRMAS EXPEDIENTE

2).- en la ietra “b” lo realiza con un su trazo
vertical posterior realiza un trazo curvo para
luego realizar un repisado con el antiguo
trazo y engancharse con la siguiente letra

TRAZOS FIRMAS EXPEDIENTE

3.- Realiza un trazo descendente en forma de X con
sus terminaciones en forma de arpon.

TRAZOS FIRMAS EXPEDIENTE

3 Resiize ' un st cdn repisados y sus
terminaciones es en forma acerada a la derecha

TRAZOS FIRMA DUBITADA CONTRATO CLARO

TRAZOS FIRMA DUBITADA CONTRATO
L

3.- Realiza un trazo angular al final de la firma con
terminacién en forma acerada

3.- Realiza un trazo que por su forma es similar a
la letra A

3) ENLACES:

FIRMAS DUBITADAS

PARCIALMENTEDESLIGADOS

4) MORFOLOGIA:

FIRMAS DUBITADAS

PREDOMINIO DE TRAZOS
ANGULOSOS SOBRE LOS CURVOS

5) SIGNOS DE PUNTUACION:

| FIRMAS DUBITADAS

[ NO APLICA [
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6) ORTOGRAFIA:
| FIRMAS DUBITADAS | ANORMAL &

7) DIMENSIONES:
FIRMAS DUBITADAS _ ¥ ENTRE LETRAS Y GRAMMAS |

1

QUE CONFORMAN LAS FIRMAS |

Luego de haberse analizado los documentos de acuerdo a lo sohmtado se arriba a la siguiente
conclusion:

5.- CONCLUSION:

5.1.- LAS FIRMAS DUBITADAS (ORIGINALES) OBRANTES A Fs. 3, 24, 27, 208, 217, Y 1068,
DE LA INSTRUCCION FISCAL No 170101817040547, SIGNADO COMO FIRMAS
DUBITADAS OBJETO DE ESTUDIO, COTEJADAS ENTRE SI MANTIENEN
AUTOMATISMOS GRAFICOS SIMILARES EN EL ANALISIS INTRINSECO, EL
ESCRIBIENTE NO MANTIENEN UNA PERSONALIDAD GRAFICA DEFINIDA, YA QUE
TRATA DE DESFIGURAR SU FIRMA CON POLIMOFIRMOS GRAFICOS VOLUNTARIOS O O
INVOLUNTARIOS YA QUE LAS MISMA SE DISTORSIONAN, Y SUS RASGOS
CALIGRAFICOS A NIVEL EXTRINSECO PRESENTA DIFERENCIAS ENTRE Sl {

El presente Informe Técnico Pericial Documentol6gico consta de 16 folios.

Los Documentos obtenidos para la realizacién del presente informe son devueltos en las mismas
condiciones en las que me facilitaron en la Fiscalfa.

Es todo cuanto puedo informar en honor a mi leal saber y entender. Es mi opinion técnica conste.

Atentamente,
DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

Suboﬁc:alSegundo de Policta .~
PERITO EN DOCUMENTOI_.QGIA i
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ACTA DE ENTREGA-RECEPCION oS

En la ciudad de Quito, a los 23 de enero del 2019, a las 08h57, el sefior Dr. PINENLA
LUCANO NELSON PATRICIO, Perito de la Universidad Central del Ecuador, quien una vez
realizado el respectivo Informe, comparece en esta fiscalia, a fin de devolver los
Documentos originales constantes: Informe Pericial No. CNCMLCF-DOC-2018-006-PER;
informe pericia CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-0481-OF; CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-
01207-OF; CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-1104-OF; CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-957-0F;
CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-01648-0F; CNCMLCF-LCCF-Z9-D0OC-2018-1290-0F;
C CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2019-068-0OF; Informe Técnico Pericial elaborado por el sefior

g Jorge Vinicio Flores Salazar; para constancia firmamos. o S
L g"%?;muw GO AL DL £350 (0

: s £ = 1
Quito, 23 de enero del 2019.  FISCALIA DE PiCHinGHa
FiIsCaLla FE pusLica
RAZON: Siento por tal que i4(5)
FOUALS) que anteceden son hel coprals) de bus f.Jh’NaIN-'.:'é;-.
Lo _CEHWF#CO. -
Quito de del 30
/ :
i SECR-ETASILCY ()

W
ON PATRICIO

e " PERITO
ENTREGA

ay



ACTA DE ENTREGA — RECEPCION

Quito, a los catorce dias del mes de enero del dos mil diecinueve, a las dieciséis horas, al sefior
PINEDA LUCANO NELSON PATRICIO, portador de la cédula de ciudadania No. 1708047582, se
entrega los informes periciales grafotecnicos constantes: Infor pericial No. CNCMLCF-LCCF-
DOC-2018-00 Y CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-0481-0 ,‘/ CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-
o1207-051//€:::EcmLCF-LCCF-ZQ—Doc-zgw»l104-0;:/5 _

CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-201801648-0OF; CNCMLCF-LCCF-29-DOC-201 280-0OBsde fecha 25 de
diciembre del 2018; Ir% Tecnico Pericial - GrafotécnicM:do por el sefior Jorge
Remigio Flores Salazar! CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2019-068- OF,"08 de enero del 2018, perito

quien una vez realizado la diligencia encomendada, se devolvera los documentos originales a
esta fiscalia.

Pdra constangia firmamaos.

PINEDA LUCANO NELSON PATRICIO

.I./

(_sEeRETARIO DE FEPUBLICAW PERITO

NCMLCF-LCCF-29-DOC-20387957-0F, 24
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POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR ‘ Ministerio ¢
COORDINACION NACIONAL DE CRIMINALISTICA, Wd&"fﬁﬂﬁw

MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

OFICIO No. CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2019-0158-
Quito, D.M., 21 de enéro del 20

Asunto: Remite informacién relacionada con el oficio N° FPP-FEFP4-4238-2019-0000
O, dentro de la Instruccién Fiscal 170101817040547.

gt g

: $,,513(AJA GEMNEuAL m:t

FISCALla DE PiCHIn R

Sefior Doctor. FISCaLla FE puB
RAZON: Siento por tal que k) u

Xawier Vitervo Bosquez Villena. RO e T o
AGENTE FISCAL. L0 FQW‘IFPCO, 1 Copats) de los ORIG
FISCAL{A DE FE PUBLICA 4. Quito L ¥y
De mi consideracion: ! ST

En respuesta a su atento oficio N° FPP-FEFP4-4238-2019-0000113-0, de a Quito a, 15
de enero de 2019, que tiene relacién con la Instruccién Fiscal N° 170101817040547, que se
tramita en su despacho, por el presunto delito de FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO
FALSO, luego de la denuncia presentada por ALZAMORA DONOSO SEBASTIAN, en lo que
respecta a la ampliacién del informe de Técnico Pericial Documentolégico N° CNCMLCF-
LCCF-Z9-DOC-2019-0020-PER, al respecto me permito responder muy respetuosamente la
interrogante planteada:

Indique en el caso de que fuese posible realizar un cotejamiento de las firmas del sefior
Sebastian Alzamora Donoso, utilizando tnicamente copias de documentos, dcual seria la
conclusion a la que hubiera llegado en su informe?: Al respecto debo indicar que la
identificaciéon de firmas o manuscritos se lo realiza en base al sistema Scopométrico, es
decir el estudio exclusivo solo en documentos con firmas o manuscritos originales, y en el
presente caso no hubiese realizado ningin tipo de analisis en copias fotostaticas.

Particular que pongo en su conocimiento para los fines pertinentes.

Atentamente,
DIOS, PATRIA Y LIBERTAD

SUBOFICIAL SEGUNDO DE POLIGiA 'é e e LG
PERITO DE LA SECCION DE DOCUMENT()LOGIA DEL LCCF-9
Elaborado por: Sgop. Francisco Cevallos

Revisado por: Cptn. Oscar Cifuentes

DISTRIBUCION

Original; DESTINO

Copia ARCHIVO LCCF-Z9
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SENOR DOCTOR ROLANDO GUALOTO SIMBANA, FISCAL DA UNIDAD T
v Aot . oo
PUBLICA NO. 3 DE LA FISCALIA PROVINCIAL DE PICHINCHA: | s ™ D0 mmim e Sl

FISCALIA FE PUBLICA
FAZOMN: Slentn por 13l que 1 e SR ——

MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA, en el expediente dé iiiStrifccion fiseat-ni: = oo =
170101817040547, en relacién a su resolucién fiscal de 22 de E
digo: |

El sefior Sebastian Alzamora incorpora al expediente un documento al que/denomina
como “pericia” suscrito por el sefior Roberto Moreno, sin embargo, elmismo no puede
ser considerado como tal ya que no cumple las reglas del articulo 511 del Cddigo
Orgéanico Integral Penal, en vista de que fiscalia en lo que respecta al sefior Roberto
Moreno ni lo designé como perito ni le notifico ni le otorgé un plazo para la
presentacion de informe alguno; ademas en virtud de lo que dispone el articulo 598
Ibidem, la practica de pericias se las debe solicitar a través de fiscalia, para que sea
dicha autoridad quien las disponga, por lo tanto, al no cumplirse ninguno de los
requisitos establecidos en la ley, el documento de la referencia no debe ser
considerado como informe pericial ni como elemento de conviccion, considerando
incluso que de su simple lectura se evidencia varias falencias como lo detallo a

continuacion.

El sefior Moreno no es un perito independiente, ya que es publico y notorio que
frecuenta la fiscalia tanto en compaiiia del denunciante como de sus abogados, lo que
denota la camaraderia que los une, lo que significa que su imparcialidad esta
comprometida y por ende los resultados y conclusiones que constan en el trabajo que
se incorporé al expediente estdn cuestionados, incluso porque tampoco se ha

transparentado el valor de sus honorarios.

En lo que respecta al contenido del documento en mencion, se debe tomar en
consideracién que el sefior Moreno ostenta la calidad de coronel de la policia en

servicio pasivo, es decir, que su formacién en cuanto a la préctica de pericias para

oficina: (593) 2 548 819

(593) 2 506 869

Av. Amazonas N21-147 y Roca
Edif. Rio Amazonas | of 610
Quito . Ecuador
www.donosoabogados.com



determinar la autenticidad de firmas estd ligada al sistema Scopométrico, el mismo
que requiere de manera indispensable el anélisis de documentos originales.

. En el presente caso, el sefior Moreno en su informe reconoce que para el trabajo
encoméndadb por el 'd_ehunciante utilizé el sistema scopométrico, lo que denota por
un _I'ado que es un sistema efectivo y que esta vigente; sin embargo ya en el desarrollo
del documento resalta la parcialidad con la que actia al evidenciarse las
contradicciones en su andlisis al afirmar que su estudio para determinar la
autenticidad de la firmas lo realizé utilizando las copias de los cheques que le entregd
quien lo contrat6, mas no utilizando documentacién original, ya que ademds en ningln
momento acudié al Banco Pichincha C.A. para analizar o revisar de primera mano los
microfilms de los cheques a los que hace referencia, documentos cuyas caracteristicas
son distintas a las copias fotostaticas sobre las cuales Moreno elaboré el documento
en cuestion, lo que significa ademas, que dicho profesional tampoco pudo verificar la
autenticidad de la documentacién sobre la cual realizé el trabajo requerido por la
parte interesada.

Pero las contradicciones y la falta de imparcialidad resultan evidentes conforme
avanza la lectura del texto referido, ya que al revisar los anexos al mismo resalta el
hecho de que su trabajo lo realizé Gnicamente sobre la base de copias fotostaticas ya
que ni los documentos dubitados ni los indubitados ni los testigos de firma del sefior
Sebastian Alzamora constan en original, particularidad que contradice a la técnica del

sistema scopomeétrico utilizado por Moreno.

Un perito con trayectoria y credibilidad debe actuar de manera imparcial, y debe
respaldar su trabajo con todos los insumos que sean necesarios, justificando su origen
y veracidad, en el presente caso el sefior Moreno ni siquiera indica la manera ni la

técnica que empled para recabar los testigos de firma del sefior Alzamora.

Llama la atencién y denota un criterio parcializado que en el informe en cuestién se
ponga en tela de duda la autenticidad de las firmas de unos cheques; cuando en el
expediente fiscal consta el criterio de los profesionales del Departamento de
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Criminalistica de la Policia Nacional, quienes han sido enféticos en ratificar que no es
posible determinar la autenticidad y autoria de una firma analizando unicamente
copias de documentos, por no constituir elementos que brinden una conclusién

certera y determinante; pero ademds consta del informe dirimente realizado por el

Instituto de Crimonologia de la Universidad Central, el mismp-gue-fye-sotficitado por, el h.m-_y_,—]

: : : ; e TLASA e w
denunciante, y dispuesto por fiscalia, en el cual el perito de %eﬂ%&z@? OFi11CHA

el Consejo de la Judicatura, ratificé que no se puede realigar una per@iﬁ’-‘t{é“ﬁﬁﬁﬁ?“% _______
RATON: Sienta por tal Gue B aeees : ....... t ..... ; :Nm &>
inar. fehacientemente’ sy """
L0 CERTIFICO,
autenticidad o autoria, y por ende no existe certeza en las co glj.{;ig.na_s«.._q.................. PR pe—

' L

utilizando copias fotostaticas ya que no se puede deter

ot

Recordemos que obtener o considerar una prueba que que

COIP y el Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcion Judicial, atenta
el derecho a la defensa, el debido proceso y la presuncion de inocencia, por
consiguiente, en virtud de lo expuesto el documento presentado por el denunciante
carece de validez y no puede ser considerado como un elemento de cargo o de
conviccién, ya que al ser un informe en el que constan conclusiones forzadas e
incriminatorias, sin fundamento y que atentan contra la técnica pericial, evidencia que
el trabajo en mencién estaba direccionado por quien lo contraté y pago, es decir, no es
legal ni constitucional sustentar una decision sobre la base de elementos que carecen
de imparcialidad y objetividad, ignorando aquellos que ha sido obtenidos respetando
el debido proceso.

Por consiguiente, solicito que al realizar su analisis respectivo no considere el informe

del coronel Moreno por ser un elemento que se obtuvo vulnerando el debido proceso.
I

En lo que respecta al pedido para que el Banco Pichincha remita copias certificadas de
los formularios de apertura de la cuenta corriente No. 34038271-04, perteneciente a la
compaiiia OLEOPALMA COM PANIA AGROINDUSTRIAL CIA. LTDA; copias certificadas de
la tarjeta de registro de firmas autorizadas de la cuenta corriente No. 34038271-04,
perteneciente a la compaiiia OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA. LTDA; vy,

oficina: (593) 2 548 819
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copias certificadas de las tarjetas en donde consta las firmas autorizadas de la cuenta
corriente No. 34038271-04, perteneciente a la compafila OLEOPALMA COMPARIA
AGROINDUSTRIAL CIA. LTDA,, resulta un pedido impertinente ya que dicha informacién
no solo que ya consta en el expediente, sino que ademas el propio denunciante
reconocio en sus versiones que fue él quien aperturé dicha cuenta corriente y que
ademas fue firma autorizada para emitir cheques; asi como también que el sefior
Manuel Robalino posteriormente también fue firma autorizada para la emisién de
cheques de aquella cuenta corriente.

Pero ademas se debe considerar que en el presente caso se estd investigando el giro
de los cheques de una compafiia; los documentos requeridos por el denunciante son
irrelevantes, pero ademds son documentos privados cuya posibilidad de ser
judicializados ya prescribid; por consiguiente, solicito que se deje sin efecto dicho
requerimiento, ya que resulta improcedente introducir elementos sobre los cuales no

se pronuncio fiscalia en el momento de fundamentar su formulacién de cargos.
il

Finalmente, tampoco se justifica la pertinencia ni la trascendencia de requerir el
destino que se dio al valor que consta en el cheque No. 453, de 6 de junio de 2013,
menos aun cuando el denunciante tampoco ha indicado qué persona consta como
beneficiaria en dicho documento, por consiguiente, también solicito que se deje sin
efecto el pedido en mencién por improcedente y porque no se ha justificado su
pertinencia en los hechos que se estan investigando, lo que significa que el
denunciante no estd actuando con transparencia, buena fe y lealtad procesal.

Por Manuel Robalino Orellana, debidamente autorizado

.
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RATEN: Siento por fal Jue 15(5] vviaainsninsniaiaiians

SENOR FISCAL DE LA UNIDAD DE-FE.PUBLICA-No:-3:<FISCALIA

1O CERTIFCO.

PROVINCIAL DE PICHINCHA.- Quito p T p—

T

el
Lcda. Nuvia Haydeé Almeida Llerena, Pento cleagﬁiify su Autortdad para

realizar peritaje con la experticia bancaria, finanzas onomia, dentro de la
instruccion fiscal No. 170101817040547, por el presunto delito de falsificacién y
uso de documento falso, dentro del plazo concedido, le informo lo siguiente:

1.- ANTECEDENTES:

En fecha 03 de enero de 2019 a las 08:30, se me designa perito por medio del
sistema de sorteo a través del Sistema Pericial Integral de la Funcidn Judicial, a
fin de que realice un peritaje contable dentro del presente expediente fiscal.

Mediante impulso fiscal No. 13 de fecha 17 de enero de 2019 a las 10:11:58 el
Sefior Fiscal sefiala fecha para posesion el dia 18 de enero del 2019, a las
10h00, a fin de la que concurra a ese despacho para posesionarme en el cargo
al que he sido asignada por la Direccion de Investigaciones de la Fiscalia
General del Estado.

Luego de la designacion realizada por el Doctor Javier Vitervo Bosquez Villena,
concurri a la Fiscalia Provincial de Pichincha, Fiscalia de Fe Plﬁlblica No. 4
ubicada en la calle 9 de Octubre y Av. Patria, Edificio Eteco I, prim

posesionarme en mi condicion de Perito acreditada por, €l; Cﬁﬁ%ﬁéﬁé ke
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2.- OBJETO DE LA PERICIA:

e

BT " Yo

Se me nombrd Perito para realizar una experticia cdri'té‘b‘ré‘”"'i@a'; en el
documento de posesion se detalla el siguiente objetivo: “..realizar una
experticia Bancaria, Finanzas y Economia en cuenta corriente No. 34038271-04,
desde el afio 2012 hasta la presente fecha; en este sentido basados por su
experticia se proceda a determinar si existié una violacién a la ley por el Agente
de Cuentas, por el agente de Cumplimiento de los cheques o a su vez por el
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funcionario que en ese momento se encontraba a cargo. Documentos que en
este momento estdn siendo objeto en la presente Instruccién Fiscal, para lo
cual sabran usar la norma correspondiente como es la ley monetaria, la ley de
cheques y normas conexas...”

En impulso fiscal No. 9 de fecha 8 de enero de 2019 a las 09:39:35, se dispone
lo siguiente: “...Del escrito presentado por Manuel Antonio Robalino Orellana,
de 02 de enero del afio 2019 a las 15h03, en virtud de lo expuesto en relacion
al acapite I, se lo niega por improcedente, en razon que se investiga el delito
de falsificacion y uso de documento falso teniendo relacion a los documentos
bancarios de la Compafia OLEOPALMA, Unicamente se rectifica que esta pericia
se realice en el movimiento econémico del afo 2013, por ser las fechas que
tienen relacion a esta investigacion...”

Por lo antes mencionado se ha desarrollado el presente informe tomando como
base la informacion de la cuenta bancaria corriente No. 34038271-04 del banco
Pichincha a nombre de la Compafila OLEOPALMA, correspondiente al afio 2013.

3.- CUERPO DEL INFORME:
3.1. REVISION Y ANALISIS DE LA INFORMACION

Legalmente posesionada en la fecha y hora sefaladas en su Providencia, se
solicité el expediente completo de la causa, de donde se ha obtenido la
informacion base para la elaboracién del presente informe:

- Informacién documental presentada por el denunciante, adjunta al
expediente.

- Informacién documental presentada por el denunciado, adjunta al
expediente.

- Informacién proporcionada por la Superintendencia de Bancos, que se
encuentra al expediente.

- Informacién proporcionada por el Banco Pichincha C.A., que se
encuentra adjunta al expediente de forma fisica.

- Informacién proporcionada por el Banco Pichincha C.A., que se
encuentra adjunta al expediente en medio magnético.

- Version libre y voluntaria de las personas involucradas, adjunta al

. expediente.

De la revision de la informacion adjunta al proceso, se evidencia lo siguiente:
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3.1.1.- Analisis de la apertura de la C &Ce%& orerersrses 0120 seinne

Se procedid a analizar la mformacsc»ﬂ—respeet&—amla Bpertura—de' la cuanta
corriente No. 34038271-04 del banco Pichincha_a
Compafiia Agroindustrial Compafiia Limitada, la misma que fue apertura con el
fin de manejar los recursos del giro del negocio, sin embargo se evidencia que
este objetivo no se cumplid. Debido al poco movimiento se procedio a vender la
empresa.

La cuenta corriente se encuentra aperturada con fecha 6 de Agosto de 2008.

Seg(n el ndmera 2.7. de la Resolucién No. 092-2015-F, de la Junta de Poliitca y
Regulacién Monetaria y Financiera, dice: *"Cuenta corriente corporativa.- Es una
cuenta corriente abierta a nombre de, entre otras, una persona juridica,
fundacion u otras sociedades. En esta clase de cuenta corriente la calidad de
titular recae en la persona juridica y la calidad de giradores en aquellas
personas autorizadas a girar cheques contra dicha cuenta”.

De la informacién adjunta al expediente, en los afios 2008 al 2009, se evidencia
que de la cuenta corriente No. 34038271-04 se giraron cheques desde del
ndmero 101 al 173.

A partir de enero del afio 2013, de la nueva administracion o nuevos socios de
la empresa si ha tenido actividad la cuenta corriente, se evidencia registro de
cheques girados y pagados desde el nimero 174, hasta la serial 500, segdn
informacion proporcionada por el Banco Pichincha.

El registro de firmas autorizadas en la cuenta corriente materia de este peritaje,
son aquellas constantes en el oficio numero 2018-041-301-85040037962 que
consta a fojas 869 del expediente, remitido por el Banco Pichincha.

Segin la Ley General de Instituciones del sistema Financiero, respecto a
contrato de cuenta corriente, en la parte pertinente dice:

“SECCION II.. DEL CONTRATO DE CUENTA CORRIENTE ARTICULO 4.- La
apertura de una cuenta de depdsitos monetarios, o cuenta corriente, requiere
de un contrato escrito que se celebrard entre el titular de ella y la institucién
financiera girada que lo reconozca como tal, previa presentacion de una
solicitud aprobada por éste, bajo su responsabilidad. Las cuentas corrientes
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pueden ser de personas naturaleés, personas juridicas, colectivas, corporativas o
de instituciones publicas. No seran codificadas ni cifradas y se hallan
amparadas por el sigilo bancario, salvo las excepciones establecidas en la ley.
Para aprobar una solicitud de apertura de cuenta corriente, la institucion
financiera debera verificar que el interesado no se encuentre sancionado con el
cierre 0 cancelacion de cuentas, o inhabilitado. Ademds, deberd cerciorarse
obligatoriamente, sobre la identidad, solvencia, honorabilidad y antecedentes
del solicitante”.

3.1.2.- Andlisis de Cheques:

Se revisd de forma detallada la informacién de cheques remitidos por Banco
Pchincha C.A., contrastando con la foto de cada cheque en anverso y reverso,
en la cual también consta el registro del cheque del sistema del Banco; se
evidencia que los cheques pagados han pasado por los canales ordinarios de
pago que estan autorizados por el Cédigo Organico Monetario y Financiero, y la
Ley de Cheques y que en su parte pertinente indican:

Cédigo Orgénico Monetario y Financiero.- “... CAPITULO 2 Medios de pago
Articulo 99.- Otros medios de pago. Son medios de pago las divisas distintas del
ddlar de los Estados Unidos de América, los cheques, las transferencias por
medios electrénicos o digitales, las tarjetas de crédito y débito y otros de similar
naturaleza, en los términos que determine y regule la Junta de Politica y
Regulacion Monetaria y Financiera.

Ley de Cheques.- LAS NORMAS GENERALES DEL CHEQUE SECCION 1.
DEFINICIONES

ARTICULO I.- El cheque es un medio incondicional de pago escrito, mediante el
cual el girador, con cargo a los depdsitos que mantenga en la cuenta corriente
en una entidad financiera, ordena a ésta, que pague una determinada cantidad
de dinero a otra persona llamada beneficiario. El cheque debe cumplir con las
caracteristicas fisicas, electromagnéticas, de disefio, dimensiones vy
seguridades establecidas en la seccién XVl de la presente norma.

ARTICULO 2.- Los términos utilizados en la presente norma. deberdn
entenderse de acuerdo con las siguientes definiciones:

2.1. Anulacion.- Es el acto por medio del cual el titular o el girador de una
cuenta corriente solicita al girado, se deje sin efeclo uno o mas formularios de
cheques;

o
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2.2. Beneficiario.- Es la persona natural'efjuridica a nomB?é kEil“'““"”"fe se gira 34
un cheque; > ’
2.3. Caducidad.- Es la pérdida de wvalid et
vencimiento del plazo de presentacion al cobro,” o, stabtecid
del Cédigo Organico Monetario y Financiero;
2.4. Cuenta corriente bloqueada.- Es la cuenta corriente que no puede ser
manejada por su titular o persona autorizada, por disposicion judicial o de
autoridad competente;

2.11. Cheque.- Es la orden incondicional de pago, mediante el cual el girador,
con cargo a los depdsitos que mantenga en la cuenta corriente en una entidad
financiera. ordena a ésta, que pague una determinada suma de dinero a un
beneficiario. El cheque debe cumplir con las caracteristicas fisicas,
electromagnéticas, de disefio, dimensiones y seguridades establecidas en la
seccion XVl de Ia presente norma;

2.12. Cheque certificado.- Es el cheque cuyo girado asegura el pago del
importe al beneficiario consignando la palabra "certificado" de forma escrita
por la entidad bancaria emisora del cheque, la fecha y firma de la persona
autorizada por el girado, liberando al girador de la responsabilidad del pago del
mismo; 2.13. Cheque cruzado.- Es el cheque en el que constan dos lineas
paralelas en la parte superior izquierda del cheque o el texto "cheque cruzado”,
con la finalidad de que su cobro se efecttie solo a través de depdsito;

2.14. Cheque de gerencia.- Son las érdenes internas de caja u otros giros
contra la propia institucién, extendidos por el gerente o funcionario autorizado
por servicios, compras y otros conceptos similares, es decir, que tengan
relacién con el funcionamiento administrativo de la institucion. Este tipo de
cheques no se utilizara para operaciones financieras propias de la entidad;

2.15. Cheque de emergencia.- Es el cheque girado por el gerente o funcionario
autorizado de la entidad financiera girada, a peticion del cuentahabiente, que
debe recurrir a la entidad financiera para que le gire un cheque por la cantidad
que requiera. Este cheque debe estar girado a nombre del beneficiario que
sefiale el solicitante;

2.16. Declarar sin efecto.- Es el acto por el cual el girador dispone a la
institucion financiera girada el no pago del o los cheques por haber sido
reportados como sustraidos, deteriorados, perdidos o destruidos;

2.17. Defecto de fondo.- Es la carencia de alguno de los requisitos que deben
constar en el cheque, de conformidad con las disposiciones contenidas en el
articulo 479 del Cédigo Organico Monetario y Financiero. El cheque en el que
falte uno de los requisitos indicados en dicha disposicion no tendra validez
como cheque;

2.18. Defecto de forma.- Es aquel defecto que no invalida el cheque como tal,
pero que ocasiona su rechazo. Se consideraran defectos de forma al cheque

>




girado por persona inhabilitada‘o no autorizada a la fecha de giro, la
disconformidad notoria de firma del girador o giradores con la registrada en la
institucion financiera, el uso de sello de antefirma, de sello seco, el uso de
cintas adhesivas o de corrugados en las cifras de la cantidad. El rechazo surtira
efecto siempre que se cuente con la suficiente provision de fondos, caso
contrario se protestara el cheque;

2.19. Devolucién.- Es la entrega del cheque por parte de la entidad financiera,
por efectos dei protesto o del rechazo del pago, en los términos del articulo 492
del Cédigo Orgénico Monetario y Financiero. Para el caso de los cheques
devueltos, la entidad financiera deberd estampar una leyenda que indique la
causal del protesto o del rechazo de los mismos;

2.20. Endoso.- Es la transmision de un cheque a la orden mediante una férmula
escrita en el reverso del documento;

2.21. Endosante,- Persona que transmite a otra, por medio del endoso, los
derechos y responsabilidades del cheque;

2.22. Firma registrada.- Es la firma que consta en la tarjeta de registro de la
entidad financiera, la que deberd ser similar a la que consta en la cédula de
ciudadania, de identidad o pasaporte, segin corresponda. Las personas
naturales y juridicas tendrén la obligacién de mantener actualizado el registro
de firmas,

2.23- Firma autorizada.- Es la flrma de la persona natural que consta en los
registros de la entidad financiera, previamente autorizada por el titular de la
cuenta corriente corporativa, para girar cheques contra la cuenta corriente del
titular;

2,24, Firma conjunta.- Son las firmas de las personas naturales que consian en
los registros de la entidad financiera y. que estdn autorizadas a girar cheques
contra una cuenta corriente colectiva; y, que para la emisién del cheque deben
constar la una junto a la otra;

2.25. Formulario de cheque.- Es el documento que no ha sido girado. Se
conoce como formato en blanco y debe contener los requisitos legales y
normativos establecidos para el efecto;

2.26. Girador.- Es la persona natural que emite el cheque, pudiendo tener la
calidad, ya sea de titular, firma autorizada o firma conjunta;

2.27. Imagen digital del cheque.- Es la imagen del cheque que al cumplir con
los requisitos técnicos de la digitalizacién, debe aceptarse para el pago o en la
respectiva compensacion en camara;

2.28. Institucion financiera depositeria.- Es la institucién que estad autorizada a
la recepcion de depédsito de cheques y presentarlos en cédmara de
compensacion para su pago. Para el caso de devolucién, estas instituciones
deberan estampar el sello correspondiente en el cheque fisico devuelto, con la
leyenda "A orden del girado";
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2.29. Institucién financiera girada.- Es IQ"CfﬁSt?cuc:on que esta _g_g_to zada
legalmente para recibir depdsitos monetatios, obhg da a pagar prote ar o
rechazar segun el caso, el imporie de un cheque-git
2.30. Persona inhabilitada.- Es el titular, glrador, ﬁrma n]unta o firma
autorizada que ha sido sancionada por la Su ndencia por el
incumplimiento a disposiciones legales o normativas; o, por no haber pagado
las multas por concepto de cheques protestados, dentro de los plazos previstos
en la normativa vigente;
2.31. Plazo de presentacion,- Conforme lo establece el articulo 493 del Cddigo
Orgénico Monelario y Financiero, deberan presentarse al pago dentro de los
veinte (20) dias contados desde la fecha de su emision, aquellos cheques
girados y pagaderos en el Ecuador; mientras que los cheques girados en el
exterior y pagaderos en el Ecuador, se presentaran al pago dentro del plazo de
noventa (90) dias contados desde la fecha
de su emision. Sin embargo, el girado puede pagar un cheque en el Ecuador
hasta trece (13) meses posteriores a la fecha de su emision:
2.32. Portador o tenedor.- Es la persona que posee el cheque en su calidad de
beneficiario o endosatario:
2.33. Protesto.- Es la negativa de la institucion financiera girada a pagar un
cheque presentado al cobro que no cuenta con la suficiente provision de
fondos. o por haberse girado en cuenta corriente cerrada o cancelada. El
protesto puede ser total. si se protesta sobre el valor total del cheque. o parcial,
si se ha efectuado un pago parcial sobre dicho cheque;
2.34. Rechazo.- Es el acto mediante el cual el girado niega el pago de un
cheque y devuelve por defectos de fondo o de forma. En caso de defecto de
forma. si hav insuficiencia de fondos, corresponde el protesto del cheque;
2.35. Revocatoria.- Es el acto por medio del cual el titular, girador o fifma
autorizada que gird el cheque, solicita por escrito al girado se abstenga de
pagarlo, con indicacion del motivo de tal revocatoria, sin que por esto
desaparezca la responsabilidad de girador. No surtira efecto la revocatoria
cuando no exista suficiente provisién de fondos, en este caso la institucion
financiera girada protestarg;
2.36. Suspensidn transitoria de pago.- De acuerdo al segundo inciso del articulo
495 del Cddigo Orgédnico Monetario y Financiero, a peticién del portador o
tenedor que hubiere perdido el cheque, el girador estd obligado, como medida
de proteccion transitoria a suspender por escrito la orden de pago; y,
2.37. Titular.- Es la persona o personas naturales o la persona juridica, que
previo el cumplimiento de los requisitos establecidos en este capitulo...”
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Tomando en consideracién esta normativa se determina que los cheques
girados desde la cuenta corriente No. 34038271-04 registrada a nombre de la
Compafila OLEOPALMA, fueron pagados por el Banco Pichincha C.A., en
perfecto apego a las leyes, cumpliendo con lo dispuesto por el Cédigo Orgénico
Monetario y Financiero y la Ley de cheques.

A Continuacién el detalle de cheque pagados por el Banco Pichincha en el afio

2013:

Numero de Cuenta: 3403827104
Nombre: OLEOPALMA COMPANIA AGRINDUSTRIAL
CIA LTDA.

- OFICINA

CHEQUE.

 CONCEPTO

DOCUM ' OPERACION

MONTO

CENTRO SERVIC. OPERAT,
23-01-2013 | GUAYAQU PAGO CHEQUE CAMARA 174 316530 -11.286,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, S5.
21-01-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 176 111201 -816,45
23-01-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 177 6552585 -10.000,00
21-01-2013 | EL GIRON PAGO CHEQUE 179 8457077 -250,00
23-01-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 182 2673597 -105,16
CENTRO SERVIC, OPERAT, S5.
24-01-2013 | Q7O PAGO CHEQUE CAMARA 183 321622 -115,29
24-01-2013 | REPUBLICA PAGO CHEQUE 184 1987349 -215,00
24-01-2013 | REPUBLICA PAGO CHEQUE 185 1985548 -97,75
25-01-2013 | ROBLES PAGO CHEQUE 186 1767802 -90,00
25-01-2013 | ROBLES PAGO CHEQUE 187 1760042 -100,00
CENTRO SERVIC. OPERAT.
04-02-2013 | GUAYAQU PAGO CHEQUE CAMARA 188 453221 -6.615,99
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
29-01-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 189 203277 -4.600,00
29-01-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 150 2915788 -500,00
04-02-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 192 4950591 -2.071,47
CENTRO SERVIC. OPERAT. 5S.
06-02-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 194 404795 -2.694,72
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
07-02-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 195 380055 -1.084,06
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
20-02-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 196 554944 -4.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.
26-02-2013 | QTO - PAGO CHEQUE CAMARA 198 733590 -16.111,00
25-02-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 199 8227686 -8.000,00
CENTRO SERVIC, OPERAT. S5S.
26-02-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 200 865045 -25.000,00
CENTRO SERVIC, OPERAT. S5.
23-08-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 301 67561 ~2.500,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. 5S.
23-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 302 67563 -4.478,46
CENTRO SERVIC, OPERAT, SS.
23-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 303 67567 -6.631,51
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
25-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 304 426631 -4.444,00
20-09-2013 | CCNU QUITO B (ELIM) PAGO CHEQUE 305 8104735 -13.407 85
20-09-2013 | MATRIZ QUITO B PAGO CHEQUE 306 8104077 -12.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
23-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 307 67550 -613,56
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
23-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 308 67558 957,23
CENTRO SERVIC. OPERAT, 55.
26-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 309 373593 -2.160,00
20-09-2013 | HOSPITAL METROPOLITANO PAGO CHEQUE 312 3228854 -4.800,00
20-09-2013 | HOSPITAL METROPOLITANO PAGO CHEQUE 313 8123005 -10.400,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, S5.
24-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 315 83927 -3.313,39
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
23-09-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 319 67555 -880,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.
24-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 320 83930 -5.000,00
- CENTRO SERVIC. OPERAT. 5S.
26-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 321 373575 -623,28
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.
25-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 322 426658 -47.369,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.
30-09-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 325 78622 -5.000,00
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03-10-2013 | LA SCALA SHOPPING PAGO CHEQUE 329 4394895 -9.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS. e de / del 20...1..
02-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 4330 66337 -1.092,48
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
02-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA £6343 -16.000,00 | -~
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5, S R R :
02-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 1332 [ 8e34n -20.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.
02-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA \333 66342 -10.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, S5, V
02-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 3. 66341 -4.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, S5.
02-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 335 66339 -3.000,00 |
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.
03-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 336 62465 -2.393,51
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
08-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 337 102371 -176,13
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
04-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 338 75090 -306,44
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
09-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 339 618148 -904,12
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
28-10-2013 | QTO PAGQ CHEQUE CAMARA 342 102529 -11.350,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
29-10-2013 | QTO. PAGO CHEQUE CAMARA 343 244322 -5.000,00
09-10-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 344 7612366 -10.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.
19-11-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 346 414883 -7.000,00 |
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
29-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 347 244337 -6.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.
03-12-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 350 273629 -10.000,00 |
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS. ;
15-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 351 92649 -60.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
| 16-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 352 69983 -22.150,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.
24-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 354 254780 -4.000,00
CENTRO SERVIC, OPERAT. SS.
24-10-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 355 254757 -3.000,00
25-10-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 357 1591020 -1.000,00
CENTRO SERVIC, OPERAT. S5.
01-11-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 358 85741 -12.000,00
07-11-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 360 3133438 -1.450,58
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
| 08-11-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 361 329439 -6.000,00 |
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
08-11-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 362 329434 -2.671,69
11-11-2013 | EL CONDADO PAGO CHEQUE 363 13565965 -1.665,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
03-12-2013 | Q10 PAGO CHEQUE CAMARA 364 273601 -2,132,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
12-11-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 365 1919915 -4.,000,00
11-11-2013 | LA SCALA SHOPPING PAGO CHEQUE 366 11296614 -3.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
11-12-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 368 64325 -10.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
20-11-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 369 470046 -13.740,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
28-11-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 371 40675 -87.240,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.
| 26-11-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 373 255268 -63.000,00
25-11-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 374 9492165 -3.000,00
25-11-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 375 9513163 -3.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.
03-12-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 376 273736 -12.000,00
02-12-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 377 15213247 -3.922,88
03-12-2013 | LA SCALA SHOPPING PAGO CHEQUE 378 5485885 -1.000,00
04-12-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 379 8686110 -17.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
10-12-2013 | Q10 PAGQ CHEQUE CAMARA 380 91185 -12.000,00
12-12-2013 | PANA SUR PAGO CHEQUE 381 5235337 -4.828,40
CENTRO SERVIC. OPERAT, S5.
| 12-12-2013 | gTO PAGO CHEQUE CAMARA 382 43986 673,70
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.
2103-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 401 246353 -23.640,85
20-03-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 402 3680649 -5.569,15
21-03-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 403 7159445 -10.290,00
22-03-2013 | PORTUGAL PAGQ CHEQUE 404 4258038 -4.896,22 |
22-03-2013 | PORTUGAL CERTIFICACION CHEQUE 405 4151427 -23.882,25
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.
01-04-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 406 165922 -689,28
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS,
28-03-2013 PAGO CHEQUE CAMARA 407 348795 -4,500,00
CENTRO SERVIC, OPERAT. SS.
03-04-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 408 456367 -20.000,00
: CENTRO SERVIC. OPERAT, S5.
02-04-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 409 502732 -10.000,00
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CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.

01-04-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 413 165949 -20.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.

01-04-2013 | gTO PAGO CHEQUE CAMARA 414 165928 -781,56 |
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

02-04-2013 | QTO (v | PAGO CHEQUE CAMARA 415 502722 -342,50
CENTRO SERVIC. QPERAT. SS.

02:04-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 416 502728 -5.000,00

02-04-2013 | CENTRUM EL BOSQUE PAGO CHEQUE 417 8293232 -12.000,00

03-04-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 418 2465015 -1.850,00

04-04-2013 | EL JARDIN PAGO CHEQUE 419 1920885 -11.000,00 |

04-04-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 420 6201120 -10.000,00

04-04-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 421 4528389 -6.184,33
CENTRO SERVIC, OPERAT. SS.

09-04-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 422 149929 -3.785,18
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.

09-04-2013 |QTO PAGO CHEQUE CAMARA 423 149946 -5.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

09-04-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 424 149953 -53.287,08

09-04-2013 | EL COLORADO CERTIFICACION CHEQUE 426 3805470 -3.596,13

| 09-04-2013 | cumBava PAGO CHEQUE 427 4051000 -5.000,00

10-04-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 428 3332011 -5.000,00

10-04-2013 | EL GIRON PAGO CHEQUE 429 3580794 -2.878,07

18-04-2013 | COTOCOLLAO B PAGO CHEQUE 430 7432319 -6.400,00

19-04-2013 | EL GIRON PAGO CHEQUE 431 2200242 -500.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.

03-05-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 432 106922 -2.502,94
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

02-05-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 433 94123 -1.612,92
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

02-05-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 434 %4111 -1.566,92 |

03-05-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 435 5974549 -19.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.

20-05-2013 | Q10 PAGO CHEQUE CAMARA 437 43813 -3.740,80
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

20-05-2013 | gm0 PAGO CHEQUE CAMARA 438 43808 -1.830,40

15-05-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 439 1356805 -5.000,00

22-05-2013 | GONZALEZ SUAREZ PAGO CHEQUE 442 4304068 -5.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

30-05-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 443 41409 -12.172,40
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

31-05-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 444 42261 -20.000,00

30-05-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 445 3913778 -5.000,00

03-06-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 447 9928765 -2.000,00 |
CENTRO SERVIC. OPERAT. 5S.

04-06-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 448 107405 -5.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.

04-06-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 449 107420 -10.000,00

04-06-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 450 6165644 -6.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.

05-06-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 451 56313 -3.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.

06-06-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 452 46345 -3.000,00

06-06-2013 | EL INCA PAGO CHEQUE 453 6593189 -12.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5. S

10-06-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 454 103519 -3.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, SS.

11-06-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 456 146742 -3.780,68

12062013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 458 3333773 -12.295.42
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.

14-06-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 459 46757 -25.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

14-06-2013 | gT0 PAGO CHEQUE CAMARA 460 46760 -25.000,00

25-06-2013 | CUMBAYA PAGO CHEQUE 461 7018227 -433,20

18-06-2013 | PORTUGAL CERTIFICACION CHEQUE 462 1576056 -4.404,75
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.

20-06-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 463 44679 -3.036,86
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

26-06-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 464 56184 -15.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS. :

27-06-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 466 42668 -5.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

01-07-2013 PAGO CHEQUE CAMARA 468 116347 -1.197,53
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.

01-07-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 469 116362 -50.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

01-07-2013 | Q10 PAGO CHEQUE CAMARA 470 116356 -5.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

03-07-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 475 380871 -758,90
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

03-07-2013 | gT0 PAGO CHEQUE CAMARA 476 380893 -30.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. SS.

09-07-2013 | gro PAGO CHEQUE CAMARA 477 319186 -823,20
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5,

10-07-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 478 76135 -3.716,00

PAGO DE CHEQUE EN CONSIDERACION
15-07-2013 | LA CONCORDIA CAMARA 479 5472064 -2.155,98

10



ik,

o

ia

SLALIA FE P
RAZON: Siento por tal que 13(5)  u......n..

24

LICA

—— 2R3
";,,LDmM/ffW
i:H;'-‘-;'?‘EIé)m Y Dckng
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22-07-2013 PAGO CHEQUE CAMARA |12 CERTIFICO. 480 62357 -450,00
CENTRO SERVIC, OPERAT, S5, Tuite pre g

11-07-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 1 55348 -600,00

PAGO DE CHEQUE EN CONSFDERACION l\ ]

16-07-2013 _| LA CONCORDIA CAMARA 5378 9349
CENTRO SERVIC, OPERAT, S5, 1 T |k = N,

19-07-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA gy |53 -2.500,00 |
CENTRO SERVIC. OPERAT, S5.

22-07-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 484, 62 -15.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.

30-07-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 485 274860 -2.038,32
CENTRO SERVIC. OPERAT, S5.

30-07-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 486 274879 -5.000,00
CENTRO SERVIC, OPERAT, S5.

30-07-2013 | gTO PAGO CHEQUE CAMARA 487 274888 -10.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, 55,

02-08-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 489 237596 -3.199,23
CENTRO SERVIC, OPERAT, S5.

05-08-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 490 79305 -3.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT, S5,

07-08-2013 | 1O PAGO CHEQUE CAMARA 491 73014 -3.000,00
CENTRO SERVIC. OPERAT. S5.

09-08-2013 | QTO PAGO CHEQUE CAMARA 492 63838 -6.000,00
SEGMENTO EMPRESARIAL SANTO | PAGO DE CHEQUE EN CONSIDERACION

16-08-2013 | DOM CAMARA 493 1488697 -5.000,00
SEGMENTO EMPRESARIAL SANTO | PAGO DE CHEQUE EN CONSIDERACION

26-08-2013 | DOM CAMARA 494 4366853 -5.000,00
SEGMENTO EMPRESARIAL SANTO | PAGO DE CHEQUE EN CONSIDERACION

02:09-2013 | DOM CAMARA 495 5612695 -5.000,00

< CENTRO SERVIC, OPERAT, SS.

19-09-2013 | Q1O PAGO CHEQUE CAMARA 4% 57219 -8.094,24
SEGMENTO EMPRESARIAL SANTO | PAGO DE CHEQUE EN CONSIDERACION

| 16-:09-2013 | DOM CAMARA 497 6302394 -10.000,00
19-09-2013 | PORTUGAL PAGO CHEQUE 500 4874931 -20.000,00

En el afio 2013, la cuenta corriente No. 34038271-04

devueltos que se detallan a continuacion:

registra 15 cheques

Numero de Cuenta: 3403827104
Nombre: OLEOPALMA COMPANIA AGRINDUSTRIAL CIA. LTDA.
' CHEQUES DEVIELTOS
CONCEPTO = DOCUMENTO MONTO
24/v201 | CHEQUE DEVUELTO B1 6.613,20
5/2/2013| CHEQUE DEVUELTO 03 990,00
26/142013| CHEQUE DEVUELTO 371 87.240,00
19/12/2013 ] CHEQUE DEVUELTO 384 20.000,00
24/12/20 13 | CHEQUE DEVUELTO 385 1166 64
20/12/20 13| CHEQUE DEVUELTO 386 700.000,00
/6/20 B | CHEQUE DEVUELTO 462 440475
3/7/201 | CHEQUE DEVUELTO a7 71,00
3/7/2013] CHEQUE DEVUELTO 472 3.000,00
12/7/2013] CHEQUE DEVUELTO 479 2.155,98 |
15/7/2013] CHEQUE DEVUELTO 482 93492
15/8/2013] CHEQUE DEVUELTO 493 5000,00
23/8/2013] CHEQUE DEVUELTO 494 5000,00
/9/2013 | CHEQUE DEVUELTO 497 0.000,00
2019/20 B CHEQUE DEVUELTO 499 5000,00

11
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3.1.3.- Analisis de Cartas de Crédito para pago de Importaciones:

En relacion a los movimientos bancarios se pudo determinar que se realizaron
negociaciones de carta de crédito para exportaciones, dado que la empresa se
dedic6 a exportar, en ese periodo realizO 8 exportaciones que son las
siguientes:

OLEOPALMA COMPARNIA AGROINDUSTRIAL CIA. LTDA.
DETALLE DE CARTAS DE CREDITO

AND 2013
L) L ' L = A A L)

E121610 493.350,00 6/3/2013
E121611 493.350,00 6/3/2013
E121612 466.332,98 17/9/2013]
E121614 483.115,00 17/9/2013|
E121615 493.115,00 17/9/2013]
E121620 493.115,00 17/9/2013|
E121621 493.115,00 17/9/2013
E121622 493.115,00 17/9/2013
TOTAL 3.918.607,98

4.- CONCLUSIONES:

Sefior Fiscal, luego del andlisis de la informacién disponible, concluyo en lo
siguiente:

1.- El manejo de la cuenta corriente se ajusta a las Leyes y politicas
establecidas en el pais.

2.- Los cheques girados, pagados y en algunos casos devueltos fueron
procesados de acuedo a la normativa vigente.

3.- Las operaciones y transacciones bancarias de la cuenta corriente No.
34038271-04 de acuerdo a la informacion adjunta al expediente, cumplieron
con los procesos regulares y se ajustan al objeto de la compafiia.

Es todo cuanto puedo informar en honor a la verdad, salvo error involuntario u
omision. :

fu
Lcda. eida Llerena.
PERITO # 1829621
C.P.A. 24,952
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SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO, dentro de la in"st&(_:()én fiscal
signada cbn el No. 170101817040547, comparezco ante su digﬁa -auto_r_i_c_i_ad'

muy respetuosamente, manifiesto y solicito:

Se me ha notificado con el impulso de fecha 22 de enero del 2019, las
12h30, en el cual se pone en conocimiento el Informe realizado por el
sefior Nelson Pinela del Instituto de Criminologia de la Universidad (

Central del Ecuador.

Sefior Fiscal, es menester empezar indicando que una vez mas se da total
validez a la Pericia Documentoldgica No, CNCMLCF-LCCCEF-Z9-DOC-
2018-006-PER, la misma que luego del analisis extrinseco se concluye que
los cheques No. 178, 197, 311, 314, 316, 317, 324, 341, 345, 349, 353, 356,
359, 367, 369, 370, 446, 474 y 498 pertenecientes a la cuenta No. 34038271-
04 del Banco del Pichincha S.A., NO corresponden morfolégicamente con
las firmas de quien comparece. Es asi que en el numeral 3 que consta en {

la pagina 3 del informe, el perito sefiala:

(...) Es posible observar que en el numeral "3. FUNDAMENTOS

TECNICOS”, realiza una _exposicion fundamentada y

acertada de las limitaciones y de las reservas _que_debe

guardar antes de emitir su conclusion, de acuerdo a las “COPIAS

FOTOSTATICAS" enuncia lo siguiente: "Basados en el Sistema

Scopométrico Argentino y tomando en cuenta que la copia fotostitica

Direccién: Av. 12 de Octubre N26-97 y Lincoln, Edificio Torre 1492, Oficinag 1401
Teléfonos: 2986864 - 2986863
www.ogvgabogadoscom - info@gvgabogados.com
Quito - Ecuador
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suele ser utilizada con frecuencia en la perpetracion de maniobras
delictivas, lo mejor que cualquier fotocopiadora puede hacer es

concretar una imitacion de un original. (...)""

" (...)Cuando no resulta viable obtener un documento original,

el perito_en iiltimo de los casos podri dar una Informacién

indiciaria, esto_es, realizar un_andlisis_morfolégico

(forma _extrema), con reservas de derechos en todos los

casos.(...)"”
(El destacado me corresponde)

Es decir, tal y como ratifica el informe, la Pericia Documentolégica No.
CNCMLCF-LCCCF-Z9-DOC-2018-006-PER, mantiene fundamentos
técnicos acertados, tomando en consideracidn las limitaciones al haberse
realizado en microfilms de cheques, es decir tinicamente se realizé el
analisis morfolégico — método morfoldgico o formal — de la firma de los
cheques, lo cual tomando lo expuesto por el mismo departamento de
Criminalistica de Pichincha, permite llegar al descarte, que en el caso que
nos ocupa es que la firma constante en los cheques No. 178, 197, 311, 314,
316, 317, 324, 341, 345, 349, 353, 356, 359, 367, 369, 370, 446, 474 y 498
pertenecientes a la cuenta No. 34038271-04 del Banco del Pichincha S.A.
no fueron realizadas por el sefior Sebastian Alzamora Donoso, es decir al
no pertenecer constituye un documento privado falso, que como obran de
los demés elementos de conviccién aportador en el presente expediente

fiscal, fue utilizado dolosamente por el procesado, lo cual per se

Direccién: Av. 12 de Oclubre N26-97 y Lincoln, Edificio Torre 1492, Oficina 1401
Teléfonos: 2986864 - 2986863
www.gvgabogados.com - info@gvgabogadoscom
Quito - Ecuador
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constituye una conducta delictiva, encuadrada a los elementos objetivos y /

subjetivos del tipo penal de Falsificacion y Uso Doloso De Documento

Falso, tipificado y sancionada en el articulo

Y dﬁlr S-@ms& RrgaEg.
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Integral Penal.
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En este sentido, por el tipo de delito, no ereguiere.

AUTORIA de la falsificacién de la firma (

DESCARTE (es decir que esa firma no la realizo Sebastian Alzamora) y el
USO de dicho. documento CHEQUES. para el beneficio. del sospechoso
Manuel Antonio Robalino Orellana, todo esto esta ampliamente
demostrado a través de peritajes y de versiones, los primeros que

haremos un recuento a lo largo de este escrito.

Sobre el DESCARTE, que es lo que nos interesa en la presenta instruccién
fiscal (descartar que las firmas de esos cheques fueron realizadas por el
denunciante Sebastian Alzamora Donoso, y tal como dice la Policia
Judicial y la comunidad internacional de peritos documentolégicos, eso si
se puede determinar a través de la pericia extrinseca de microfilms
regulados por nuestras leyes pues tienen el “mismo valor probatorio que

el cheque Art 519 la Ley Financiera.
En orden cronoldgico, presentamos los peritajes y opiniones técnicas

1. IFORME TECNICO DOCUMENTOLOGICO No. CNCMLCEF-
LCCF-Z9-DOC-2018-006-PER de fecha 8 de Enero 2018.
Respondiendo al oficio No. FPP-FESR2-0014-2017-003146-O del 29

Direccién: Av. 12 de Octubre N26-97 y Lincoln, Edificio Torre 1492, Cficina 1401
Teléfonos: 2986864 - 2986863
www.ovgabogados.com - info@gvgabogados.com
Quito - Ecuador
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Diciembre 2017 se solicita a la Cabo Segundo de la Policia Magali
Cérdenas que “ Practiquese la diligencia grafotécnica de las firmas
obrantes en los microfilms (copias fotostdticas de los cheques No. 178,
197,311, 314, 316, 317, 318, 324, 341, 345, 349, 353, 356, 359, 367, 369,
370, 446, 474 Y 498 GIRADOS CONTRA LA CUENTA CORRIENTE
NO 34038271-04 DEL BANCO DEL PICHINCHA C.A., a fin de
determinar si la firmas le corresponden o no al sefior Sebastidn Alzamora
Donoso...”, es decir, el sefior fiscal pide un peritaje sobre el

DESCARTE de la firma del Sr. Sebastidn Alzamora y donde

concluye que lo siguiente:

Direccion: Av. 12 de Octubre N26-97 y Lincoln, Edificio Torre 1492, Oficino 1401
Teléfonos: 2986864 - 2986863
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Claramente este peritaje concluye que “las ;Elzutadas bonstantes en los
microfilms..... NO SE CORRESPONDEN MORF 1
LAS FIRMAS INDUBITADAS Y TESTIGOS PROPORCI !
EL SENOR SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO CON CC 1711627784”
Misma conclusioén a la que llegan TODOS los peritajes en Ids que se pide

se analice el DESCARTE.

Dicho informe Técnico Pericial Documentolégico No. CNCMLCF-LCCEF-
Z9-DOC-2018-006-PER es enviado al Fiscal Dr. Luis Remache Quishpe
mediante oficio No. CNCMLCF-LCCEF-Z9-DOC-2018-006-OF , firmado
por el Sargento Segundo De Policia ENCARGADO DE LA SECCION DE
DOCUMENTOLOGIA DEL LABORATORIO DE CRIMINALISTICA Y
CIENCIAS FORENSES-Z9

2. Oficio CNCMLCEF-LCCF-DOC-2018-0481-OF con fecha 20 de
Febrero del 2018.

Respondiendo al Oficio del 7 de febrero del 2018 No FPP-FESR2-0014-
2018-00355-O el Sr. Fiscal Luis Remache Quishpe solicita “realice un {
andlisis grafotécnico y el cotejamiento respectivo en la caligrafia y firma
constante en los cheques No. 178, 197, 311, 314, 316, 317, 318, 324, 341, 345,
349, 353, 356, 359, 367, 370, 446, 474 y 498 girados contra la cuenta corriente
No 34038271-04 del Banco del Pichincha C.A a fin de determinar si guardan

relacion _con la_caligrafia y firma del sefior Robalino Orellana Manuel

Antonio...”, es decir busca determinar la AUTORIA en vez del

DESCARTE. Siendo unicamente el DESCARTE el que nos interesa para

Diteccién: Av. 12 de Oclubre N26-97 y Lincoln, Edificio Torre 1492, Oficing 1401
Teléfonos: 2986864 - 2986863
www.gvgabogados.com - info@gvgabogados.com
Quito - Ecuador
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configurar el tipo penal 328 del COIP Falsificacién y Uso Doloso de

Documento Falso. A lo que criminalistica responde lo siguiente:

Mediante oficio CNCMLCF-LCCF-DOC-2018-0481-OF con fecha 20 de
Febrero del 2018, en la cual el objeto de la pericia solicita buscar la
AUTORIA. En el tercer parrafo de su contestacién se lee lo siguiente “Al
respecto nos permitimos manifestar que la peritacion para la identificacion de
firmas y manuscritos se realiza, en base al sistema Scopometrico, el cual sefiala
como condicién sine qua non el estudio del andlisis de los documentos originales
nunca en fotocopias, archivos digitales ni otro tipo de reproducciones” y

detallan razones.

Dicho documento es firmado por los Tlgo. Fausto Viracocha Masabanda
Sargento Segundo de Policia y por Tlgo. Milton Armas Estrella sargento
segundo de policia adicionalmente es revisado por el Capitdn Oscar

Cifuentes.

3. Oficio No. CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-957-OF del 1 de Abril
del 2018.

En contestacion al oficio de fiscalia No. FPP-FESR2-014-2018-000807-O de
fecha 20 de marzo del 2018 en el cual solicita lo siguiente en el punto
DECIMO se lee lo siguiente: “Practiquese la diligencia de pericia grafotecnica
de las firmas obrantes en los microfilms (copias fotostiticas) de los cheques No
178,197, 311, 314, 316, 317, 318, 324, 341, 345, 349, 353, 356, 359, 367, 370,
446, 474 y 498 girados contra la cuenta corriente No 34038271-04 del Banco del

Pichincha C.A a fin de determinar si las firmas corresponden o no al sefior
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requiriendo la AUTORIA en los microfilms, mas no el DESCARTE, lo

apoyo de criminalistica de pichincha......"

Como se puede ver, en este impulso fisc

unico que interesa para configurar el tipo penal, lo cual ya esta
comprobado en los peritajes de la Cabo Segundo de Policia Magali
Cardenas, y los demas peritajes privados que detallamos mas adelante en

el presente documento.

Cabe recalcar que este oficio es firmado por la Cabo de policia Magali
Cardenas y revisada por el capitan Oscar Cifuentes. En este momento es
IMPORTANTE RECALCAR que mediante escritos, la contraparte
representada por el Dr. Emiliano Donoso, aduce tratando de inducir a su
autoridad al error, que la Cabo Segunda Magali Cardenas se contradice
en este oficio con su peritaje entregado lo cual es TOTALMENTE FALSO.
porque como se demuestra en parrafos anteriores, el peritaje busca el
DESCARTE de la firma del Sr. Sebastian Alzamora y este oficio
CNCMLCEF-LCCF-DOC-2018-0481-OF pregunta sobre la AUTORIA del
Sr. Manuel Robalino Orellana. Por lo tanto en ningiin momento hay una
contradiccion, son respuestas a pedidos diferentes el uno DESCARTE que
es lo Uinico que importa para configurar el tipo penal del 328 del COIP

mas no la autoria.

4. Oficio No. CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-1104-OF del 19 de
Abril 2018.
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En atencién al impulso fiscal FPP-FESR2-0014-2018-000982-O con fecha 12

de abril del 2018 en la cual se solicita lo siguiente: “ realice una pericia
Doqumgn,tqlég@ca de andlisis extrinseco de los microfilms de los cheques de la
compan’l'.fa OLE OPALM COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA LTDA,
propietaria de la cuenta corriente No. 34038271-04 en el Banco del Pichincha,
desde el numero 174 al 500, comparando la firma del GIRADOR con los cuerpos
de escritura firmas testigo del sefior Sebastiin Alzamora DONOSO...”
Documento donde en el ultimo pérrafo y citando al autor Jorge Silveyra
ano 2007 expresan lo siguiente: “ (...)Se rechazara en principio toda
reproduccién original salvo casos especiales donde el objeto en estudios se
halle condicionado por esa circunstancia (el destacado me corresponde)
siendo realizado el andlisis por tal motivo-con reservas de cotejarse con el

original”.

Como es de conocimiento de esta autoridad sefior Fiscal, mediante oficio
el BANCO DEL PICHINCHA ha puesto en su conocimiento que los

originales de estos cheques han sido destruidos.

5. Oficio CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-1207 -OF del 26 de Abril
del 2018.

Responde a esto la Cabo de policia Magaly Cardenas Sanchez perito en
documentologia y se puede ver que fue revisado con el Capitan Oscar
Cifuentes. Este oficio hace atencién al oficio FPP-FESR2-0014-2018-
000981-O con fecha 12 de abril en el cual pide una aclaracién por error de

digitacion.
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En respuesta al oficio del 23 de Mayo del 2018 conmw
2018-001294-0O, deja clara constancia que mediante el anéli@inseco
solamente se puede llegar al DESCARTE que es lo que requiere el tipo
penal y no a la AUTORIA lo cual para el presente caso no es relevante
sino solamente el DESCARTE. Conclusién a la que se llego en el peritaje

de la Cabo Segunda Magali Cardenas y en los demas peritajes que

——

detallamos mas adelante.

En este oficio y en pérrafo subrayado en la segunda hoja dice lo siguiente:
“ Es importante aclarar que el andlisis extrinseco no permite la

IDENTIFICACION solo puede llegar al DESCARTE...”
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Posteriormente, con el fin de abundar en pruebas sobre el DESCARTE de
la firma d-elt.Sr. Sebastian Alzamora de los cheques materia de la litis,
existen varios peritajes, elaborados por Magaly Cérdenas, Jorge Flores,
Roberto Meza y Roberto Moreno que descartan que pertenece a quien

comparece.

Como usted puede ver sefior Fiscal, en todos los peritajes que se busca el
descarte de la firma del sefior Sebastian Alzamora concluyen en
exactamente lo mismo, que la firma no corresponde; y, se debe sefalar
que en todos los oficios que buscan determinar la AUTORIA se concluye
que eso no se puede determinar, pero como se ha dicho en reiteradas
ocasiones en el presente documento, el tipo penal 328 del Cédigo
Organico Integral Penal de FALSFICIACION Y USO DOLOSO DE
DOCUMENTO FALSO, se requiere probar que la forma no corresponde
al Sr. Alzamora lo cual esta ampliamente comprobado, y que el uso fue
realizado por Manuel Robalino Orellana, lo cual también esta
ampliamente comprobado a través de las versiones de las personas a las
cuales el entrego cheques en forma de pago por servicios prestados o
bienes que el adquirid asi como también los varios cheques firmados a su

persona, esposa, padre, empresa que suman 1.5 millones de ddlares.
II

TIPO PENAL DE FALSFICIACION Y USO DOLOSO DE
DOCUMENTO FALSO
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constancia de actos de relevancia juridica, serd sancionada con

pena privativa de libertad de cinco a siete afios.

Cuando se trate de documentos privados la pena serd de tres a

CINco anos.

El uso de estos documentos falsos, serd sancionado con las

’

mismas penas previstas en cada caso.

Cabe acotar que el tipo penal citado, en su tltimo inciso reprime el uso de
los documentos falsos con las mismas penas previstas en la norma, para
lo cual se debe cumplir los siguientes requisitos expuestos por la doctrina
espafiola: a) que exista un acto de uso; b) que exista la falsedad en un

documento empleado; y, ¢) que exista el conocimiento que es un

p—

documento falso.

Estos elementos como lo sefiala Mendoza Troconis, son exigidos por
todas las legislaciones como en el Derecho Penal Argentino que tiene
como elementos: a) que el documento haya sido falsificado; b) que se
haga del documento falso en beneficio propio o de un tercero; y, ¢) que en

el momento del uso sepa el sujeto activo que el documento es falso.
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Ahora bien, al tener con claridad los elementos del delito, éstos deben ser
concatenados con el caso que nos ocupa y los elementos de conviccién

recabados en la presente indagacién previa.

Respecto al primer elemento, esto es que exista EL ACTO DE USO, como
consta del expediente fiscal a fojas 284 a 293 existe la declaracidn
juramentada celebrada el 6 de agosto del 2016 por parte del sefior Manuel
Antonio Robalino Orellana, en la cual sefiala textualmente en lo
pertinente “(...) mediante acta de junta general de socios de Ia compafiia
OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA. LTDA., con fecha
veinte de diciembre del dos mil doce, se resolvié por unanimidad la cesién a mi
Javor del cien por ciento de participaciones de dicha compafiia, la misma que por
mi omision y responsabilidad no se perfeccioné en la notaria, no registré en Ia
Superintendencia de Compafiias y Registro Mercantil; y a partir de esa fecha
todas las decisiones y negociaciones fueron de mi exclusiva responsabilidad *;
declaracion juramentada que desmiente la versién del denunciado en la
cual con el fin de confundir a la autoridad manifiesta una serie de falacias
que son desdichas con la misma declaracién jurada realizada por el
denunciante, que cabe poner total atencion, toda vez, que el mismo
denunciado sefiala que desde dicha fecha todas las decisiones y
negociaciones fueron de responsabilidad de él, es decir la chequera de la
cuenta de la compafiia vendida al denunciado se encontraba en su poder
y fue quien dolosamente falsificé y utilizé los cheques con la firma falsa

de quien comparece.

De igual manera, fojas 294 a 300 consta la declaracién juramentada

celebrada el 17 de agosto del 2016 por parte del sefior Manuel Antonio
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Robalino Orellana en la cual en 1o medular sefiala que compro a 108 & SO o
Uit de....0\ dei20...
de OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA. Lth.A todas
SECT i Y B e
las participaciones de dicha compafila mediante escritura Tblica de s

cesién de participaciones de fecha 20 de diciembre del 2012, la cual no
perfeccion6 en la Notaria por su responsabilidad y por lo tanto no
inscribié dicha cesién en el Registro Mercantil y Superintendencia de

Compafias.

Consta ademas a fojas 306 la version de Carlos Alberto Enriquez; a fojas
308 consta la version de Jos€ Luis Teran Febres Cordero; a fojas 314 consta
la version de Juan Carlos Teran Vela; a fojas 316 consta la versién de
Fernando Pefia Durini; personas a quienes se les entfego ciertos cheques
que fueron falsificados y quienes sefialan en sus versiones que dichos
cheques fueron por servicios que prestaron a Manuel Antonio Robalino
Orellana, quienes en algunas ocasiones les entregd personalmente los
cheques y en otras ocasiones fue su secretaria por disposicion de Manuel

Antonio Robalino Orellana.

De igual manera a fojas 326 a 331 consta la declaracién juramentada
celebrada por Rosa Elizabeth Aguirre Villavicencio, contadora de la
compafifa OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA. LTDA.,,
quien manifiesta “* (...) en el mes de diciembre del afio 2012, envié la chequera
de la empresa OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA. LTDA.,
con Ruc uno siete nueve dos uno cuatro dos uno tres cero cero uno, cuenta
corriente tres cuatro cero tres ocho dos siete uno cero cuatro, con la numeracion
de los. cheques desde ciento. setenta y cuatro. al doscientos uno al trescientos, al

sefior Manuel Antonio Robalino Orellana”’.
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Cabe sefialar que de igual manera en la versién - foja 368 - consta la
version de Rosa Elizabeth Aguirre Villavicencio, quien sefiala que desde
el afio 2008 cuando se constituyé la compariia Oleopalma, presto sus
servicios como contadora de la compafiia, teniendo como sus funciones
realizar las declaraciones mensuales del IVA y retenciones al Servicio de
Rentas Internas, ademés que bajo su responsabilidad estaba girar los
cheques de la compaiiia toda vez que dirigia el departamento contable.
Sefiala que en el afio 2012 Manuel Robalino Orellana habia comprado la
compafifa, por lo que solicito se le entregue la cheque de la cuenta
corriente No. 34038270104 y que hasta la entrega de la chequera a Manuel
Robalino, se habfa girado 173 cheques, por lo cual se le entrego la
chequera a partir del cheque 174 al 200 y debido a que ya habian
solicitado otra chequera se le entrego ademas una chequera sellada desde
el cheque 201 hasta el 300. Sefiala que hasta el cheque 173 los cheques se

llenaban en un sistema de comprobantes de egresos.

De todos estos elementos que tienen completamente un nexo causal y
guardan relacién entre el delito y la persona denunciada, se desprende la
existencia de la accién del delito por parte de Manuel Antonio Robalino
Orellana, es decir del uso del documento (Cheques Con Firma
Falsificada), a quienes tanto el mismo con su declaracién juramentadas y
las versiones rendidas por las personas a quienes se giré los cheques
concatenan en que el denunciado fue quien los entrego y quien disponia
se lo entreguen, lo cual le da la calidad de sujeto activo del delito de uso
doloso de documento falso al sefior Manuel Antonio Robalino Orellana y

a su vez incurre en el verbo rector del tipo penal es decir uso.
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Respecto al segundo elemento, esto e

UN DOCUMENTO EMPLEADO , existen variost‘ informes periciales en

los cuales se concluye de manera fehaciente que los cheques utilizados
dolosamente por el procesado, son falsos. En este sentido, a fojas 251 a
270 consta el informe técnico pericial documentolégico , elaborado por la
Cbop. Magaly Cardenas Sanchez, quien concluye que las firmas
dubitadas constantes en los microfilms de los cheques No. 178, 197, 311,
314, 316, 317, 324, 341, 345, 349, 353, 356, 359, 367, 369, 370, 446, 474 y 498
pertenecientes a la cuenta No. 34038271-04 del Banco Pichincha S.A., no
corresponden morfoldgicamente con las firmas indubitadas y testigos

proporcionados por el sefior Alzamora Donoso Sebastian.

De igual manera, a fojas 1289 a 1487 consta el Peritaje Extrinseco del
Informe Técnico pericial Documentoldgico, realizado por el Dr. Jorge

Remitido Flores, quien concluye lo siguiente:

“Que las firmas atribuidas a la autoria grifica del ciudadano
Sebastian Alzamora, obrantes en el tercio inferior derecho de los
cheques [...]NO guarda identidad grifica, estructural y morfologica
con las firmas indubitadas del ciudadano Sebastian Alzamora Donoso

s e T

“Que las firmas atribuidas a la autoria grifica de ciudadano Sebastidn
Alzamora, obrantes en el tercio inferior derecho de los cheques [...]
carecen de los automatismos especificos y propios que se registran y
repiten en las firmas indubitadas tomadas en la persona del ciudadano

Sebastidn Alzamora Donoso [...] por tanto NO provendrian del pufio
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escritor de la persona indicada, correspondiendo a lo que técnicamente
se conoce con el nombre de ‘falsificacién servil’, entendida esta como
aquella en la que el autor va copiando la firma auténtica que tiene a la
vista, procurando que el producto de la imitacion sea lo mis fiel
posible a ese modelo de firma que quiere copiar por lo que suelen
aparecer signos de indecision, retoques, enmiendas, temblores, cambios

de trazo, etc.”

Conta también, el METAPERITAJE en el 4rea de documentologia
realizado por el Perito Roberto Carlos Meza Niella, quien concluye lo

siguiente:

" Las firmas lanzadas en los microfilms de los cheques objeto de
estudio y analizadas por la Perita Magaly Chrdenas Sinchez, se
presentan COMPLETAMENTE DIVERGENTES
MORFOLOGICAMENTE de las firmas ORIGINALES Y
AUTENTICAS del Sr. Sebastian Alzamora, CONCLUSION con la
cual CONCORDAMOS plenamente;

Concordamos parcialmente con las conclusiones del Informe Técnico
Pericial realizado por el Perito Jorge R Flores, en el sentido que las
firmas dubitadas NO GUARDAN relacion ESTRUCUTRAL Y
FORMAL con las firmas Indubitadas pertenecientes al Sr. Sebastian

Alzamora Donoso.

El metaperitaje producido vy emitido por el Laboratorio de

Criminalistica y Ciencias Forenses de la Policia Nacional de Ecuador,
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Podemos concluir después del confronto técnico realizado que las
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firmas dubitadas lanzadas en los microfilms de los CHEQUES, NOse 'l

corresponden morfologicamente, es decir en cuanto a los elementos
formales de la escritura, con las firmas del Sr . Sebastian Alzamora

Donoso, siendo visiblemente perceptibles.

En funcion de que NO es posible acceder a los originales, las
conclusiones se expresan com reserva, por ser este un requisito
fundamental del examen grafotécnico preconizado universalmente por

la ciencia.

El hecho de que un original sea indisponible, no deberia impedir el

aporte indiciario de un profesional habilitado legalmente.

Ademas, consta el infome técnico pericial documentolégico — grafotécnico

realizado por el Crnl. Roberto Geovanny Moreno Dillon, quien concluye:

* Las firmas lanzadas en los microfilms de los cheques objeto de
estudio y analizadas por la Perita Magaly Cdrdenas Sinchez, se
presentan COMPLETAMENTE DIVERGENTES
MORFOLOGICAMENTE de las firmas ORIGINALES Y
AUTENTICAS del Sr. Sebastian Alzamora, CONCLUSION con la
cual CONCORDAMOS plenamente;
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Concordamos parcialmente con las conclusiones del Informe Técnico
- Pericial realizado por el Perito Jorge R Flores, en el sentido que las
firmas dubitadas NO GUARDAN relacién ESTRUCUTRAL Y
FORMAL con las firmas Indubitadas pertenecientes al Sr. Sebastian
Alzamora Donoso.

El metaperitaje producido y emitido por el Laboratorio de
Criminalistica y Ciencias Forenses de la Policia Nacional de Ecuador,
es contradictorio a lo expresado y concluido por Magaly Cirdenas
Sinchez en la pericia CNCMLCF- LCCF-Z9-DOC-2018-006-PER,
Cadigo SDTC-FP-03 y no pasa de una opinién técnica ya que los
peritos no fueron posesionados legalmente por el fiscal.

Podemos concluir después del confronto técnico realizado que las
firmas dubitadas lanzadas en los microfilms de los CHEQUES, NO se
corresponden morfologicamente, es decir en cuanto a los elementos
formales de la escritura, con las firmas del Sr . Sebastian Alzamora
Donoso, siendo visiblemente perceptibles.

En funcién de que NO es posible acceder a los originales, las
conclusiones se expresan con reserva, por ser este um requisito

fundamental del examen grafotécnico preconizado universalmente por
la ciencia.

El hecho de que un original sea indisponible, no deberia impedir el
aporte indiciario de un profesional habilitado legalmente. **

Con dichos elementos, queda claramente establecido que las firmas

constantes en dichos cheques son falsas, lo cual establece el segundo

elemento del delito, es decir que el sefior Manuel Robalino Orellana

siendo el sujeto activo del delito uso cheques falsificados, siendo estos

documentos falsos el objeto material del delito.
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Respecto al tercer elemento del delito, ESTO ES QHE--«FKISIA----EL, R pa—
CONOCIMIENTO QUE ES UN DOCUMENTO FALSQ,

viene hacer el elemento subjetivo especifico del tipo penal del 1}39‘%91()%6’
de documento falso, en cuanto el sujeto activo del delito tiene que ﬁéar el
documento falso dolosamente, debo manifestar que como lo sefiale
anteriormente y como se desprende de todos los elementos recabados en
la indagacién previa, el sefior Manuel Robalino Orellana actuado a
sabiendas y con total conocimiento que los cheques eran falsificados, es
decir dolosamente, conociendo los elementos objetivos del tipo penal y
con la voluntad de querer realizar una conducta que esta sancionada por

la ley y lesionando el bien juridico protegido (Fe Piblica).

Cabe agregar que la conducta anteriormente sefiala, es decir el uso doloso
de documento se configura con el simple uso de un documento falso,
como lo sefiala Hernando Grisanti Aveledo: “el simple uso del acto falso, por
la sencilla razon de que con él se consuma el delito, puesto que, como antes se
dijo, con la sola falsificacion, sin ulterior uso de aquel, no habrad la mads remota
posibilidad de causar perjuicio al publico o a los particulares”. (Manual de

Derecho Penal, Parte Especial, p. 1079).

Esta aseveracmn es de igual manera tomada por José Rafael Mendoza

_Trocoms al sostener que “la expresion del legislador al incriminar el uso de

que se casfiga este aungue no se haya tenido parte en la falsificacion significa que
existe el .d;elfto con solo el editio falsis” (Curso de Derecho Penal Venezolano,
Parte Especial); entendiéndose al editio falsis como el uso que el sujeto
activo. quiere aplicar con el documento. falso a un fin determinado. de

prevalencia juridica.

Direccién: Av. 12 de Octubre N26-97 y Lincoln, Edificio Torre 1492, Oficina 1401
Teléfonos: 2966864 - 2986863
www.gvgabogados.com - info@gvgabogados.com
Quito - Ecuador
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ESTUDIO JURIDICO

En este sentido, queda clarmente establecido que existen todos aquellos

elementos de conviccién que demuestran la responsabilidad del

procesado Manuel Robalino Orellana en el delito de falsificacién y uso

doloso de documento falso, por lo cual, al haber cuncluido la etipa de

instruccion fiscal, se debe solicitar al juzgador correspondiente que se
sefiale dia y hora, con la finalidad de que se lleve a cabo la respectiva
audiencia evaluatoria y preparatoria de juicio, donde reiterando que
existiendo todos los elementos para llamar a juicio al procesado por
existir un nexo causal entre los elementos de conviccién y la
responsabilidad del procesado, se debe realizar el respectivo dictamen

acusario en su contra.

NOTIFICACIONES

Notificaciones que me correspondan las recibiré en la casilla judicial No.

3539 y a los correos electrénicos  info@gvgabogados.com,

patriciogomez@gvgabogados.com, atricio@hotmail.com

pablorosero@gvgabogados.com y/o gabrielaibarra@gvgabogados.com

Firmo como abogado defensor debidamente autorizado por el

compareciente.

Direccién: Av. 12 de Oclubre N26-97 y Lincoln, Edificio Torre 1492, Oficina 1401
Teléfonos: 2986864 - 2986863

www.gvgabogados.com - info@gvgabogadoscom
Quito - Ecuador
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DOCTOR ROLANDO MARCELO GUALOTO SIMBANA, FI AL DEFEP
FISCALIA PROVINCIAL DE PICHINCHA.

MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA, dentro de la instruccion fiscal No.
170101817040547, comparezco ante usted y, comedidamente, digo y solicito:

Con resolucién fiscal del pasado 18 de enero de 2019 a las 17:56 se corrié traslado con el
escrito y anexos presentados por el denunciante en esta causa con fecha 18 de enero de
2019 a las 11:37, en el cual se incluye un documento intitulado “metaperitaje” sin firma
manuscrita alguna y en el que consta como lugar y fecha de emision “Floriandpolis/SC, 17
de enero de 2019”, habiéndose identificado como su autor el sefior Roberto Carlos Meza
Niella.

Al respecto, en primer lugar, usted debe considerar que el sefior Meza, se presenta en su
documento como “perito judicial credenciado por los Tribunales de Justicia de Santa
Catarina, Parana y por la Justicia Federal” sin que en ningin momento exprese ser perito
debidamente acreditado en el Ecuador, ni tenga referencia alguna a su inscripcién en el
registro publico de peritos acreditados por el Consejo de la Judicatura de nuestro pais, tal
como se puede observar en la impresién de la pagina web de Consulta de peritos
acreditados del Sistema Pericial del Consejo de la Judicatura que adjunto y que es
evidencia de ello por si sola, al ser informacién de caracter publico, segin lo admite el
numeral 3ro. del articulo 163 del COGEP.

Tan solo esta situacion hace INADMISIBLE en nuestro ordenamiento juridico, y por ende,
en este caso en particular, que dicho documento se pueda considerar como un
“metaperitaje documentoldgico” y pueda, como tal, ser analizado como elemento de
cargo en este proceso, ya que incumple de principio a fin con la legislacion nacional,
especialmente, con lo previsto en los articulos 3 y 4 del Reglamento del Sistema Pericial
Integral de la Funcién Judicial respecto a la calificacién previa de los peritos por el Consejo
de la Judicatura y al cumplimiento de los requisitos establecidos para ello en la normativa
nacional.

Ahora bien, si esto no es suficiente para inadmitir el “metaperitaje documentoldgico” del
Sr. Meza, pese a que lo es, entonces debe usted considerar sefior fiscal que esta Fiscalia

o FISCALIA GENERAL DEL ESTA
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jamas lo designd, pues SI existen en el Ecuador suficientes peritos debidamente
acreditados en la especialidad de grafologia y documentologia, que no le piden favor a
ningtn “perito” extranjero, menos a uno que ni siquiera ejerce en su propio pais, por lo
que no existe la “causa extraordinaria” con la que se puede designar peritos extranjeros
no calificados o no domiciliados en-el Ecuador.

En todo caso, ademas de vulnerar formalmente las situaciones antes indicadas, afirmando
que su documento es un “metaperitaje documentoldgico”, debe usted considerar que el
mismo incumple lo previsto en el Art. 21 del mencionado Reglamento, con lo que resulta
impresentable que se sostenga que se trata de un “metaperitaje”, al no cumplir con la
normativa ecuatoriana especifica para tomar en cuenta como tal a la opinién de quien sf
pueda ser considerado como un experto en el pais.

De ahi que también llama la atencién que el Sr. Meza haga referencia al acta de posesién
de peritos de Criminalistica del Ecuador, desmereciéndolos por ello, cuando esto ya no es
un requisito previsto en el Cédigo Organico Integral Penal, tomando parte a toda luz de la
posicioén del denunciante?, sin objetividad alguna ni imparcialidad, indicando que revisé
evidentemente a la distancia, digitalmente o en fotocopias, material “dubitado” e
“indubitado”, proporcionado por el denunciante a su conveniencia, incluyendo entre el
“dubitado” otro documento presentado por la propia defensa del denunciante, que fue
suscrito por el Sr. Jorge R. Flores con fecha 14 de mayo de 2018, desdiciendo asi su
“colega de defensa” del denunciante.

Por otro lado, el Sr. Meza no indica que haya tomado muestras de escritura al sefior
Sebastian Alzamora Donoso; simplemente se limita a mencionar que revisé 4 hojas en
total de otra documentacién que, a decir de él, es contemporanea a la época de los
hechos e “indubitada” en relacién a dos contratos y a un oficio firmados por el
denunciante, los cuales no indica que los revis6 completos; y, sin realizar siquiera un
estudio evolutivo caligrafico de la firma de la persona mencionada, ni que observé cé6mo
el sefior Alzamora ejecuta sus trazos, lo que sélo es posible cuando se realiza la toma

! Como se evidencia también con las desmaterializaciones de los mensajes subidos por el Sr. Meza en la red
social Twitter que adjunto.
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presencial de cuerpos de escritura para ';{e_ue/n{'ninar si una firma en un documento le
corresponde 0 no a su titular.

El hacer un supuesto analisis sin encontrarse presente y observar de primera mano la
informacién no solo que denota una falta de profesionalismo, sino que este “trabajo”
solicitado por el denunciante es incompleto, por decir lo menos, y no tiene la calidad de
pericia menos de informe pericial como resultado de ésta.

Ademas, el Sr. Meza, en la letra C) del titulo de su documento “De los analisis realizados”,
indica que existen RESERVAS a las que “todo perito debe atenerse cuando se trata de
peritajes realizados sobre copias”; y, en la letra D) del mismo titulo, hace referencia a
“varios elementos técnicos extrinsecos...”, lo cual es propio del método Scopométrico, con
lo que su “opinion” no solo que evidencia desorden sino contradicciones pues ataca a
dicho método, porque a decir de él y solo de él este sistema estad en desuso, pero a su vez
hace referencias técnicas al mismo.

Esto es sumamente importante que usted lo considere sefior fiscal, pues resulta que, si
para el Sr. Meza el sistema Scopométrico estd en desuso, en Ecuador este es el sistema
que se utiliza nada mas y nada menos por el Departamento de Criminalistica de la Policia
Nacional, siendo absurdo que no tiene ninguna acreditacién en el Ecuador, afirme que
nuestra Policia se encuentra técnicamente desactualizada, desdiciendo del método que
utiliza la institucién cuando éste no solo se usa en los andlisis grafotécnicos y
documentolégicos en documentos originales, sino que sirve en otras disciplinas de la
Criminalistica en el pais, como en la Papiloscopia y Balistica, ya que asegura un analisis
pormenorizado, ordenado y completo a través de la observacién extrinseca e intrinseca
que en conjunto y solo en conjunto, de manera deductiva, sirve para determinar la
autenticidad y autoria de una firma en documento original.

Por ello, desmerecer a la Institucion Policial del Ecuador por el método que utiliza para
determinar la veracidad grafolégica de firmas en documentos originales negando su rigor
cientifico es como decir que el Método Dactiloscépico Argentino, de inicios del siglo XX,
vigente hasta hoy, ya no sirve en la misma Argentina, lo que evidencia el desconocimiento
y la improvisacion del sefior Meza en relacion al ordenamiento juridico ecuatoriano, en su
evidente intencién de beneficiar al denunciante en este caso, pues resulta ademas que su

oficina; (593) 2 548 819
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desconocimiento respecto de nuestra ley es evidente al hacer mencién, como ya he
adelantado, a una supuesta obligacién legal de posesionar a los peritos (a los que si lo son
en el Ecuador, no como él) cuando el Codigo Orgénico Integral Penal en el numeral 2do.
del Art. 511 expresamente establece que para desempefiar la funcién de perito en el
Ecuador (ademds de los requisitos previamente mencionados) “el perito serd designado y
notificado con el cargo”. Entonces, ¢cudl es la norma que dispone la obligaciéon LEGAL de
posesion de un perito en este tipo de casos? jQue el Sr. Meza, diga en qué parte de la
legislacion ecuatoriana se establece la obligacién de posesion de peritos pablicos por
parte de Fiscalia que a su vez son funcionarios de criminalistica!

Por lo demas, el documento del Sr. Meza expresa afirmaciones subjetivas al hablar de
“ardid de la delincuencia”; trata de incluirse como perito en el Ecuador al decir que
“debemos como verdaderos profesionales, auxiliares de la justicia...”; y, hace referencia a
fallos extranjeros no aplicables en el pais, que ningin valor ni referencia hacen en el
Ecuador; y hasta cita un libro de su propia autoria como fuente de su trabajo (pagina 9 del
documento en mencién), citando ademads obras como la de “Virgina Molina Tito” que dice
segun lo expresado por el mismo Sr. Meza que “ninguna _copia puede sustituir bajo
ningun concepto el documento original, y en caso de que nos veamos obligados [en el
caso nadie se ha visto obligado a nada] a realizar un cotejo pericial partiendo de una
fotocopia, se ha de dejar constancia en nuestro dictamen de_las limitaciones que supone
un estudio en estas condiciones y por supuesto, las conclusiones obtenidas nunca podrdn
ser determinantes ni decisivas”?, es decir, que no se puede realizar pericias
determinantes y completas en documentos que no sean los originales, olvidando citar por
ejemplo a J.C. Alegretti®, a José de la Uz Jiménez*, a Del Picchia®, o a Conway®, que, como
autores de gran reconocimiento, comparten dicho criterio, esto es, la imposibilidad de
periciar un documento que no tenga caracter original por no poder brindar criterios

concluyentes, esto es, que sean técnica y cientificamente idéneos, pues para ello lo tnico
que sirve, insisto, son los originales.

% Las negrillas y subrayado me corresponden.

3 Con su obra Escrituras Manuales y Mecénicas.
*#Con su obra Manual de Grafistica.

> Con su obra Trtado de Documentoscopia.

% Con su obra Evidencias Documentales.
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Por ello es absolutamente i!ﬂvam'qvégh;r/mprémamlcer creer que el documento
del Sr. Meza puede tener trascendencia—afguna en este caso, cuando ni siquiera él ha
explicado cémo obtuvo la documentacién que afirma haber analizado, ni tampoco ha
evidenciado que revisé los microfilms, ya que los mismos reposan en la entidad bancaria
que es tenedora y custodia de éstos; Unicamente revisé copias de las copias o
impresiones, siendo absolutamente evidente que jamas ha tenido contacto presencial con
tales elementos originales ni con la persona cuyos rasgos de escritura se tenian que
comparar y tampoco indica si la referencia comparativa de los documentos que dice
“indubitados” la realizd en originales, si utilizd iméagenes digitales, digitalizadas o
fotocopias, lo que resta crédito y valor a lo actuado por él.

Asi también, al llegar a las “conclusiones” luego de repetir sendas contradicciones con el
desarrollo del trabajo que ha hecho, afirma que “en funcién de que NO es posible acceder

a los originales, las conclusiones se expresan con reserva, por ser este un requisito
fundamental del examen grafotécnico preconizado universalmente por la ciencia”, sin
indicar en qué consiste tal reserva, es decir, acepta expresamente que no ha conocido
documento original alguno, siendo esto necesario y obligatorio en los examenes
grafotécnicos segin lo defiende de manera universal la técnica de la ciencia, con lo que
deja absolutamente sin valor el fondo de su documento cuya forma ya se ha evidenciado
carece también de toda validez en el Ecuador.

Finalmente, dada la abundante violacién de la Ley nacional contenida en el documento en
mencién, por si todo lo dicho fuese “poco”, debe usted considerar sefior fiscal que el
escrito del Sr. Meza no solo no puede ser tomado en cuenta ni en el fondo ni en la forma
por lo que se ha explicado, sino que, como se ha dicho al inicio de esta comparecencia, NO
se encuentra firmado de forma manuscrita ni reconocida ante autoridad tal firma; y su
supuesta “firma electrénica” no tiene validez alguna en Ecuador al incumplir lo
expresamente dispuesto en la Ley de Comercio Electrénico, especialmente sus articulos 15
y segundo inciso del articulo 28; y, su Reglamento, en cuanto a lo previsto en el articulo
16, a lo que se debe sumar que el documento del mencionado Sr. Meza es parte de una
desmaterializacién solicitada por una sefiora de nombres Veronica Del Carmen Larrea
Véasconez, que es absolutamente extrafia a esta causa, la cual ademas contiene una foja
en el idioma portugués, la que a su vez, con un cdigo QR, permite el acceso a una pagina
web también en dicho idioma que no se encuentra desmaterializada de modo alguno, sin
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que ninguna de éstas paginas, fisica y digital se encuentren traducidas al castellano ni (la
fisica) apostillada por lo que de acuerdo con lo previsto en los Art. 200 y 201 del Cédigo
Organico General de Procesos carecen absolutamente de validez legal en el Ecuador y NO
ACREDITAN FIRMA ALGUNA que se encuentre revalidada por una certificadora acreditada
en el pais.

Por todo lo dicho, solicito sefior fiscal que no se tome en cuenta el documento presentado
por el denunciante ya que el mismo no puede ser considerado como un elemento de
conviccion debido a la falencias evidenciadas, y en su lugar en aplicacién de los articulos
590 y 597 segundo inciso del Cédigo Orgénico Integral Penal, teniendo la obligacién de
analizar los elementos de descargo a mi favor como procesado, revise los argumentos
aqui expuestos a efectos de garantizar el debido proceso, el derecho a la defensa y la
presuncién de inocencia.

Por Manugl Robalino Orellana debidamente autorizado.

9
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el copiats) de lys ORIGINALES

No existen registros en la busqueda

Nombre:  [ROBERTO CARLOS MEZA NIELLA
3 Cantén: {_Seleccione... ¢
E Especialidad: ( Seleccione.. ]
)
Nota
R rde gue podrd ing iquier p para buscar peritos acreditados por el Consejo de la Judicatura, no es forzoso llenar todes los pos, dependera del tipo de ba ia que se

+ Identificacién: Nimero de cédula o documento de identidad del perito.

+ Nombre: Se sugiere ingresar el nombre completo para mejores resultados.

« Provincia: Es |a provincia en |a que el perito se registrd y tiene su lugar de residencia.

« Cantén: Es e cantdn en el que el perito se registrd y tiene su lugar de residencia. (LA ACREDITACION DE LOS PERITOS TIENE VALIDEZ NACIONAL).
« Area o Profesién: se despl & el catdlogo de areas o profesiones en las que se pueda buscar.

. Especialidad: Se despl in las especiali del &rea o profesion en la que se pueda buscar.

Hacemos de la justicia una préctica diaria

https://appsj funcionjudicial gob.ec/perito-web/pages/peritos_nacional jsf 11
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INA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE

CERTIFICACION DE DOCUMENT
: 181701002C00482

ELECTRONICO N°
RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 1 foja(s) ntil(esj fue
materializado a peticién del sefior (a) MARCELO DAVID SALVADOR RON, de la pagina web y/o soporte electrénico,
https://twitter.com/peritoforense/status/1 086012430248038402 el dia de hoy 21 DE ENERO DEL 2019, a las 17:29, todo lo
cual certifico amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del documento
materializado queda archivado en el libro de Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado del(los)

_.documento(s) certificado(s) es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).

“QUITO, a 21 DE ENERO DEL 2019, (17:29).

NOTARIO(A) PAOLA SOFIA DELGADO LOOR
TON QUITO
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21/1/2019 Perito Roberto Meza Niella en Twitter: "#CasoAlzamoraRobalino tercera opinion tecnica dirimente enviada #PeritoMeza #chequesfalsos #firmas #documentogia @CarlosVerareal @FRM87 @Fiscaliake...

https://twitter.com/peritoforense/statu

Perito Roberto Meza Niella
@peritoforense

#CasoAlzamoraRobalino tercera opinion
tecnica dirimente enviada #PeritoMeza
#chequesfalsos #firmas #documentogia
@CarlosVerareal @FRM87 @FiscaliaEcuador
@Carmen10167922 @UmBOn_\QOjxmm; —y
@ECtipanluisag @jcarlosaizprua |

__.

@ecuadorenvivo @radiosucesosec | -

13:28 - 17 ene. 2019

12 Retweets 20 Me gusta o @
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it anteceden sonhel coprals) te loc { :

O CERTIHCO,

© 2019 Twitter Sobre nosotros Centro de Ayuda Condiciones Politica de privacidad Cookies
Informacion sobre anuncios

s/1086012430248038402

1

"






g,
(i

Factura: 001-002-000107842

_QOJ Wit e CLeriCluteesn y fimm

m_

ORI Ilﬂﬂilllﬂ

20191701002C00481

: ‘l.

1

CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE /
ELECTRONICO N° 20191701002C00481

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 1 foja(s) util(es) fue

materializado a peticién del sefior (a) MARCELO DAVID SALVADOR RON, de la pagina web y/o soporte electrénico,

https:mwitter.comt‘pe.ritoforense,*’status:“l 083782610059440128 el dia de hoy 21 DE ENERO DEL 2019, a las 17:29, todo lo

cual certifico amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para constancia, copia fisica del documento

materializado queda archivado en el libro de Certificaciones. La veracidad de su contenido y el uso adecuado del(los)

documento(s) certificado(s) es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que lo(s) utiliza(n).
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UITO, a 21 DE ENERO DEL 2019, (17:29).

NOTARIO(A) PAOLA SOFIA DELGADO LOOR

NOTARIA SEGUNDA DEL CANTON QUITO
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4 .rm. Pemfs Roberto Meza Niella en Twitter: "Comenzando con nuevos trabaj
A

. Perito Roberto Meza Niella -
f Seguir v
@peritoforense

Comenzando con nuevos trabajos periciales

para aportar claridad a hechos nosia/\%&dwa
en #Ecuador #documentoscopia

#documentologia #perito #njmncmw
#peritomeza @Carmen10167922 |

9:48 - 11 ene. 2019 desde San José, Brasil
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Danilo Cornejo @neron35cam - 13 ene.

En respuesta a @peritoforense @Carmen10167922

El Ecuador espera resultados. Sobre todo quiénes son los asesinos.

Q Tl QO 1

FOREVER MSPR @cobravalienteh2 - 11 ene.
En _mmn:mmﬂm a @ﬁm:ﬁoﬁomm:mm @Carmen10167922

attpsJ/twitter.com/peritoforense/status/1 083782610059440128

os periciales para aportar claridad a hechos controvertidos en #Ecuador #documentoscopia #documentologia #perito #cheques #p...
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CERTIFICACION DE DOCUMENTOS MATERIALIZADOS DESDE PAGINA WEB O DE CUALQUIER SOPORTE
ELECTRONICO N° 20191701002C00513

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de la Ley Notarial doy fe que el documento que antecede en 1 foja(s) dtil(es) fue
materializado a peticién del sefor (a) MARCELO DAVID SALVADOR RON, de la pagina web y/o soporte electrénico,
https:ﬁwww.portaIdeassinaturas.com.brNeriﬁcadorAssinaturasNerificador?codigo=BC78—D868-6A30-71YD el dia de hoy 22
DE ENERO DEL 2019, a las 14:40, todo lo cual cerlifico amparado en las atribuciones que me otorga la Ley Notarial. Para
constancia, copia fisica del documento materializado queda archivado en el libro de Certificaciones. La veracidad de su
g"rontenido y el uso adecuado del(los) documento(s) certificado(s) es (son) de responsabilidad exclusiva de la(s) persona(s) que

e
lo(s) utiliza(n).

QUITO, a 22 DE ENERO DEL 20189, (14:40).
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DOCTOR ROLANDO MARCELO GUALOTO BANA, FI§CAL DE FF;_ PUBLICA No. 3 DE LA
FISCALIA PROVINCIAL DE PICHINCHA. ‘;_-‘\___{;, R Y ; '

MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA,—dentro de la instruccién fiscal No.
170101817040547, comparezco ante usted y, comedidamente, digo y solicito:

l. Antecedentes:

Con fecha 4 de abril de 2017, a las 15:49, se presentd una denuncia por parte del Sr.
Sebastian Alzamora Donoso en la que indica que supuestamente se falsificd sus firmas
en varios cheques y que estos han sido usados dolosamente, responsabilizindome de
tales situaciones sin evidencia alguna de ello, valiéndose durante la duracién de la
investigacién previa y de esta instruccion, iniciada ilegalmente, de documentos
impresos o fotocopias sin valor probatorio procesal alguno segin lo explicaré mas
adelante.

Como consecuencia de esta accién, que ha sido sumamente accidentada, por decirlo de
alguna manera y por responsabilidad del propio denunciante, varios fiscales estuvieron
a cargo de la misma habiéndose formulado cargos en mi contra el pasado 25 de octubre
de 2018, a fin de determinar la existencia del delito tipificado en el Art. 328 del Codigo
Organico Integral Penal®, y, de ser asi, si yo he tenido alguna participacién en el mismo.

Ante esta situacién, a lo largo de los casi dos afios entre investigacion previa e
instruccién fiscal, me he visto en la necesidad de probar mi inocencia, pues no solo que
no existe tal supuesta falsificacién y uso doloso de documento falso, sino que el
denunciante NINGUNA afectacién ha recibido con la emision y el pago de tales cheques,
pues tanto los mismos como la cuenta contra la que se giraron, es decir, el patrimonio
comprometido le corresponden, como lo he adelantado, a Oleopalma Compafiia
Agroindustrial Cfa. Ltda.2, de mi propiedad, y no a él, habiéndose BENEFICIADO el propio
denunciante, a través de la empresa Oliojoya Industria Aceitera Cia. Ltda.3, de la que es
socio y presidente, es decir uno de sus duefios, de dos (2) de aquellos cheques, los
mismos que nada mas y nada menos ascienden a la suma de USD500.000 (QUINIENTOS
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De ahi que me preguntoy le transmito a usted la interrogante ¢ puede una persona sufrir
afectacién alguna con respecto a un patrimonio que no le pertenece? ¢Puede una
persona que se beneficia de aquel patrimonio con cheques girados a favor de su propia
compafiia luego de haber utilizado y haberse beneficiado del dinero de tales cheques
sostener de manera coherente que estos documentos fueron falsificados? ¢Por qué
cuando se beneficié con los mismos no le parecieron “falsificados”?

Lo que estd ocurriendo y ha ocurrido en este caso sefior fiscal es un absurdo
monumental en el que el denunciante pretende que se me juzgue y sancione sin
elementos de cargo que se puedan convertir posteriormente en prueba de ninguna
clase, pues, lo que realmente ha ocurrido, y solo para ejemplificar, es como si usted
fuese el duefio de una compafifa “X” y el denunciante, que ademas es su cufiado, tenga
la firma autorizada en la cuenta de dicha compafiia, emita cheques de ésta, se beneficie
con varios de ellos y luego diga que las firmas son falsas, relatando un caso en el que en
general se entiende que se emitieron cheques del patrimonio de dicha empresa para
pagar, préstamos, proveedores, bienes y servicios de esa misma empresa. ¢ Acaso todo
esto no resulta un contrasentido?

Pues bien, lo tnico cierto es que mi cufiado, ha evidenciado que este y otras causas que
ha iniciado él y su familia en mi contra, en todas las cuales ha fracasado al carecer de
razon, responden a una venganza personal en mi contra y la de mi esposa, su hermana,
por un proceso penal iniciado en Venezuela en contra de varios miembros de nuestra
familia, entre ellos el propio Alzamora, mi cényuge y yo, proceso que, como lo he
demostrado en esta instruccién fiscal, SE ENCUENTRA ARCHIVADO DEFINITIVAMENTE
en ese pais con el No. 17.817-16, por solicitud del Fiscal Provisorio Décimo Sexto del
Area Metropolitana de Caracas, Dr. José Luis Orta; y resolucion definitiva del Juez
Quincuagésimo Segundo en Funciones de Control del Tribunal de Primera Instancia en
lo Penal de la Circunscripcién Judicial del Area Metropolitana de Caracas, Dr. Santos
Montero Tovar, quien declaré con lugar el sobreseimiento requerido por el mencionado
fiscal a favor de todos quienes nos vimos injustamente involucrados en el caso.

En consecuencia, usted que ha asumido el presente caso faltando apenas dos dias para
la culminacién de la Instruccién Fiscal, debe realizar su anélisis considerando el presente
contexto y tomando en cuenta todos y cada uno de los elementos de DESCARGO que se
han aportado al expediente, incluso por peticién del propio denunciante, como lo
explicaré a continuacién, haciendo prevalecer con ello la labor objetiva que le es
obligatoria segun lo prevé el articulo 5 Num. 21ro. del Cédigo Organico Integral Penal
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y, la sujecién a los principios de olortunida hminima intervencioni penal previstos en
el articulo 195 de la Constitucién de la Republica, = =&

1. Acerca de los hechos de esta Instruccion Fiscal:

Durante la formulacién de cargos en mi contra, se manifesté que supuestamente yo
habria adecuado mi conducta al tipo penal contenido en el articulo 328, “justificando”
este insdlito cargo principal y fundamentalmente en las “fotografias de los microfilms
de los cheques remitidos por el Banco Pichincha” y en la “pericia técnica” realizada a
tales reproducciones de los microfilms de la cual consta, segun lo afirmo, el fiscal que
participé en dicha audiencia de formulacién, “un andilisis extrinseco de las firmas de los
documentos, es decir un andlisis morfoldégico” pues los originales de tales cheques,
segtn lo ha informado el propio Banco Pichincha, fueron destruidos en cumplimiento
de la Ley vigente a la época.

Es claro entonces que se me pretende atribuir la comisién del delito previsto en el
articulo 328 del COIP, sin_que existan los cheques originales que se dicen
supuestamente “contienen firmas falsificadas”, sino Unicamente sus microfilms; pero
asf también es claro que la pericia con la que se ha sustentado la formulacion, fue
realizada en fotografias o imagenes impresas, esto es, fotocopias o como quiera
llamarselas a esas reproducciones de tales microfilms, lo cual significa que JAMAS se ha
hecho un peritaje en original de cheque alguno ni siquiera en los respectivos microfilms,
entendiéndose técnicamente que por microfilm o “cheque Scan” se debe comprender
al documento digital que consta exclusivamente en el archivo electronico del Banco
Pichincha, lugar en el que NUNCA se le otorgé documento original alguno a la autora de
tal peritaje, Cabo de Policia, Magaly Cardenas.

Esto significa que se formularon cargos en mi contra por una supuesta falsificacion de
documentos privados y supuesto uso doloso de los mismos, sin que se haya identificado
cudl era el documento original supuestamente félso, ni dénde se lo habia utilizado, ni
para qué se lo habria usado, ni de qué forma, ni por quién.

Asimismo, como lo he indicado previamente, como indicio en mi contra se hizo mencién
a una serie de cheques emitidos por la empresa Oleopalma que es de mi propiedad, los
cuales supuestamente serian falsos, sin percatarse de que si fuese asi, entonces la tnica
victima y quien deberia estar reclamando por estos hechos seria la propia Oleopalma@‘g819
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es decir, yo, a través de la representacién legal que ostento de esta compafiia pues, si
se habrian falsificado sus cheques, entonces su patrimonio se habrfa visto afectado,
incluso por el denunciante, quien se vio beneficiado de dos de estos que segun dice son
supuestamente falsos, nada mas y nada menos que por MEDIO MILLON DE DOLARES a
través de su compaiiia Oliojoya. ¢Es esto coherente sefior fiscal? éAcaso no es un sin
sentido esta accién con la sola observacién de lo que me encuentro mencionando? Lo
es, y seguramente coincidira luego de la revisién detallada de mis argumentos y de todos
y cada uno de los elementos de descargo que existen en el expediente.

Por ello resulta sumamente importante que usted, que se encuentra a cargo
actualmente del caso, evidencie que el informe de la Cbo. Cérdenas, a fojas 252, no
establece ninguna conclusién determinante respecto a la autenticidad o no de las firmas
ni a la autoria de las mismas, diciendo simplemente que ella realizé una pericia
grafotécnica en las firmas obrantes en la copias fotostaticas de varios cheques (no de
todos), concluyendo que no se corresponden morfolégicamente, lo cual segun la técnica
y la ciencia no es suficiente para determinar falsedad alguna, ni autenticidad, ni autoria
en vista de que la morfologia responde tan solo a una parte del método de investigacion
que ha sido utilizado por la perito, esto es, a la parte extrinseca que por si sola no puede
revelar tales autenticidad o no, o autoria o no, sino que requiere, para estar completo,
un analisis intrinseco que no fue realizado ni podia ser elaborado por la mencionada
perito pues este analisis sélo se puede hacer en documento original.

Esto se confirma a través de la ampliacién del informe de la propia Cabo Magaly
Cardenas, que consta a fojas 569, quien ha manifestado que realizé un analisis
extrinseco propio del sistema scopométrico, y que “...a fin de poder realizar la tarea a
conciencia, el perito debe exigir en todo momento que se le proporcionen solo originales,
sin aceptar -bajo ningtin pretexto- que se le entregue fotocopias, vistas fotogrdficas o
cualquier otra forma que reemplace el original. Ello obedece al hecho de que, en caso de
tratarse de copias, se verd privado de los valiosos mensajes que los originales pudieran
aportar”, concluyendo expresamente que “mediante el andlisis extrinseco, no se puede
llegar a establecer de forma fehaciente la autoria grdfica”.

Lo indicado se complementa con lo dicho por el Sargento de Policia Fausto Viracocha
Masabanda, a fojas 338, quien indica que “la peritacion para la identificacién de firmas

y manuscritos se realiza en base al sistema Scopométrico, el cual sefiala como condicién

archivos digitales u otro tipo de reproducciones”.

sine qua non, el estudio y andlisis sobre los documentos originales, nunca en fotocopiw
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Asi también lo ha manifestado la p 'opia&ti%ﬂe;?bﬁtiéimagﬁcaﬁ enas, a fojas 977
del expediente, quien en repuesta al pedido ﬁWel cual con fecha 20 de marzo de
2018, se le requirié que “practique una pericia grafotécnica de las firmas obrantes en
los microfilms (copias fotostaticas)...” de cheques adicionales a los que habia analizado
inicialmente, a lo que ella contest6 que “la peritacion para la identificacion de firmas y
manuscritos se realiza en base al sistema Scopométrico, el cual sefiala como condicidn
sine qua non, el estudio y andlisis sobre los documentos originales, nunca en fotocopias,
archivos digitales u otro tipo de reproducciones”. Ademas, citando bibliografia acerca
del estado actual de la ciencia, dijo que, “para que los resultados de la investigacion
pericial sean satisfactorios se debe efectuar exclusivamente sobre los originales, a
efectos de poder realizar, aplicando el instrumental dptico adecuado, el andlisis del
soporte, el andlisis extrinseco e intrinseco tendiente a establecer la identidad,
autenticidad o falsedad.” Y concluye, que “las fotocopias, fotografias, duplicados, etc.,
no permiten analizar el soporte dudoso, sea este papel y otro elemento base del escrito,
ni tampoco elementos importantes que se relacionan con el ritmo de la escritura,
especificamente con el presionado del elemento escritor, ni tampoco estudior
microscépicamente los rasgos iniciales o finales que resultan definitorios en este tipo de
peritajes (...)".

Esto es evidencia clara y a toda luz de que el informe pericial con el que se sustent6 la
formulacion de cargos, no fue determinante pues la propia perito Cardenas asi lo ha
aclarado, tal y como consta en las citas previas y se puede verificar de la revision del
expediente con los documentos que me encuentro identificando en sus respectivas
fojas.

Ahora bien, ademas de lo indicado, consta a fojas 618 lo indicado por el Sargento de
Policia Luis Cadena Gordon, ante el pedido de que se realice una pericia
documentolégica de andlisis extrinseco de los microfilms de los cheques de la compaiiia
OLEOPLAMA Agroindustrial, comparando la firma del girador con los cuerpos de
escritura firmas testigo del sefior Sebastidn Alzamora, quien indicé que los estudios
tanto en documentos dubitados como indubitados se efectiian siempre en documentos
originales, nunca en fotocopias, archivos digitales u otro tipo de reproducciones,

DXy e Ceér Sé‘aum/j——’ b 2060 -
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considerando que la documentacién digitalizada no posee las mismas caracterfstw\

para un estudio pericial.
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De igual manera, a fojas 980, el Sargento de Policia Fausto Viracocha al solicitarle la
practica de una pericia documentoldgica-grafotécnica extrinseca en los microfilms de
los cheques No. 174 al 500 girados contra la cuenta corriente del Banco Pichincha No.
34038271-04, manifesto que no es posible realizar el estudio o analisis grafotécnico de
firmas no manuscritas en microfilms ni copias fotostaticas, por las razones ya expuestas
mediante oficio No. CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-0481-0OF, de 20 de febrero de 2018,
indicando que no es procedente realizar la pericia grafotécnica en microfilms ni en
copias fotostaticas.

Como se puede observar, todos y cada uno de los peritos especialistas en grafologia, o
peritos grafotécnicos, coinciden en concluir que no se puede realizar peritajes en esta
especialidad en fotocopias, archivos digitales u otro tipo de reproducciones, situacién
con la que coinciden el perito, Luis Alfonso Ortiz, también especialista grafotécnico,
quien ha indicado que “no se puede realizar una experticia grafo técnica o
documentoldgica sobre firmas si estas constan en reproducciones microfilmadas”, pues
para poder hacerlo “se requiere del documento original con el cual, ademds del andlisis
extrinseco, puede realizarse la verificacion intrinseca que, en conjunto y no por si solos,
permiten, establecer la autoria grdfica y la autenticidad de la firma y ribrica”, ya que,
“el documento fotocopiado, la reproduccién fotostdtica o la impresién del microfilm, no
reune los requerimientos necesarios para un examen apropiado de la o las firmas
impresas en ellos, al no ser un documento original”.

De manera similar ha concluido el perito Nelson Pinenla, del Instituto de Criminologia
de la Universidad Central del Ecuador, quien, a través de su peritaje DIRIMENTE como
perito grafoldgico, ha establecido de forma expresa que las fotocopias no proporcionan
suficientes patrones de comparacion; que, estos documentos fotocopiados privan de
valiosos mensajes que los originales pueden aportar; que, la informacién dubitada e
indubitada debe ser original, con todos sus requisitos, para determinar fehacientemente
la autoria dentro de un andlisis pericial grafotécnico; que, los estudios periciales se los
realizaran en documentacion original, lo cual es concordante con el estudio pericial de
firmas; que el método scopométrico contiene un andlisis extrinseco y uno intrinseco
para estar completo; que en el caso no se cuenta con documentos originales en fisico;
que al no poderse realizar pericias en fotocopias, “el valor probatorio de este tipo de
pruebas en copias seria incompleto ya que en primer lugar el informe pericial que se
realice, se lo haria en sentido externo, extrinseco o formal, lo cual no permitiria emitir
una conclusion acertada”; que, el método caligrafico o morfolégico es un método

superficial que se encuentra desechado en Ia actualidad; que, utilizar solo el méto%
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morfolégico es de una precariedad ev\l ente pues no determina particularidades ni
peculiaridades en las letras; que, no se puede llegar a una conclusién confiable si se
realiza un estudio de firmas en copias o microfilms; y, que, no se puede realizar una
pericia de autenticidad y autorfa en copias o microfilms de documentos dubitados, pues
siempre se necesita y se realizan estos andlisis en documentos originales, coincidiendo
el mencionado perito Pinenla, en la amplia doctrina que establece que no es posible

periciar documentos reproducidos sino que Gnicamente se puede hacerlo en originales.

Con esto sefior fiscal, es evidente que jamas debi ser formulado cargos, ni jamas se debi6
proceder con la presente instruccién fiscal, en la que a mi esposa, mis hijos y a mi se nos
ha causado un dafio gravisimo e irreparable, pretendiendo sostener la accién por parte
del denunciante con dichos no comprobados por él, contradictorios y a toda luz
maliciosos y temerarios, como cuando ha utilizado pseudo informes pedidos por él de
profesionales que no son expertos grafélogos, ni grafotécnicos, como el que presento
realizado por un Sr. Flores, o por el que presenté realizado por un Sr. Moreno; y, asi
también, a sabiendas de su ilegalidad, el presentado de un Sr. Meza que ni siquiera es
perito acreditado en Ecuador, por lo que su “trabajo” carece de toda validez, tal como
lo he detallado en mi escrito que al respecto he presentado con fecha 23 de enero de
2019,

Por ello, usted no debe dejar de advertir estas situaciones, y, por el contrario, tiene que
considerarlas como elemento de descargo a mi favor en observancia del principio de
inocenciay del derecho al debido proceso, pues resulta que, ademas de que no se puede
realizar peritajes grafotécnicos o grafoldgicos en fotocopias o reproducciones, resulta
que el denunciante firma de forma diferente cada vez que asi lo quiere en sus intentos
por manipular la verdad, lo cual ha sido confirmado a través de una pericia a sus firmas
originales constantes en este expediente segun lo ha informado el perito de
Criminalistica Francisco Cevallos con oficio de fecha 8 de enero de 2019, en el que
expresamente concluye lo siguiente: “las firmas dubitadas (originales) obrantes a Fs. 3,
24, 27, 206, 217 y 1068, de la instruccidn fiscal 170101817040547 signado como firmas
dubitadas objeto de estudio, cotejadas entre si, mantienen automatismos grdficos
similares en el andlisis intrinseco, el escribiente no mantiene una personalidad grdfica
definida, ya que trata de desfigurar su firma con polimorfismos grdficos voluntarios o
involuntarios ya que las mismas se distorsionan y sus rasgos caligrdficos a nivﬁ’
extrinseco presenta diferencias entre si”. ~
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Todo esto demuestra que el denunciante Alzamora, arbitrariamente de forma
voluntaria y consciente firma diferente todo el tiempo, sin que su firma se encuentre
definida, desfigurandola a propésito para engafiar y utilizar tal engafo, como en el
presente caso, para pretender falsear la verdad de los hechos y presentarse como
victima cuando no lo es.

De manera complementaria, debe usted comprender sefior fiscal, que cuando se ha
manifestado que los microfilms tienen supuestamente “igual valor probatorio que el
cheque original” esto se refiere a un valor probatorio bursatil, esto es, que el cheque
existio, que su emisor existi6, que fue presentado para su cobro y pagado, esto es, que
el cheque era verdadero y por eso la entidad financiera a cargo de su pago procedid a
pagarlo. Por ello, decir que “la imagen digitalizada del cheque tiene igual valor
probatorio que el cheque original” NO SE REFIERE A UN VALOR PROBATORIO
PROCESAL, respecto de sus firmas, sino a que el cheque pagado por el valor que se pagé
fue real y no falso o falsificado como lo sostiene el denunciante, sin que entonces pueda
argumentarse que tales reproducciones de los microfilms o fotocopias de éstos, como
se ha expuesto ampliamente, puedan tener valor alguno para procesarme y pretender
juzgarme y sancionarme, cuando JAMAS se ha coprobado falsedad alguna ya que ésta
no existe ni se puede realizar peritajes en dichas reproducciones o fotocopias de los
microfilms, con lo que las mismas, insisto, carecen absolutamente de valor probatorio
procesal y NO PUEDEN SER UTILIZADAS POR NADIE, JAMAS, para atribuir la supuesta
comisién del delito previsto en el articulo 328 del COIP.

Finalmente, debe usted analizar las sentencias que han sido anexadas por el
denunciante con escrito de 8 de enero de 2019, a las 16:43, con las que pretende
sostener que supuestamente “si se puede juzgar e incluso sentenciar a una persona
utilizando fotocopias de documentos”.

Al respecto, estos documentos, por el contrario a lo que él pretende, solo demuestran
la falta de lealtad procesal de la defensa del denunciante y su total desconocimiento del
contenido de tales sentencias, pues, por ejemplo, en la que adjuntan como anexo 3,
claramente se indica por la Sala Penal de la Corte Nacional de Justicia en recurso de
casacion No. 321-2014, que “el solo hecho de afirmar que el documento es falso
ideoldgicamente, no es suficiente para obtener la certeza de la infraccién de uso doloso
de documento falso, porque se requiere de pruebas que asf lo establezca, presentadas
en la audiencia de juicio, lo que no obra de la sentencia de apelacién, tanto mds que el

perito designado ha indicado, que no pudo hacer la experticia porque se trataba w

(
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comprobantes en cop:as cAcaso no es claro I o.queel propio denunciante ha adjuntado
desdiciendo su denunc_la? Ewdentementekualfo citado me dalarazén amiynoaély
esta reconocido por el maximo tribunal de justicia del pais tal imposibilidad de realizar
pericias en fotocopias.' '

Asi también se afirma en la sentencia anexa como No. 2 cuando la misma Sala de lo
Penal, en el caso No. 694-2014 hace referencia a que existe jurisprudencia obligatoria
emitida por la Corte de Justicia en la que se menciona que “una copia no tiene valor
probatorio, en consecuencia no debe ser considerado documento, en este mismo
sentido, se pronuncia el tratadista Jorge Zavala Baquerizo considerando que al no estar
certificadas las copias, estas no tienen valor juridico por lo que se violentan los articulos
2 del Cédigo de Procedimiento Penal, 9 del Pacto de San José de Costa Rica y el 76.3 de
la Constitucidn de la Republica”.

Si esto no es suficiente para evidenciar que las sentencias en nada aportan a la hipétesis
del denunciante, pues resulta que aquella adjuntada como anexo 5 dentro del recurso
de casacién No. 582-2013-VR, expresamente se indica que el procesado recurrente “fue
condenado por falsificacién de instrumento publico y de instrumento privado y un
supuesto uso de documento falso, sobre la base de una copia simple que no tiene
trascendencia juridica...” explicandose en dicho fallo los detalles del caso, para llegar a
la decisién por la cual se caso la sentencia que lo condenaba y se ratifico su estado de
inocencia, confirmando una vez mas con las propias sentencias aportadas por la defensa
del Sr. Alzamora, que solo tiene la intencion de confundir y engafiar, que NO EXISTE EN
EL ECUADOR la posibilidad de realizar pericias grafolégicas en fotocopias y nadie puede
ser sentenciado por falsedad de documentos ni uso del documento falso si no se ha
evidenciado pericialmente una supuesta falsedad.

lll. Peticion:

Por todo lo indicado, siendo absolutamente claro que no he adecuado mi conducta al
tipo del articulo 328 del COIP ni a infraccién alguna; que no existe la falsedad que el
denunciante ha alegado; que no se ha utilizado dolosamente documento alguno; que
no existe perjuicio patrimonial ni de ninguna clase para Sebastian Alzamora ni para nadie
y que por ende no se ha vulnerado la fe publica como bien juridico protegido por dicha
norma penal; y que, por el contrario, estd demostrado que el mismo Alzamora es

beneficiario a través de su compaiiia Oliojoya de medio millon de délares pagados en | |
oficina; 2548 819

(593) 2 506 869

Av. Amazonas N21-147 y Roca
Edif. Rio Amazonas | of 610
Quito . Ecuador
www.donosoabogados.com
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cuenta de dicha compafiia y que se utilizaron tales fondos en el giro del negocio de la
misma con dos de los cheques que afirma tienen su firma falsa; que no existen los
cheques en originales sino solo en sus reproducciones en microfilm de las cuales no cabe
pericia grafolégica alguna, solicito que uste'd, sefior fiscal, en virtud de lo previsto en los
Arts. 5 Num. 21ro. y 590 del COIP, relativos al principio de objetividad y obtencién de
elementos de descargo, proceda con la emisién de un dictamen abstentivo, tal como se
lo faculta en situaciones como la del presente caso, el segundo inciso del articulo 600
ibidem, siendo ésta mi peticion expresa con la presente comparecencia.

A ruego del compareciente, debidamente autorizado por él y por la Ley, firmo como su
defensor.
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DOCTOR ROLANDO MARCELO GUALOTO W, FISCAL DE FE PUBLICA No. 3 DE LA

FISCALIA PROVINCIAL DE PICHINCHA.

MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA, dentro de la instruccién fiscal No.
170101817040547, comparezco ante usted y, comedidamente, digo y solicito:

Del documento adjunto usted se servira evidenciar que la denuncia presentada en
contra de varios de mis defensores ante el Consejo de Participacién Ciudadana y Control
Social — CPCCS — por Sebastian Alzamora, ha sido archivada por dicha entidad que no ha
evidenciado irregularidad alguna en relacion al presente caso que se encuentra bajo su
conocimiento y que dicha denuncia, asi como la que ha iniciado la presente causa,
dnicamente tenia la finalidad de desacreditar a mis defensores.

Pues bien, resulta que la primera entidad de lucha contra la corrupcién del pafs, no ha
encontrado indicio, menos elemento alguno que le conlleve a requerir a la Fiscalia una
investigacion, seguin el denunciante decia, por tréfico de influencias y otras infracciones
de caracter penal, que solo existen en su mente y que unicamente reflejan su odio hacia
mi y que ha sido realmente él quien ha buscado influir en estas entidades sirviéndose
de patrafias fraguadas por sujetos como Byron Pacheco, ex funcionario de dicho Consejo
quien se encuentra siendo investigado por estos y otros hechos por su relacion con la
familia Alzamora.

En este sentido solicito que el documento adjunto, sea considerado por usted como
elemento de descargo a mi favor en la presente instruccion fiscal, segtn lo disponen los
articulos 590 y 597 del Codigo Organico Integral Penal.

A ruego del compareciente, debidamente autorizado por él y por la Ley, firmo como su
defensor.
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{NFORME DE ANALISIS DE LA DENUNCIA
.- N\UMERO DE EXPEDIENTE: CPCCS-D-00115-18.

2-FEZHAS: Recepcion denuncia.-09/04/2018; reasignacién
Me:raerando Nro. CPCCS-SIN-2018-1137-M; entrega de informe.

3.- ANTECEDENTES DEL CASO.

Ante el Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, en fec

2018, se presentaron dos denuncias relativas a la existencia "de s
actos de corrupeion. trafico de influencias entre otras), en el: matd
Jre/ias gque se sustancian en la Fiscalia de Soluciones: Rapldqs
cometimicato del delitos de falsificacion y uso de d@cumento fals
cespee.ivamente, segin el denunciante, estas uregularldades “fuero
abovasos patrocinadores del denunciado. sefior: Manuei ‘Antonid
somas por funcionarios de las Dueccnones de Talento Humano
“isealia Ceneral del Estado.

4
K

o ATRD
J&-(Semt‘r G-JHTEL. 6)
b AL B
/ N

expediente.-04/10/2018
22/01/2019.

-' 09 y 17 de julio de
,upuestas 1rre£,uiar1dades
o de do% investigaciones
No. 2, %por el presunto
50 Y abuso de confianza
h cometidas tanto por los
) Robalino Orellana. asi
v Gestion Procesal de la

sitre estas irregularidades se mencmna e! camb:o re:terado de fiscales asi como la

sermaiente presion que desde Gestidn Procesai de l1a Fiscalfa se «
wlivicades de mveslluamon del Aﬂente Fiscai acargo de dichos ex

.- ANALISIS DE LOMPFTFNCIA DFL CPCCS

A Constitucion de la Republlca en el Art 207 establece que: “El
Cincadana v Control Socla[ promoverd e incentivara el ejercicio d
la participacion ciudadana, impulsard y establecera mecanismos
asuntos de interés Ipftblicb',‘-(. )

ol A

Parmicinacidn:

bjerce en perjuicio de las
pedientes.

Consejo de Participacion
e los derechos relativos a
de control social en los

rt. 208, establece. entre otros, los siguientes deberes y atribuciones del Consejo de

Promover la participacion ciudadana, estimular procesos dg deliberacién publica vy

prepiciar la formacion en ciudadania, valores,

LorTuEeion.

transparericia y

lucha contra la

-+ favestigar denuncias sobre actos u omisiones que afecten a la participacién ciudadana o

generen corupeion.
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5. Emitir informes que determinen la existencia de indicios de responsabi Zformular las

rzeemendaciones necesarias e impulsar las acciones legales que

b concordancia con estas atribuciones, el Art. 50, numeral

correspondan.

1 de la Ley Orgénica del

Corseio de Participacion Ciudadana y Control Social establece como una de las

atribuciones de la Secretaria Técnica de Transparencia y Lu
“Craanizar, dirigir el trabajo técnico operativo que le corrg
atzibuciones del Consejo y presentar los informes técnicos respe

En
sobre Actos u Omisiones que afecten a la Participacion o gene
de Participacion Ciudadana y Control Social, sefiala:

cha contra la Corrupcion:
esponde de acuerdo a las
btivos”,

ios Counsiderandos del Reglamento Reformado de Gestion d'éﬁ’i_-Pc____c_i___i_dos y Denuncias

ren Corrupeién. el Consejo

el derecha de partzmpac;on a ttaves

de: cortrol social, se ve reflejado en la presentacién de un pedido, denuncia o queja.”

Cenczluye que, por tanto, “todas aquellas denun<:1as que

vulne:en el derecho de

poticipacion ciudadana o generen corrupcion deben ser aceptadas Ia_-itraimte. a contrario

sensy, se inobservaria los derechos de partlcxpa 6n en el cont

ol social, a los cuales estd

duvado a tutelar el Consejo de Pamclpacion Cludadanar.,.y_,.COntrol Social conforme lo

deieomira ef articulo 207 de la Constitucion de la Republlca'( T

3.- BESCRIPCION DE LOS AC:T-OS U_O_M SIONES DENL

'H

NCIADAS.

Se ceauncia an trafico de 111ﬂueuclas que ha ouas;onado un campio constante de fiscales en

' Fiscalia de Soluciones Répidas. Nro.:;
desarroilo de la etapa uwestlgatlva del;.:_-Expedtente Fisca
denuncia presentada por falmﬁcamon y uso de documento falso

_de: ‘Pichincha, lo que ha impedido un normal

Nro. 170101817040547,
al punto que a la fecha de

presntacion de la _denunua (09.y 17 de julio de 2018) no ge habfa llevado a cabo la
‘ormiulecion de cargos. aun contando con todos los elementos de|conviceion.

6.~ ACCIONES REALIZADAS DENTRO DE LA INVESTIGACION.

Anélisis de las denunci'::a presentadas 09 y 17 de julio de 2018.

Aaqdiisis de los escritos de descargo presentados por el denunciado.

Andisis de la informacion de la causa Nro. 17294-2018-00

Automatico de Tramites Judiciales (SATIE).

Se cnviaron los siguientes oficios solicitando informacion
refacioradas con la denuncia presentada.

834, obtenida del Sistema

diferentes instituciones

- -Cflicic Nro. CPCCS-SNP-2018-0243-OF, de fecha 09 de aposto de 2018, dirigido al

vl gister, Edwin Paul Pérez Reina, Fiscal General del Estado.

sordinacidn Wadional de Tnvestigacidn

2165 -
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FApediente No, CPCCS-D-G0TI5-18

Cen la informacién que consta en el expediente, lapfoporcional

da por las instituciones que

fieron requeridas. asi como la obtenida del Sistema SATIE, se realizé un analisis de las

situeciones denunciadas, anélisis que es expuesto en el siguiente
7.- ANALISIS FACTICO Y JURIDICO.

Como ya se ha mencionado anteriormente, la denuncia fue
irregularidades cometidas en el marco de dos investigaciones p
le. Fiscalia de Soluciones Réapidas No. 2, especialmente con
170101817040547; a decir del denunciante, por influencias de I¢
d:1 denunciado, se ha producido el cambio de varios fiscales g
investicacion. hasta el momento de la presentacion de la denunc
v citada Fiscalia sin que se haya podido concretar la tbffnlllc
contwr con todos los elementos de conviceion necesarlos para §
Consejo, se realice un seguimiento para garantizar la transparenc
esiidn, ' :

Con el fin precisamente de investigar si ;\é'_s'te camblo;;;__ple ‘fiscall
(- |
de 2018, dirieido al Magister Edwin ‘Paul Pérez Reina, Fisca
solicitd copias certificadas de las acciones de: personal por cambi
ve auyan etectuado dentro del e*{pedlente ﬂscal 1701018]?040**

[2n 1espucsta, mediante ”'('}ﬁcio NQ. 'FGZE-D'SPQOIS-OMS14-0,
2346, suserito por la Dra, Ruth Palacios Brito, Fiscal Subrogantg,
ﬁf.- de atender lo solicitado_por-el Conejo de Participacién Ci

wnsitorio. esta Direccion de Talento Humano solicité mediar
L"l’ F2018-01312-M de fecha 13 de agosto de 2018, a la Direg
Y |

en gie Fiscalia se encuentra el expediente solicitado.

Con memorando Nvo, FGE-GPP-2018-01568-M, de 14 de agosi
Gestién Procesal indica que el expediente al cual usted hace ref

7

oy

Fisculia E Ispec ializada de Soluciones Répidas Nro.
[isedey asignados a dicha Fisealia.

I izl forma. una vez revisados los respectivos expedientes p
gite lakoran en la Fiscalia General del estado,
presiado servicios en la Fiscalia Especializada de Soluciones

g oimusitn Nacional de Investigaeion

1 e¢ necesario, mediante oficio Nro, CPCCS SNP-2018-0243

Vv remite

se verifica

acapite.

presentada por presuntas
revias que_se sustancian en
la signadé ‘con el nimero
s dbogados patrocinadores
e han ido"conociendo esta
3fi scale ‘pasaron por la
;cutm de argos a pesar de
llo, p qs“'{'-): solicitd a este
ia en el proceso judicial en

=
L

s contaba con el respaldo
OF, de fecha 09 de agosto
| General del Estado, se
ios de agentes fiscales que

de fecha 16 de agosto de
se sefiala lo siguiente: "4
ndadana y Control Social,
ite memorando Nro. FGE-
cion de Gestion Procesal.

través del Sistema Informdtico Interno de la Fiscalia Gengral del Estado. se indique

o de 2018, la Direccion de
erencia, se encuentra en la
el detalle de los Agentes

brsonales de los servidores
quienes se encontraban
Rdpidas Nro. . Adjunto ¢l
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De ssta nformacion entregada por la FiSM]iﬁral del estado, se evidencia que los

cambios de fiscales, contaron con las respectivas acciones de per

Se revisé en el sistema SATIE, el proceso Nro. 17294-2018-(
exnediente de Fiscalia Nro. 170101817040547; por el delito de
r‘l

0

SO,

Dentro de la sustanciaciéon de este proceso, con fecha 25 de 4

|
il

cebo
aseidn penal, decidid formular cargos y dio inicio a la instr
sciicr: Robalino Orellana Manuel Antonio, por €l ;ﬁ‘;ésun-tbf del
dzi OIP; en la misma diligencia establecié que la 111sfru001611

de 60 dias

8.- CONCLUSIONES.

“cdos los cambios de hscales ieahzados'"en la Flscalla Es
Rip:das Nro. 2., cuentan con. las’ acmones de personal correspond

- [2¢ la revisién del b\pedtente en ef 51stema SATIE se evider]
judicial en cuestion, en techa :___"S'cle octtibre de 2018, se realizp
por 2l presunto bometlmlento dei delito tipificado en el articulg
Iizeral Penal, ebtableclendqse,_-_L1na étapa de instruccién fiscal d
¢i 2% de enero dé 2019

.)..
-Lil wrticuio 2 de la Ley Orgénica del Consejo de Participacion C
seiala los principios que rigen las actuaciones de este Consejo,
12 s incluve al principio de Oportunidad, con base en el cu
Consejo estardn basadas en la pertinencia y motivacion™

\*».

- Conasiderando que en el presente caso, ya se formularon cargog

eni adiicacién al principio de oportunidad, observando la nor
Conscjo de Participacion Ciudadana y Control Social, no
~vestigacion de la presente denuncia.

s fnseinn Macional de Tnvesiigacion

audiencia de formulacion de cargos, en la cual el Agente

k

g

sonal.

0834, que se origina en el

aceion plblica tipificado en
a:ticulo 328 del Cédigo Orgéanico Integral Penal, Falsificagion y Uso' c‘.e Documento

ctubre de ”018 se Hevo a
_i_scaI como titular de la
ccién- fiscal en contra del
) tlplﬁcado en el art. 328

fi _s_ca_l_,_-tendna una duracién

pecializada de Soluciones
lientes.

cia que dentro del proceso
la formulacién de cargos
b 328 de Cédigo Organico
e 90 dias, la cual concluira

iudadana y Control Social.
entre ellos, en el numeral
al “Todas las acciones del

en contra del denunciado,
mativa que regenta a este
ie debe continuar con la
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9.- RECOMENDACIONES.

Luego el analisis realizado al expediente, asi como a toda la i
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formacion que ha sido

soliciia Ja v entregada a este Consejo, corresponde realizar las siguientes recomendaciones:

¢ ¢ recomienda que la Secretaria Técnica de Transparencia y Luc
cel Censcjo de Participacion Ciudadana y Control Social T
ARCIVO de este expediente, en aplicacion del principio de opg

a Contra la Corrupcion
ransitorio disponga el
rtunidad, previsto en el

articule 2. numeral 12 de la Ley Organica del Consejo de Part1c1pacton Ciudadana y

Coneot Social

_Aceion: Cargo: Codigo:

- Elaborado Analistas de Investigacién | gj

A RN = .

+ Revisade Subcoordinadora Nacional | SDC"
por 1 de Investigacion i,

Apronado Secretaria  Técnica  de | MEB'
por: ' Transparencia 'y Lucha | =
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» Investigeeion
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Umo: SOLICITUD DE INFORMACION A INSTITUCIONES (235)

g ﬁ FinC Aieh GENERAL DEL ESTADD

Sefior/ B e e PR RIS DIE PICHlNCHA"‘

enor/a B FISCALIA FE PUBLICA

RECIBIDO

GERENTE S Feowh

BANCO PICHINCHA 23 ENE 201 i

De mi consideracion ANEXOS: R
NOMERE: e

Dentro de la Instruccién Fiscal No. 17010181704054%—qes mediante

denuncia por el presunto delito de FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO, presentada por
ALZAMORA DONOSO SEBASTIAN ART. 499 NUMERAL 2 Y 4 del Cédigo Orgéanico Integral Penal. Se
solicita la siguiente diligencia:

SOLICITUD DE INFORMACION A INSTITUCIONES (235)

DATOS DE LA PERSONA QUE SOLICITAMOS INFORMACION

INFORMACION QUE SE REQUIERE

INFORMACION REQUERIDA: En aplicacién de la resolucién No. 075A-2018, de 19 de septiembre del
afio 2018, que reforma el Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcion Judicial, y toda vez que
la designacion de un perito privado podria conllevar a suspicacias respecto al pago de sus honorarios,
por cualquiera de las partes, se dispone oficiar al Instituto de Criminologia Julio Endara de la
Universidad Central del Ecuador, a fin de que se designe a un experto grafotécnico, para que proceda a
realizar un peritaje o informe, dirimente, el mismo que debera ser presentado maximo hasta el viernes
18 de enero de 2019, con en el siguiente objeto: |.- Que revise, analice y estudie los oficios numeros a)
CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-008-PER de 8 de enero de 2018, b)

CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-857-OF de 1 de abril del 2018; ¢) J:f
CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-1207-OF de 26 de abril de 2018 suscritos por la sefiora Cabo Segundo | )

de Policia Magaly Cardenas Sanchez, y determine si la técnica y analisis expuestos se corresponden < d
con los hallazgos y conclusiones constantes en esos documentos. Il.- Que revise, analice y estudie los e 5
oficios niimeros a) CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-0481-OF de 20 de febrero de 2018 suscrito por los 1‘57 2
Sargentos de Policia Fausto Viracocha Masabanda y Milton Armas Estrella; b) &_O :
CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-1104-OF de 19 de abril de 2018, suscrito por el Sargento Segundo de |Q) _'_f
Policia Luis Cadena Gordén; ¢) CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-01648-OF de 5 de junio de 2018, < a
suscrito por los Sargentos de Policia Fausto Viracocha Masabanda y Milton Armas Estrella, y determine .‘.5

si los criterios técnicos expuestos por dichos funcionarios se corresponden al metodo scopomeétrico al l@

que hacen mencion. lll.- Que revise, analice y estudie el META-PERITAJE No.
CNCMLCF-LCCF-Z9-DOC-2018-1290-PER, de fecha 25 de diciembre del afio 2018, y sus ampliaciones

de existir, para que determine si los criterios técnicos expuestos por dichos funcionarios se -
corresponden al método scopométrico al que hacen mencién. IV.- Que el experto determine ademas, 1) *111!
Cudles son los componentes que se analizan en las pericias grafotécnicas de firmas; 2) (Es posible =8
realizar una pericia grafotécnica de autenticidad y autoria, utilizando Gnicamente copias fotostaticas, ::“:-
medios o reproducciones digitales o microfilms de cheques?; 3) Cual es el valor probatorio del peritaje =
grafotécnico en fotocopia o microfilm de cheque, en caso de que se lo pueda realizar?; 4) (Cual es la Ly
diferencia entre un peritaje grafotécnico utilizando cheques originales, y otro utilizando copias R
fotostaticas o microfilms?; 5) ¢ Es posible determinar la autoria o autenticidad de una firma que consta en ;:
una una copia fotostatica o microfilm?.; V.- Si fuese posible determinar la autoria y autenticidad de la E‘_L:
firma que reposa sobre una copia fotostatica o microfilm, que el experto se sirva realizar el peritaje e
grafotécnico de los microfilms (Copias fotostaticas de los cheques) No. 178, 197, 311, 314, 316, 317, &

318, 324, 341, 345, 349, 353, 356, 359, 367, 369, 370, 446, 474, y 498, girados contra la cuenta
corriente No. 34038271-04 del Banco Pichincha C.A., de la cuenta perteneciente a la empresa
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Oleopalma S.A. a fin de determinar si las firmas le corresponden o no al sefior SEBASTIAN ALZAMORA
DONOSO .- Para la practica de esta diligencia la persona designada debera comparecer a la Unidad de
Fe Publica No. 4 ubicada en el edificio de la Fiscalia de Pichincha, Av. 9 de octubre y Av. Patria, primer
piso, de esta ciudad de Quito, el dia 14 de enero del 2019, a las 15h00, para posesionarse y revisar la
documentacion respectiva; remitase atento oficio al Banco del Pichincha a fin de que brinden todas las
facilidades del caso y entregue todos los mencionados microfilms que reposan en sus archivos.-

NUMERO DE EXPEDIENTE :

OBSERVACION GENERAL
OBSERVACION GENERAL: URGENTE INSTRUCCION FISCAL

Es necesario sefialar que la diligencia se debe cumplir en el plazo de 0 dias.

Este documenio se generd en el Sistema SIAF

Fecha de elaboracion Elaborado por: Revisado por: Aprobado por:
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Oficio No. FPP-FEFP4-4238-2019-000099-0

S
P

QUITO 3, 11 de enero de'2019 16:54:58

Asunto; DELEGACION

IGADOR(22)

ae PIRCALIA GEpetn o

FISCALIA OF pick

Sefior/a i Satall e
MT@N'Sien}'oDmral quedals) i A

JEFE FOUAS) que anteceden son fiel Copiats) de lus Oni i
LO CERTIFICO, 8=

POLICIA JUDICIAL DE PICHINCHA Quiito i

De mi consideracién f del20....... ;

| 28
SEC Y PARICY (o)
Dentro de la Instruccion Fiscal No. 170101817040547, que ha llegado a mi Wnto me?:ﬁm“"‘

denuncia por el presunto delito de FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO, presentada por
ALZAMORA DONQOSO SEBASTIAN ART. 444 NUM. 2,4 Y 6. del Cddigo Orgénic egral Penal. Se
solicita la siguiente diligencia:

DELEGACION AL AGENTE lNVESTIGADOR{-ZZ}

REQUERIMIENTO

DETALLE: Deléguese la recepcion de VERSIONES a la Policia Judicial de Pichincha de los siguientes
ciudadanos: EDISON WILFRIDO ARRIETA MARTINEZ, con C.C. 1720270428; FELIPE ANDRES
REYES MOLINEROS con C.C. 1718593070; RAIZA LILIANA RAMIREZ SANCHEZ, con C.C.
1199810940; SANTIAGO PENA DURINI con C.C. 1703405207; MARCELO PENA DURINI con C.C.
1700305467, ANA LUCIA CORDOVEZ DAVALOS con C.C. 1702867183, PATRICIO MIGUEL
CORDOVEZ DAVALOS con C.C. 1710070038, JUAN PABLO GRIJALVA MOREANO con C.C.
1711002434, teléfono 0999733090, MARIA GABRIELA ARIAS STACEY con C.C. 17079531886,
AUGUSTO FEDERICO PARRAGA GARCIA con C.C. 1701720615, RICARDO APARICIO VALERO
MACIAS con C.C. 0909659757, ELIANA VALERO MACIAS con C.C. 0913836250; CATALINA VALERO
MACIAS con C.C. 0909659815, MARCELO ALFREDO PENA MENA con C.C. 1706831700; DELIA
SONIA SALVADOR OLVERA con C.C. 1704547619, JOSE MIGUEL LEDESMA HUERTA con C.C.
0908825946, JOSE LUIS ESTEBAN CELI DE LA TORRE con C.C. 1707714828, ARTURO JOSE
ORRANTIA SANTOS con C.C. 0902507805, y JORGE MONTALVYO BUSTAMANTE con C.C
1703075414, para lo cual se les concede la presentacidn del informe hasta el viernes 18 de enero del
2019.

OBSERVACION GENERAL
ESPECIFIQUE: URGENTE INSTRUCCION FISCAL

Es necesario sefialar que la diligencia se debe cumplir en el plazo de 7 dias.
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Oficio No. EPP-FEFP4-4238-2019-000116-0
QUITO a, 15 de enero de 2019 15:36:23

Asunto: SOLICITUD DE INFORMA

A INSTITUCIONES (235)

Sefior/a

NOTARIA

NOTARIA TRIGESIMA NOVENA DEL CANTON QUITO
De mi consideracién

ALZAMORA DONOSO SEBASTIAN ART. 499 NUMERAL 2 Y 4 del Cédigo Organico Integral Penal. Se
solicita la siguiente diligencia:

SOLICITUD DE INFORMACION A INSTITUCIONES (235)

DATOS DE LA PERSONA QUE SOLICITAMOS INFORMACION

INFORMACION QUE SE REQUIERE

INFORMACION REQUERIDA: El oficio No. CNCMLCF-LCCF-Z9-Al0T-2018-128-OF, de fecha 14 de
enero del 2019, suscrito por Sgos. De Policia Luis Granda Jarrin, Perito Criminalistico, en la que
manifiesta que no se ha podido realizar la pericia grafotécnica, por cuanto la Notaria no ha prestado las
facilidades aduciéndose que el oficio por parte de la fiscalia no ha llegado, en tal virtud, BAJO
PREVENCIONES LEGALES se dispone oficiar nuevamente al Departamento de Criminalistica y a la
Notaria Trigésima Novena del Cantén Quito, para que dé cumplimiento.-

NUMEROQ DE EXPEDIENTE : URGENTE INSTRUCCION FISCAL

OBSERVACION GENERAL

OBSERVACION GENERAL:

Es necesario sefalar que la diligencia se debe cumplir en el plazo de 2 dias.

A BSCALLS GENMERAL DEL € §IA00
M OEIRC AL DE PICHINGHA
R S CALIA FE PUBLICA
1 RECIBI RO
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Este documento se ge:mwé an el sr‘aéem.e SIAF
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Oficio No. FPP-FEFP4-4238-2019-000116-0 /"
QUITO a, 15 de enero.de 2019 15:36:33

Asunto: SOLICITUD DE |

ON_A INSTITUCIONES (235)
FisCaila CEMNTRA R

OB F5TALE
= L N
; i AL DE Py MOHA
Sefor/a FISCALIAFE PUSLICA
RATON: Sienta por tal gue « .

NOTARIA FOIAIS) ¢

15)
LU

: 7_! le.' anteceden son hef c:mwm':i: !u; l'JH':u‘u..:; {
NOTARIA CUADRAGESIMA SEXTA DEL CANTGN QUITO ;,:f:"*""- o
De mi consideracion /‘ del 0...nnns

C

o
Dentro de la Instruccién Fiscal No. 170101817040547, que ha llegado

| Bl Vi Eaay

'a mi conocimanTediante
denuncia por el presunto delito de FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALS$O, presentada por
ALZAMORA DONOSO SEBASTIAN ART. 499 NUMERAL 2 Y 4 del Cédigo b‘rga-rnﬁ o Integral Penal. Se
solicita la siguiente diligencia:

SOLICITUD DE INFORMACION A INSTITUCIONES (235)

DATOS DE LA PERSONA QUE SOLICITAMOS INFORMACION

INFORMACION QUE SE REQUIERE

INFORMACION REQUERIDA: El oficio No. CNCMLCF-LCCF-Z9-Al0T-2018-128-OF, de fecha 14 de
enero del 2019, suscrito por Sgos. De Policia Luis Granda Jarrin, Perito Criminalistico, en la que
manifiesta que no se ha podido realizar la pericia grafotécnica, por cuanto la Notaria no ha prestado las
facilidades aduciéndose que el oficio por parte de la fiscalia no ha llegado, en tal virtud, BAJO
PREVENCIONES LEGALES se dispone oficiar nuevamente al Departamento de Criminalistica y a la
Notaria Cuadragésima Sexta del Cantén Quito, para que dé cumplimiento.-

NUMERQ DE EXPEDIENTE : URGENTE INSTRUCCION FISCAL

OBSERVACION GENERAL
OBSERVACION GENERAL:

oS Aalar que la diligencia se debe cumplir en el plazo de 2 dias.

ENA JAVIER VITERVO
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DE FE PUBLICA 4 NOTARIA A I &l— ,mﬂ
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AMPLIACION A LA VERSION LIBRE, VOLUNTARIA Y SIN JURAMENTO < UADS
ROBALINO ORELLANA MANUEL ANTONIO

En la ciudad de Quito, a los 23 dias del mes de enero de 2019 a las 15h15 ante el Dr. Rolando
Gualoto, Fiscal de Pichincha, Fiscalia Fe Publica No. 3 comparece el sefior ROBALINO
ORELLANA MANUEL ANTONIO, de nacionalidad ecuatoriana, con numero de cedula No.
170745819-4 de 38 afios de edad, estado civil casado, ocupacién Empresario, domiciliado en el
sector Puembo, calles El Ingenio FO5 Urbanizacién el Ingenio, sector Arrayanes con nimero de
teléfono 3569149 / 0998009823 y correo electrénico manuelrobalinoo@me.com, de esta ciudad de
Quito, Provincia de Pichincha, con el fin de rendir su version libre, voluntaria y sin juramento,
acompanado de su Abogado Patrocinador Ab. Donoso Vinueza Emiliano Javier. Al efecto
informado de las garantias consagradas en el Art. 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
manifiesta lo siguiente; “Me ratifico en el contenido de la versién que consta en fojas 59 a 61,
conozco sefior Fiscal que Usted ha sido designado para conocer este proceso, hace apenas dos dias
en razén por la cual de manera muy breve quiero contextualizar algunos hechos que son
importantes que usted los conozca, debe Usted en primer lugar no cocer que el denunciante es
hermano de mi esposa Maria Valeria Alzamora Donoso, con quien llevo mas de 19 afios de casadoy
ambos son hijos del sefior Mario Alzamora Cordobés y Patricia Donoso Baquerizo, con quienes
mantuve una relacién normal hasta el mes de agosto del afio 2016, adicionalmente la relacion
familiar, existid6 una relacién de caracter comercial, debido a la prestacion de servicio sde la
Compafiia Robalino & Asociados Cia. Ltda,, de la cual yo fui su presidente, dicha compafiia presté
servicios de asesoria a los negocios de la familia del denunciante y también al denunciante en
particular durante varios afios. Dentro de la prestacion de esos servicios a pedido de la familia adel
denunciante en el afio 2008, se constituy6 la Compafila OLEOPALMA Compaiiia Agroindustrial Cia.
Ltda. por los sefiores Jaime Alzamora, tio del denunciante, Nicolas Lopez tio segundo del
denunciante, la Compafiia Agricola Kayalu, de propiedad de la Tia del Denunciante y' sus hijos Lucia
Alzamora, y del sefior Mario Alzamora, como ya he dicho es padre del denunciante, dicha Compariia
estuvo bajo responsabilidad del denunciante desde el afio 2008 hasta diciembre de 2009, conforme
consta de las declaraciones de impuesto mensuales presentadas por dicho periodo, que forman
parte del expediente y en cuya parte inferior se puede observar que la identificacion del
Representante Legal, tanto como de la Contadora que realiz6 las declaraciones son de Sebastian
Alzamora y Rosa Aguirre respectivamente, a finales el mes de diciembre del aflo 2013 adquirimos la
Compaiiia conforme consta los documentos que constan en el expediente, y la transaccion en
términos societarios no pudo culminar por razones que ya fueron previamente expuestas, sin
embargo también consta en el expedienta la sesion de participaciones que tiempo después se
realizo a mi favor, en la cual los cedentes y socios constituyentes de la empresa transfieren a mi
favor la Compafiia, declarando expresamente que nada tienen que reclamarse las partes por dicha
transferencia, a partir del mes de enero de 2013, cuando yo asumi el manejo administrativo de Ier‘
Compaiiia solicité a la contadora de Sebastian Alzamora que la empresa s

actividad, ya que la misma habia sido declarada inactiva, dicho¥ procedin *M@@Ye&ﬁ:ém@ﬁﬁ‘: N
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también en el expediente, este hecho es sumamente relevante para este caso ya que Sebastian
Alzamora y asi lo ha reconocido nunca tuvo, ni tiene, ningn derecho patrimonial, ni antes, ni
después de la cesion de participaciones sobre los bienes de la empresa, siendo en consecuencia
tales derechos patrimoniales de exclusiva propiedad de su socios, en este caso del compareciente,
considero importante que Usted conozca sefior Fiscal que en el afio 2016 a pesar de que en varias
ocasionas el denunciante, sus familiares, e incluso sus abogados, mencionaron que no iniciarian
acciones legales por los hechos que Usted en poco conocer4, y que son el verdadero origen de esta
persecucion judicial, a la que hemos sido sometidos, no solamente yo en calidad de denunciado,
sino también mi esposa y mis hijos, quienes se han visto en la necesidad de limitar las relaciones
con sus familiares, en este sentido también debo mencionar que como a pesar de lo dicho,
Sebastian Alzamora me denuncié en septiembre del afio 2016, por una supuesta falsedad de
documentos privados, denuncia que se referia precisamente a actas de junta general del a
Compaiiia Oleopalma, de la cual posteriormente la Fiscal a cargo Dra. Garzén, solicité su archivo
definitivo el mismo que fue aceptado después por el Dr. Eduardo Rivadeneira, siendo relevante para
el caso que nos ocupa ya que tanto la fiscal como el Juez, se pronunciaron en el sentido de que
Alzamora Donoso pretendié usar la justicia penal para resolver un impase de caracter comercial.
Regresando a los hechos que nos ocupan debo indicar que en el mes de noviembre del afio 2013,
atendiendo un pedido del padre de mi esposa la Compafia Oleopalma, otorgé a favor de la
empresa Oliojoya de propiedad del padre de mi esposa y de sus dos hijos, un crédito ejecutado
mediante tres desembolsos, dos de 300000 y uno de 200000, el cual fue otorgado por un corto
plazo y que sirvié segln lo ha reconocido el denunciante para operaciones del giro ordinario de la
empresa, de esos tres desembolsos, dos fueron otorgados mediante cheques que hoy son objeto
de este proceso, suscritos o firmados por el denunciante, y una transferencia interbancaria
autorizada via correo electronico, por el mismo denunciante y posteriormente regularizada como
consta por lo documentos remitidos por el Banco Pichincha, por Sebastian Alzamora, en éste
sentido debo indicar dos hechos relevantes, el primero es que Sebastidn Alzamora afirma
reiteradamente que él suponfa que su firma habfa sido excluida por el banco, sino que fue hasta
diciembre 2013 que se dio cuenta que no era asi, lo cual se cae por su propio peso al haber sido el
Banco del Pichincha quien envié los documentos incluido el correo electrénico a mediados del
noviembre 2013, autorizando la transferencia, esto también se demuestra de una serie de correos
electronicos, enviados desde la cuenta del denunciante al Banco Pichincha, en los cuales el dispone
y autoriza al Banco Pichincha, proceder con alguno pagos a proveedores, siendo uno incluso, o
teniendo uno incluso como beneficiario, a la Compapia Saviaforest S.A. de propiedad exclusiva del
denunciante, agregando en 7 fojas, esto desvanece las afirmaciones de Sebastian Alzamora, en las
cuales pretende sefalar que él no conocia de las operaciones de Oleopalma Cia, Ltda., por otro lado
sefor Fiscal el denunciante ha sefialado en mas de una ocasion que incluso nuestra relacién no era
buena, lo cual es totalmente falso ya que en enero del 2014, cuando se encontraba adquiriendo un
departamento mientras yo estaba cenando con mi esposa recibf una llamada de Sebasti4n Alzamora
que se encontraba en Malacia , en la que me solicito que le hiciera un préstamo de
aproximadamente 225.000 délares, para la compra de un departamento, departamento que es
donde que él vive hasta donde yo conozco, crédito que fue pagado en su totalidad mediante un
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crédito hipotecario que le concedié el mismo Banco Pichicha, éste cheque consta agregado en gl,/

expediente y se encuentra con firma y ribrica, conforme asi lo ha declarado en su version el
denunciante, lo cual nuevamente demuestra que yo tenia firma autorizada en esa cuenta. El cheque
estaba girado por la empresa Oleopalma, y en una fecha en la cual segun consta de los documentos
del banco, el denunciante tenia firma junto con la mia, esto es sumamente importante resaltar ya
que a mi juicio, éste caso no tiene una teoria creible ya que resulta absurdo que yo falsifique la
firma de Alzamora Donoso, quien dicho sea de paso y segln un peritaje realizado por criminalistica
sobre sus firmas originales que reposan en éste expediente concluye que le mencionado cambia de
manera intencional y deliberada sus firmas, como consta en fojas 2138 reverso, que concluye que el
escribiente no mantiene una personalidad gréfica definida ya que trata de desfigurar su firma con
polimorfismos gréficos voluntarios, o involuntarios ya que las mismas se distorsionan y sus rasgos
caligraficos a nivel extrinsecos presentan diferencias entre si, desvanecidas las absurdas teorfas que
esgrime el denunciante en este caso, debo hacer énfasis en que la Unica propietaria de los recursos
depositados en la cuenta de Oleopalma era evidentemente la Compafiia Oleopalma, y que resulta
absurdo que yo como duefio de la Compaiiia falsifique firmas en cheques cuyo beneficiario fueron
las empresas del denunciante y su familia, quienes adicionalmente declaran haber hecho uso de
esos recursos, incluso haber pagado interese e interese de mora que fueron por mi parte debida y
legalmente facturados y declarados, en el giro de los cheques que contienen los recursos de los
cuales el denunciante y su familia se beneficiaros superan la suma de 1.000.000,00 {un millén) de
délares, respecto de uno o varios de los cheques materia de esta denuncia, en particular el 367,
girado a favor de Oliojoya, empresa del denunciante, y el mismo que fue emitido cuando yo no me
encontraba en el pais fue mi esposa Valeria Alzamora, quien de paso se encuentra en esta version
quien acudié a la casa del denunciante que era en ese momento, llend ella con su pufio y letra el
cheque y recogi6 la firma de su hermano para que luego ese cheque pueda ser cobrado pro la
compafiia que se beneficio del préstamo, en este punto debo resaltar que no solamente no pude
haber falsificado esa firma, sino que en el supuesto no consentido de que esa firma fuera falsa, es
imposible que yo haya usado dicho documento ya que como he dicho me encontraba fuera del
pafs, siendo adicionalmente el beneficiario la Compafiia de él, esto sefior Fiscal pone un poco en
contexto lo sucedido, y me refiero ahora a los hechos que a mi juicio motiva esta ilegal accion, los
mismos que se originan en agosto del afio 2016, a los cuales me referiré a continuacion, como he
mencionado Oleopalma en el afio 2013, otorgo créditos por mas de 1.000.000 (un millén) de
délares, a favor del denunciante y sus empresas, los mismos que solo fueron cancelados alrededor
de aproximadamente 24 meses después de haber sido otorgados, acarreandome a mi serios
problemas, con los socios de un cliente de Oleopalma radicado en Venezuela, a quién no se pudo
restituir sus anticipos de manera oportuna por el incumplimiento en el pago oportuno de los
créditos, ésta persona me refiero al cliente de Oleopalma, en un intento por recuperar ese dinero y
de una manera delictiva me secuestré en Venezuela durante 14 dias, tiempo durante el cual, el
padre del denunciante recibi6 varias llamadas, extorsivas conforme él mismo declarof
posteriormente en una version dentro de un proceso penal iniciado en contra de un cliente de
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encuentran detenidos y sentenciados y otros préfugos, y éste hecho es de dominio piblico tanto
asi que si Usted sefior Fiscal hace una busqueda répida de mi nombre y mi apellido en el internet
observara que el hecho narrado fue noticia en ese pais. Posteriormente y sin que yo tenga el menor
conocimiento el representante de la compafiia Inversiones Revotronics, es de apellido Blanco, inicié
una denuncia por estafa en Venezuela en contra mio, de mi esposa y de 23 personas més, familiares
y no de la familia Alzamora, este hecho derivd en un serio problema familiar que posteriormente
desencadeno esta persecucion judicial, que dicho sea de paso sin querer desviarme ha sido llevada
a varias entidades pUblicas y en todas ellas han tenido una respuesta desfavorable al denunciante,
durante esta investigacién se me ha pretendido culpar de esta denuncia presentada por este sujeto
en Venezuela sin nunca haber sefialado que dicho proceso esta hoy en dia cerrado que tanto el
dendnciate como yo y los demas involucrados tenfamos exactamente la misma calidad de
procesados y en consecuencia una vez mas miente al decir que yo soy el responsable de tales actos,
dicho proceso tiene un responsable claramente identificado y hasta donde yo conozco la Gnica
persona que ha emprendido acciones legales en su contra soy yo, mientras que por su parte la
familia Alzamora Donoso, resolvié atacarme a mi, a mi esposa y a mi hijos, si bien estos hechos no
tienen nada que ver, con el hecho que aqui se investiga sefior Fiscal considero que son
indispensable que Usted los conozca por que son a todas luces la razén de esta persecucion, quiero
por ultimo hacer alguna precisiones y aclaraciones a varias de la infamias que se ha dicho aqui, y en
otras denuncias presentadas en mi contra por Alzamora Donoso, aclarando expresamente lo
siguiente, 1. Todos los negocios de Oleopalma durante mi administracion fueron totalmente licitos y
apegados a derecho, siendo reconocido asi incluso por autoridades de control, inclusive organismos
como Fiscalia y la UAFE quienes han examinando a detalle mis operaciones, también es falso lo
dicho por el denunciante en su Gltima ampliacién en el sentido de que él y su familia desconacian
de las operaciones de Oleopalma, en primer lugar seria en el mejor de los casos una
irresponsabilidad administrativa tremendamente seria que una compafiia reciba dineros en
préstamo si saber su procedencia, eso denotaria al menos falta de control en el majeo de fondos y
por otro las es totalmente falso ya que el ciudadano Venezolano que ejecuté tanto el secuestro
como la posterior denuncia, estuvo por reiteradas ocasiones en las empresas del denunciante y su
familia, y mantuvo contacto permanente con el padre del denunciante, a quién le reclamaba
airosamente que pague sus obligaciones, ya que dicho incumplimiento impedia que él recupere los
fondos que reclamaba, adjunto 12 correos electrénicos y documentos en 22 fojas, que demuestran
qgue lo que yo estoy aseverando es cierto, para ir terminando sefior Fiscal el dia 12 de enero de 2019
mi esposa Valeria Alzamora recibié una llamada de su padre en la que le sefalo que seria bueno
llegar a un acuerdo y poner fin a este litigio que a palabras de él solamente beneficia a los
abogados, incluso llegando a poner como ejemplo que sus propios abogados a raiz de éste
problema han adquirido vehiculos de lujo, ésta supuesta intension de negociar tenia como
condicion que yo firme un documento en el que yo reconozca mi responsabilidad suscitados en los
hechos de agosto de 2016, lo cual a todas luces demuestra una vez mas la verdadera intensién del
denunciante y su familia, quiero sefior Fiscal en razén de que Usted lleva dos dias conociendo esta
causa, sefialar que en este proceso han ocurrido una serie de hechos extrafios, como la
participacion activa de un abogado del CPCCS transitorio Byron Pacheco quien sin tener las

.
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momento que pasa Usted a Administrar la empresa que tramite hizo en el Banco, R. Yo soIi_ci.te'-‘!_g/
inclusién de mi firma al Banco Pichincha, P. Usted paso hacerse cargo de la empresa 2013, pot'q:i.:é
en el Banco seguia la firma autorizada la firma del sefior Sebastian Alzamora, R. Porque la firma de
Sebastian Alzamora no fue excluida sino hasta el afio 2014, sin embafgo de lo cual él conocia
perfectamente de esos hechos, 'pt:ueba de ello es la transferencia que autoriza para acreditar
300.000 délares en noviembre de 2013, a favor de la cuenta de su Cdmpaﬁia, en ese punto quiero
hacer una aclaracién que en el afio 2013 y como usted podra ver de los movimientos migratorios
que consta en el proceso pasaba la mayor parte fuera del pais, y la relacién con el denunciante en
esa +época era de total confianza, P. Qué relacion tenia a partir de enero de 2013, R. Desde el afio
2013 hasta agosto 2016, la relacion fue familiar, comercial, como le expliqué le hice un préstamo en
el 2014 para que se compre un departamento, era una relacién normal, tanto asi que por ejemplo
era una practica habitual que cuando é| salia de viaje los dispositivos electronicos, para autorizar
transferencias en las cuenta de sus compaiia las encargaba a sus hermana quien haciendo uso, de
sus claves personales hacian transferencia, sin que desde ningin punto de vista fuese irregular o
cuestionable, le reitero, P. Cuadnto recibié de dinero de la empresa Oleopalma en enero 2013, R. La
, cuenta no tenia rqés de 100.00 (cien délares), que ademas fueron usados para pagar una multa en la
Superintendencia de Compaiiias, Preguntas por parte de la defensa del sefior Sebastian Alzamora.
P. Indique quienes eran las personas que formaban parte de la Robalino y Asociados, R. No
contesta, P. Cuales eran los actos de administracién hacia en la Compaiiia Oleopalma, R. No
contesta, P. En donde quedaba ubicada la oficina de Robalino y Asociados, R. No contesta, P. Diga
el compareciente si conoce a los sefiores Andrés Reyes Molinero, Edison Wilfrido Arrieta Martinez,
Raiza Ramirez, Fernando Pefia Durini, Santiago Pefia Durini, José Luis Teran Febres Cordero, R. No
contesta, P. Por qué motivo se les entrego cheque a los sefiores antes mencionados. (No califica), R.
No conteste, (capciosa), P. Desde que fecha consta como firma autorizada en la empresa Oleopalma
(repetitiva), P. Diga el compareciente si realizo la d claracsonj ramentada el 17 de agosto de 2016
(no procede). Es todo lo que puedo decir en honor Ala verdad}” Con o que se da por terminada la
nma,,_ ﬁrmando en unidad de act sefor Fiscal conjuntamente con el
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facultades y de manera muy parcializada enviaba reiteradamente requerimientos de informacién, a
la Juez que conocié la audiencia de formulacién de cargos, y a otras varias Instituciones, este
funcionario finaimente fue destruido y hoy s encuentra siendo investigado por las actuaciones en
esta causa y por su relacion con familiares del denunciante, asi como otros hechos que han
pretendido influir en la actuaciones judiciales a través de opiniones y presidén de redes sociales lo
cual sera materia de una posterior investigacion, Para concluir sefior Fiscal me ratifico en que son
falsas las acusaciones del denunciante y no he falsificado ni usado cheque falso alguno, segundo
hago énfasis en que no se ha probado ninguna falsedad, mucho menos ningln uso doloso, tercero
no existe ningln perjuicio econémico en contra del denunciante y en el supuesto no consentido de
existir perjuicio econémico en esta causa la Unica afectada posible seria la Compafifa Oleopalma
que es de mi entera propiedad, en tal virtud sefior Fiscal solicito a Usted que una vez revisado el
proceso se emita el correspondiente dictamen abstentivo ya que no existe pruebas de los hechos
denunciados y por el contrario la permanencia de4 esta causa significa el mantener medidas
cautelares en mi contra, las cuales fueron ilegalmente dictadas y que derivaron en una denuncia por
prevaricato en contra de una Jueza que los dictd. Proceden preguntas por parte de Fiscalia. P. Usted
ha referido en la version que adquirié la Compaiiia Oleopalma en enero 2013, en ese momento los
libros contables que refieren comprenden los cheques, fue entregado por el sefior Sebastian
Alzamora. R. La informacion financiera de la empresa fue entregada por la contadora de Sebastian
Alzamora mediante medios digitales, sin embargo la contabilidad en si mismo no fue entregada
debido supongo yo a que dicha compaiiia practicamente no tenia operacion. Lo que recuerdo
claramente es que el personal de mi oficia del area contable en coordinacién con la contadora de
Sebastian Alzamora, actualizaron la informacién y a partir de enero de 2013 fue manejada dicha
informacién por el compareciente conforme constan de las declaraciones que consta el expediente,
en esa fecha, P. Que persona manejaba los cheques Oleopalma a partir de enero de 2013, R.
Conforme consta en el expediente de la informacion remitida por el Banco Pichincha las chequea de
la compafiia fueron retiradas por el sefior Roddy Zambrano, por autorizacién de Sebastian
Alzamora, conforme consta en fojas 577, 578 y siguientes, aclarando que el sefior Zambrano Napa
empleado de Sebastian Alzamora fue quien retiro con autorizacion dichas chequeras, en donde
incluso se puede ver a fojas 578 reverso que consta la solicitud de chequera firmada por Sebastian
Alzamora y la constancia de autorizacion firmada por él mismo, asi como el recibi conforme firmada
por su empleado, P. En base a las dos preguntas anteriores indique cémo operaba financieramente
la empresa Oleopalma en relacion al giro del negocio, a partir de enero de 2013, R. La Compafiia
Olepalma operaba como cualquier empresa que realiza transacciones bancarias de manera
permanente tanto de ingresos como de egresos, ya sea mediante cheques o transferencias
electronicas, las mismas que eran ejecutadas mediante mi direccién administrativa, pero no
necesariamente por mi, conforme consta de los cheques y correos electrénicos que ahora forman
parte del expediente, asi como de la versiéon emitida por la ejecutiva del Banco Pichincha, que
consta en el expediente en la que se sefiala que los cheques pagado por camara o en ventanilla,
cumplen en cada caso un protocolo de seguridad, el mismo que a juicio del banco cumplieron en su
totalidad, como modelo de ejemplo un correo electrénico en el que yo solicito proceder con una
transferencia y la misma es autorizada por Sebastian Alzamora en correo dirigido al Banco, P. Al
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Monday, January 21, 2019 at 06:39:41 Ecuador Time

; \,
Asunto: Re: Transferencia. ' N
Fecha: Thursday, February 21, 2013 at 14:24:32 Ecuador Time '
De: Sebastian Alzamora <s-alzamora@!lajoya.com.ec> :
A: MANUEL ROBALINO <mrobalino@robalinoasociados.com> v/ }
€C: sebasalzamora@lajoya.com.ec <sebasalzamora@I|ajoya.com.ec>, etrodrig@pichincha. com /

<etrodrig@pichincha.com>

Hovita.
por favor procesar la orden

saludos

On Feb 21, 2013, at 11:37 AM, MANUEL ROBALINO <mrobalino@robalinoasociados.com> wrote:

Estimada Jovita favor procesar transferencia interbancaria con debito a la cuenta de OLEOPALMA CIA LTDA
conforme las siguientes instrucciones.
Beneficiario. José Miguel Ledesma Huerta.
Cédula ciudadania: 0908825946

Cuenta corriente: 0065006399

Banco Bolivariano v

Valor: $25.000,00 Fr—(n AT o

: ) SCALIA FE PUBLICA
Asunto: Pago Honorarios Profesionales RAZOM: SIento DOFTa QUL 1(8)  snacsasscmssosicresanssssseanaes
Saludos Cordiales EUHASY gue soteceden son hel copials) de los ORIGINALES
. A CERNF
Manuel Robalino AR
: - Waito deld deld 20
Robalino&Asociados 'LL
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Monday, January 21, 2019 at 06:40:12 Ecuador Time

Asunto: Re: TRANSFERENCIA

Fecha: Tuesday, March 5, 2013 at 12:26:03 Ecuador Time
De: Sebastian Alzamora <s-alzamora@Iajoya.com.ec>
A: manuel rabalino <manuelrobalino@yahoo.com>

cC: etrodrig@pichincha.com <etrodrig@pichincha.com>, sebasalzamora@Iajoya.com.ec 5 _
<sebasalzamora@lajoya.com.ec>, mrobalino@robalinoasociados.com ke Ty
<mrobalino@robalinoasociados.com>

Reenvid transferencia

Sent from my iPhone

On 05/03/2013, at 12:10, manuel robalino <manuelrobalino@yahoo.com> wrote:

ISCALLA GENERAL DEL ESTADS

5 : U DEes
F""'.;" b ,L-‘_ DE PICHINCHA
FISCALIA FE PUBLICA

78TO 5,

--- El lun, 3/4/13, manuel robalino <manuelrobalino@yahoo.com> escrlhi’é: SIDRE Rl s

Hiteteden son el copials) de los ORIGINAL ES

PORRTHR O,
P “J . del 2.
De: manuel robalino <manuelrobalino@yahoo.com> k/“

Asunto: TRANSFERENCIA —

A: etrodrig@pichincha.com, sebasalzamora@lajoya.com.ec, et SR SRS
mrobalino@robalinoasociados.com U

>

Fecha: lunes, 4 de marzo de 2013, 03:31 pm

Estimada Jovita:

Por favor ayudarme con la siguiente transferencia interbancaria:
Beneficiario: Luis Enrique Cotto Heredia

Cédula ciudadania: 0914164066

Cuenta Ahorros: 1011802747

Banco Pacifico

Valor $6.200,00

Asunto: Pago Honorarios

Mil gracias

Manuel Robalino

Page 1 of1
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Monday, January 21, 2019 at 06:39:08 Ecuador Time

Asunto: Re: AUTORIZACION TRANSFERENCIA
Fecha: Wednesday, February 6, 2013 at 12:46:41 Ecuador Time
De: Sebastian Alzamora <s-alzamora@lajoya.com.ec>

A: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com> f
cC: Rodriguez Parraga Etelvina <etrodrig@pichincha.com> /
Jovita /

ayudeme con esta solicitud

salud

On Feb 6, 2013, at 10:47 AM, Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com> wrote:

Te pido autorizar la siguiente transferencia bancaria, con débito a la cuenta de OLEOPALMA
COMPARIA AGROINDUSTRIAL 34038271-04 del Banco Pichincha

BENEFICIARIO: ROBALINO ORELLANA & ASOCIADOS ABOGADOS CIA. LTDA.

RUC: 1792286336001

MONTO: $3.684,72

NO. CTA CTE: 0640606544

BANCO: BANCO INTERNACIONAL

ASUNTO: ANTICIPO HONORARIOS SERVICIOS CONTABLES Y LEGALES DIC-ENE
2013

Saludos cordiales,

Manuel Robalino
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Monday, January 21, 2019 at 06:38:32 Ecuador Time

Asunto: Re: TR;ANSFERENCIA
Fecha: Wednesday, February 6, 2013 at 08:38:14 Ecuador Time

r

De: Sebastian Alzamora <s-alzamora@I|ajoya.com.ec>
A: Manuel Robaline <mrobalino@robalinoasociados.com>
o Rodriguez Parraga Etelvina <etrodrig@pichi
= 5 Pscatla G‘E;-Ng::-,u‘::;mf‘jﬁ
Jovita b e e 0 DEL ES AR
sz e o F!r‘r-,.‘ By 1 2
SLALLA De F’I{':H“L‘"HA
2 FisCalria re y il g
por favor tramitar RAZON: Sients por o . -1-| LA FE pusLica
FOIAY S e AnleChden S57 l‘:;| c{;“: ..........................
& e son oials) de los ORIG 5
saludos (L; CERTIFIC(, ﬁ & 105 ORIGINAIES
(17— de.____,e:;(' -
Sebastian Alzamora ;
B
$ S ———, M\ LS T
On Feb 5, 2013, at 3:02 PM, Manuel Robalino <mrgbalin lin wWroter- 4

Estimado Sebastidn:

Te pido autorizar la siguiente transferencia bancaria, con débito a la cuenta de OLEOPALMA
COMPANIA AGROINDUSTRIAL 34038271-04 del Banco Pichincha

BENEFICIARIO: QUIMPAC ECUADOR S.A.

RUC: 0950344760001

MONTO: 20.060,04

NO. CTA: 3137807404

BANCO: BANCO PICHINCHA

ASUNTO: PAGO ALUMBRE DE ALUMINIO 1ERA EXPORTACION

Saludos cordiales,

Manuel Robalino

Page 1 of1
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Monday, January 21, 2019 at 06:37:54 Ecuador Time

Asunto: Re: AUTORIZACION DE TRANSFERENCIA BANCARIA
Fecha: Monday, February 4, 2013 at 22:21:39 Ecuador Time - ;

De: Sebastian Alzamora <s-alzamora@lajoya.com.ec>
A: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com>
cC: Rodriguez Parraga Etelvina <etrodrig@pichincha.com>, Patricia Reino
<preino@robalinoasociados.com>, Rosita Aguirre <raguirre@lajoya.com.ec>
.
Hobita ayudarme con esta solicitud e ——
i OB _ 7 NALR Gy o m— ’
— B S 4
Saludos FISCALIA pe o0 s
A FISCatia o CHINCHA
; lr‘;‘?r‘-a_r Sianto por P 'I'*lt-fu_ FE PU-’::L!(:A \
Sebastian Alzamora ) AT

NSO A g
L Rty “VET SON Pl Cappiagr T S
% IO a5 D los (O
g RIGING T o

E..............--... del 2 R

On Feb 4, 2013, at 5:17 PM, Manuel Robalino kmrobaling@r

Estimado Sebastian: \j

Te pido autorizar la siguiente transferencia de dinero con cargo a la cuenta de la compafiia
OLEOPALMA COMPARNIA AGROINDUSTRIAL CIA. LTDA. nimero 34038271-04, Banco Pichincha

L_-..all,u Ay

Sent from my iPad

BENEFICIARIO: JOSE ALVAREZ YEPEZ

NUMERQ CTA: 3417535204

TIPO CUENTA: CUENTA CORRIENTE
IDENTIFICACION: 120319801-3

VALOR: USA $ 16.662,50

ASUNTO: PAGO MAQUINARIA AGRICOLA

Saludos cordiales,

Manuel Robalino O

Page 1 of1
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Monday, January 21, 2019 at 06:37:34 Ecuador Time

1

Asunto: TRANSERENCIA URGENTE
Fecha: Thursday, January 31, 2013 at 15:39:14 Ecuador Time
De: manuel robalino <manuelrobalino@yahoo.com>

A: s-alzamora@lajoya.com.ec <s-alzamora@Ilajoya.com.ec>, sebasalzamora@lajoya.com.ec
<sebasalzamora@lajoya.com.ec>, etrodrig@pichincha.com <etrodrig@pichincha.com>, .

Estimado Sebastian:

Te pido autorizar la siguiente transfencia bancaria con débito a la cuenta de OLEOPALMA
COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA. LTDA. ntimero 34038271-04.

BENEFICIARIO: VALERO Y VALERO SERVICIOS LOGISTICOS CIA. LTDA.
NUMERO CUENTA: 3434807104
RUC: 0992511699001
VALOR: US$ 10.822,62
f: REF: Pago servicios Agente de Aduana y Logisticos Exportacién Alumbre de
Aluminio
Saludos cordiales, — T Viubiicon i
24 '3;".1.-'-‘._ Qe 'r"l..:H.‘,'i{_:HA
BATOM: Sienty o7 tak gy til_].ﬁ FE PueLic A ’
|I !I'rl'—'f!u—i((; Necedes son ey wwat:--— Iu: 'J'{I';'qug_
Manuel Robalino O. Quno........... de.,\_-,,______m" 2
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Monday, January 21, 2019 at 06:38:51 Ecuador Time

Asunto: Re: TRANSFERENCIA1

Fecha: Wednesday, February 6, 2013 at 08:39:12 Ecuador Time
De: Sebastian Alzamora <s-alzamora@lajoya.com.ec>

A: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com>
cC: Rodriguez Parraga Etelvina <etrodrig@pichincha.com>

Jovita
por favor tramitar esto
saludos

Sebastian Alzamora

On Feb 5, 2013, at 3:06 PM, Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com> wrote:

Estimado Sebastian:

Te pido autorizar la siguiente transferencia bancarla, con débito a la cuenta de OLEOPALMA
cOMPARNIA AGROINDUSTRIAL 34038271-04 del Banco Pichincha

BENEFICIARIO:  SAVIAFOREST & INVESTMENTS S.A.

RUC: 1792129990001

MONTO: $4.000,00

NO. CTA: 34046930-04

BANCO: BANCO PICHINCHA

ASUNTO: ANTICIPO HONORARIOS MANUEL ROBALINO MES DE ENERO DE 2013

Saludos cordiales,

Manue! Robalino
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Wednesday, January 23, 2019 at 08:05:10 Ecuador Time &

Asunto: RV: Estado de Cuenta . WALTER COSTA a ING MAURICIO PAUTA / OLIOJOYA INDUSTRIA

ACEITERA CIA LTDA . 8.4.2015 "N\
Fecha: Wednesday, April 8, 2015 at 12:12:59 Ecuador Time )
De: Mauricio Pauta <mpauta@Iajoya.com.ec> !
A: mrobalino@robalinoasociados.com <mrobalino@robalinoasociados.com> ; ~ |
74

De: Costa.Barney Group [mailto:costa.barney@gmail.com]

Enviado el: miércoles, 08 de abril de 2015 9:46

Para: mpauta@Iajoya.com.ec; mauriciopauta@yahoo.es

CC: malzamora@oliojoya.com

Asunto: Fwd: Estado de Cuenta . WALTER COSTA a ING MAURICIO PAUTA / OLIOJOYA INDUSTRIA
ACEITERA CIA LTDA . 8.4.2015

8 ABRIL 2015 | < Frala

M PR e
—_— Fier
OLIOJOYA o
CC : ING MARIO ALZAMORA st OIS o
il O coaea s B0 e e irneinsssassssoces dei 20.......
CONFIRMO RECEPCION DE SU CORREO Y EXCEL ( EL 7.4.2015 ) |
s —
FAVOR TOMAR NOTA DE LO SIGUIENTE : m“'“"‘“‘""‘*.:” - -5 e AN

EN FECHA 04 DE FEBERO DE 2015 , ENTREGUE EN SUS MANOS , COPIA DE LOS
SIGUIENTES CONTRATOS

1. CONTRATO DE PRESTAMO por OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA
LTDA ( FECHADO 17 DE OCTUBRE DE 2013 ) POR LA CANTIDAD DE USA § 120.000,00 (
CIENTO VEINTE MIL DOLARES AMERCIANOS ) a OLIOJOYA INDUSTRIA ACEITERA
CIALTDA.

PRESTAMO VENCIDO EL 17 DE ABRIL DE 2014 .

2. CONTRATO DE PRESTAMO por OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA
LTDA ( FECHADO 14 DE NOVIEMBRE DE 2013 ) POR LA CANTIDAD DE USA §
800.000,00 ( OCHOCIENTOS MIL DOLARES AMERICANOS ) a OLIOJOYA INDUSTRIA
ACEITERA CIALTDA.

PRESTAMO VENCIDO EL 14 DE MAYO DE 2014 .

3. CONTRATO DE PRESTAMO por OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA
LTDA ( FECHADO 28 DE NOVIEMBRE DE 2013 ) POR LA CANTIDAD DE USA §
225.000,00 ( DOSCIENTOS VEINTICINCO MIL DOLARES AMERICANOS ) a
EXTRACTORA LA JOYA CIALTDA.

PRESTAMO VENCIDO EL 28 DE MAYO DE 2014 .

EN CUANTO A SU EXCEL , NO OBSERVO LA INCLUSION DE LOS INTERESES
ADEUDADOS POR EL SALDO VENCIDO ,NI AQUELLOS POR LA MORA ,
CORRESPONDIENTES .
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FAVOR ELABORAR UN CUADRO EN PAPEL MEBRETE DE OLIOJOYA INDUSTRIA
ACEITERA CIA LTDA, Y ENVIARMELO CON ESTAS INCLUSIONES DEBIDAMENTE
FIRMADO .

EN CUANTO A EXTRACTORA LA JOYA CIA LTDA , SOLICITO ME SEA ENVIADO EL
CUADRO DE CONCILIACION DEL PRESTAMO , POR PARTE DE SEBASTIAN :
ALZAMORA DONOSO o ING MAURICIO PAUTA .

AGUARDO LA ENTREGA DE LO SOLICITADO A LA MAYOR BREVEDAD

FAVOR RESPONDA CONFIRMANDO RECEPCION ,Y ASIMISMO COPIA PARA LOS
COPIADOS EN ESTE CORREO

- 248g-

= & G kil GhnExs
_ * FISCALIA DE PICHINCHA

WALTER COSTA REMOMISSE e it o

FOAIS) v anteceten son hiel copiats) de los ORIGINALES

L CERLEICO. )
-------- Mensaje reenviado ---------- s df B
De: Mauricio Pauta <mauriciopauta@yahoo.es> 5
Fecha: 7 de abril de 2015, 18:58 schich St TR -

Asunto: Estado de Cuenta
Para: "Costa.Bamey Group" <costa.barney@gmail.com>, jeirigli@gmail.com

Estimado Sr. Walter
Buenas tardes, le adjunto informacion solicitada de los pagos realizados a la empresa Oleopalma.

Saludos
Mauricio
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Wednesday, January 23, 2019 at 08:06:29 Ecuador Time

Asunto: INSTRUCCIONES BANCARIAS para TRANSFERENCIA AL EXTERIOR . A ING MAURICIO PAUTA {
OLIOJOYA ). 14.1.2015

Fecha: Wednesday, January 14, 2015 at 06:45:36 Ecuador Time

De: Costa.Barney Group <costa.barney@gmail.com>

A: mauriciopauta@yahoo.es <mauriciopauta@yahoo.es>

G malzamora@cliojoya.com <malzamora@oliojoya.com>, manuelrobalino@yahoo.com ot
<manuelrobalino@yahoo.com>, mrobalino@robalinoasociados.com ;
<mrobalino@robalinoasociados.com>

14 de ENERO 2015 i ¥ oolin A GEnEnal o, 31 ,7
IS A DE PicH -

FIsCaLia Fe pusrica

OLIOJOYA b

O Siant
71N Stento 0or tal qu. 41y

ATN ING MAURICIO PAUTA {0 e st s st
joceRticg, <1 COPIaLs) de fos ORIGIVALES
CC : ING MARIO ALZAMORA T s dei.......
DR MANUEL ROBALINO ; L
e B P EERERIL _‘“;L 4 i

CONFORME LO CONVERSADO CON USTED , EL ING MARIO ALZAMORA , Y MANUEL ROBALINO , ANEXO LAS
INSTRUCCIONES PARA QUE POR FAVOR PROCEDA EN LA MANANA DE HOY, A LA TRANSFERENCIA BANCARIA
AL EXTERIOR

MONTO : USA S 270.000,00 menos el 5% de salida de Capitales

NETO a TRANSFERIR : $ 256.500,00 ( DOSCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS DOLARES CON 0/ 100 )
BANK : BANK OF AMERICA

BANK ADRESS : 222 Broadway New York, NY 10038 . USA

ABA : 026009593 o

SWIFT : BOFAUS3N

BENEFICIARY : OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA LTDA

BENEFICIARY ACCOUNT No :898067254001

BENEFICIARY ADRESS : 12039 SW 5TH CT PEMBROKE PINES, FL 33025 . USA

ATENTAMENTE

WALTER COSTA

""""" Mensaje reenviado ----------

De: Mauricio Pauta <mauriciopauta@yahoo.es>
Fecha: 9 de enero de 2015, 16:50

Para: "Costa.Barney Group” <costa.barney@gmail.com>

Estimado Sr. Walter
Me confirman que el desembolso se realizara el dia miércoles, se retrasé debido a que no nos comunicaron

oportunamente que se debia actualizar los avalios de las hipotecas.
El pago le realizaremos el dia jueves,

Page 1 of2
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Me comentaba el Ing Mario si tal vez usted por favor nos puede ayudar, queremos ubicar aceite Oleina en Panama,
me dijo que quiza usted puede tener informacién de empresas que compren al Ecuador y envasen este tipo de
aceite.

Le agradezco por la informacién que nos pueda enviar y disculpandome por la demora en el pago, lamentablemente . Z

el Banco nos retrasé un poco esta operacién. 16§

Saludos i
Mauricio ;

o

El Miércoles 7 de enero de 2015 10:29, Mauricio Pauta <mauriciopauta@yahoo.es>
escribid:
Estimado Sr. Walter Costa

De acuerdo a lo conversado el dia antetior, le confirmo que ya ha sido aprobado nuestra operacién de crédito; sin
embargo estoy a la espera de la fecha del desembolso, por tal motivo no puedo confirmar el dia que le estaremos
cancelando, yo espero que nos hagan el desembolso hasta el dia jueves o viernes, nosotros podremos hacerles el

pago el dia viernes o lunes.
Le mantendré informado si ya me confirman el dfa que nos hacen el desembolso.

Saludos
Mauricio

U anteceder son fiel o '-
RTHICO, N el coplats} se fge ¢

#1L TV LS
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Wednesday, January 23, 2019 at 08:05:46 Ecuador Time

Asunto: Fwd: WALTER COSTA a ING MARIO ALZAMORA / OLIOJOYA INDUSTRIA ACEITERA CIA LTDA .

14.4.2015

Fecha: Tuesday, April 14, 2015 at 13:11:19 Ecuador Time

De:
A:

Mario Alzamora <malzamora@oliojoya.com>
Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com>

Mario Alzamora

OLIOJOYA INDUSTRIA ACEITERA CIA. LTDA.
GERENTE GENERAL

Telf:(593-9) 97102654 (593-6) 2757032
Movil: (593-9) 97181522

Email:

XK

Esmeraldas - Ecuador

Inicio del mensaje reenviado:

De: "Costa.Barney Group" <costa.barney@gmail.com>
Asunto: WALTER COSTA a ING MARIO ALZAMORA / OLIOJOYA INDUSTRIA

ACEITERA CIA LTDA. 14.4.2015

Fecha: 14 de abril de 2015 9:52:17 GMT-05:00
Para: malzamora@oliojoya.com

14 DE ABRIL DE 2015

OLIOJOYA INDUSTRIA ACEITERA CIA LTDA

ING MARIO ALZAMORA

BUEN DIA MARIO

CONFORME A NUESTRA CONVERSACION TELEFONICA SOSTENIDA EL DIA DE AYER ?\Lli-}gﬁ s
SOLICITO ME ENVIE SU ACUSE DE RECIBIDO, AL EMAIL QUE ENVIE EL 8 DE ABRIL 2015 { ANEXO

)

AGUARDARE SU CORREO DE CONFIRMACION , UNA VEZ TRASMITIDO EL PRESENTE EMAIL
APROVECHO LA OCASION PARA SALUDARLE ,
ATENTAMENTE

WALTER COSTA

--=--=-=- Mensaje reenviado ----------

De: Costa.Barney Group <costa.barney@gmail.com>

Fecha: 8 de abril de 2015, 10:15

Asunto: Fwd: Estado de Cuenta . WALTER COSTA a ING MAURICIO PAUTA / OLIOJOYA INDUSTRIA
ACEITERA CIA LTDA . 8.4.2015

Para: mpauta@|ajoya.com.ec, mauriciopauta@yahoo.es
Cc: malzamora@oliojoya.com

8 ABRIL 2015

OLIOJOYA
ATN ING MAURICIO PAUTA

e R

-
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CC: ING MARIO ALZAMORA
CONFIRMO RECEPCION DE SU CORREO Y EXCEL ( EL 7.4.2015 )
FAVOR TOMAR NOTA DE LO SIGUIENTE :

EN FECHA 04 DE FEBERO DE 2015, ENTREGUE EN SUS MANOS , COPIA DE LOS SIGUIENTES
CONTRATOS

1. CONTRATO DE PRESTAMO por OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA LTDA {
FECHADO 17 DE OCTUBRE DE 2013 ) POR LA CANTIDAD DE USA $ 120.000,00 ( CIENTO VEINTE
MIL DOLARES AMERCIANOS ) a OLIOJOYA INDUSTRIA ACEITERA CIA LTDA .

PRESTAMO VENCIDO EL 17 DE ABRIL DE 2014 .

2. CONTRATO DE PRESTAMO por OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA LTDA {
FECHADO 14 DE NOVIEMBRE DE 2013 ) POR LA CANTIDAD DE USA $ 800.000,00 ( OCHOCIENTOS
MIL DOLARES AMERICANOS ) a OLIOJOYA INDUSTRIA ACEITERA CIA LTDA .

PRESTAMO VENCIDO EL 14 DE MAYQ DE 2014 .

3. CONTRATO DE PRESTAMO por OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL CIA LTDA (
FECHADO 28 DE NOVIEMBRE DE 2013 ) POR LA CANTIDAD DE USA $ 225.000,00 ( DOSCIENTOS
VEINTICINCO MIL DOLARES AMERICANOS ) a EXTRACTORA LA JOYA CIA LTDA .

PRESTAMO VENCIDO EL 28 DE MAYO DE 2014 .

EN CUANTO A SU EXCEL , NO OBSERVO LA INCLUSION DE LOS INTERESES ADEUDADOS POR EL
SALDO VENCIDO NI AQUELLOS POR LA MORA , CORRESPONDIENTES .

FAVOR ELABORAR UN CUADRO EN PAPEL MEBRETE DE OLIOJOYA INDUSTRIA ACEITERA CIA LTDA,

Y ENVIARMELO CON ESTAS INCLUSIONES DEBIDAMENTE FIRMADO .

EN CUANTO A EXTRACTORA LA JOYA CIA LTDA , SOLICITO ME SEA ENVIADO EL CUADRO DE
CONCILIACION DEL PRESTAMO , POR PARTE DE SEBASTIAN ALZAMORA DONODSO o ING
MAURICIO PAUTA .

AGUARDO LA ENTREGA DE LO SOLICITADO A LA MAYOR BREVEDAD

FAVOR RESPONDA CONFIRMANDO RECEPCION Y ASIMISMO COPIA PARA LOS COPIADOS EN
ESTE CORREO

ATENTAMENTE i
WALTER COSTA

AL5) gue anteceden son ml copials) .15 Iu=‘ IRIGINA U e 4

; CCERMFCO.

------- Mensaje reenviado ---------- Quito de S el
De: Mauricio Pauta <mauriciopauta@yahoo.es>
Fecha: 7 de abril de 2015, 18:58 T R R
Asunto: Estado de Cuenta — S it

Para: "Costa.Barney Group <costa.barney@gmail.com>, jcirigli@gmail.com J
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Estimado Sr. Walter

Buenas tardes, le adjunto informacion solicitada de los pagos realizados a la empresa Oleopalma.

Saludos
Maislii &

Al AtbA GeliBAL DEL Evialn

ﬁ;a; - R
Twmann pioe 4y A DE PICHINCHA
FloCALls FE PUBLICA

[AZON: Sientn oor Tal gue 0!
FOBAMST e aniECeden SO nel cooraish

L0 CREVIFICO, ;
% da l . el 2 eeeeees

Quito o W

e los ORIGINALES
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Wednesday, January 23, 2019 at 07:52:48 Ecuador Time 4

Asunto: Pago Interés Oleopalma
Fecha: Thursday, October 8, 2015 at 15:22:57 Ecuador Time
De: Mauricio Pauta <mpauta@Ilajoya.com.ec>

A: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com>, costa.barney@gmail.com i
<costa.barney@gmail.com>, malzamora@oliojoya.com <malzamora@oliojoya.com> '

Estimados

Buenas tardes, adjunto transferencia de pago de saldo de intereses de
empresa Oleopalma.

Saludos
Mauricio

El software de antivirus Avast ha analizado este correo electrénico en busca de virus.

https://www.avast.com/antivirus

SRS gue siteceden sun hel coprals) de jos DRIGINALCS. ¢

L CERTIFRICO.

Quito de.f 06l 20 c.menc
SEQFETA D (A)
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Wednesday, January 23, 2019 at 07:54:18 Ecuador Time

Asunto: RV: RESUMEN DE PAGOS

Fecha: Thursday, October 8, 2015 at 14:01:03 Ecuador Time
De: Mauricio Pauta <mpauta@lajoya.com.ec>
A: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com>

Este se le pasd a Walter .

De: Mauricio Pauta [mailto:mpauta@lajoya.com.ec]
Enviado el: jueves, 08 de octubre de 2015 9:38
Para: costa.barney@gmail.com

Asunto: RV: RESUMEN DE PAGOS

De: Mauricio Pauta [mailto:mpauta@lajoya.com.ec]
Enviado el: viernes, 25 de septiembre de 2015 15:22
Para: malzamora@oliojoya.com

Asunto: RESUMEN DE PAGOS

Adjunto detalle de pagos.

RESUMEN BENEFICIARIOS DEL PAGO

Quito

ASCALIA GENERAL DEL ESTADO
ces

wmesio2 £)SCALIA DE PICHINCHA

FISCALIA FE PUBLICA

RAZCNM por tal que 1afs) ..
COPIALS) que anteceden son COMHJLSAS

LO CERTIFICO.

A

L

SEC RETARIO (A

ROBALINO ORELLANA MANUEL 100.000;66

ROBALINO ORELLANA & ASOCIADOS ABOGADOS CIA. LTDA. | 198.000,00

WALTER COSTA 12.000,00

OLEOPALMA COMPANIA AGROINDUSTRIAL 490.000,00

TOTAL 800.000,00

OLIOJOYA CIA LTDA

ESTADO DE CUENTA

Proveedor Comprob Fecha Beneficiario del Pa
Oleopalma Compaiifa Agroindustrial Cia. Ltda. *SALDO | 2014.01.01

Oleopalma Compaiifa Agroindustrial Cia. Ltda. CE401218 | 2014.05.28 | ROBALINO ORE
Oleopalma Compafiia Agroindustrial Cia. Ltda. U-400282 |2014.07.24 | ROBALINO ORE
Oleopalma Compaiifa Agroindustrial Cia. Ltda. CE402119 | 2014.09.08 | ROBALINO ORE
Oleopalma Compaiifa Agroindustrial Cia. Ltda. CE402374 | 2014.10.02 | ROBALINO ORE
Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. CE402773 | 2014.11.05 | ROBALINO ORE
Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. CE402881 | 2014.11.19 | ROBALINO ORE
Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. CE403024 | 2014.12.03 | ROBALINO ORE
Oleopalma Compaiia Agroindustrial Cia. Ltda. CE403067 | 2014.12.09 | ROBALINO ORE
Oleopaima Compaiifa Agroindustrial Cia. Ltda. D-400131 | 2014.12.11 | ROBALINO ORE
Oleopaima Compaiia Agroindustrial Cia. Ltda. CE500015 | 2015.01.06 | ROBALINO ORE

Page 10f2
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Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Lida. E-500178 |2015.01.20 | OLEOPALMA CC
Oleopalma Compafiia Agroindustrial Cia. Ltda. E-500178 |2015.01.20 | OLEOPALMA'CC |
Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. E-500258 |2015.01.27 | ROBALINO ORE
Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. E-500259 |2015.01.27 | ROBALINO ORE”
Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. CES500529 | 2015.03.03 | ROBALINO ORE
Oleopalma Compania Agroindustrial Cia. Ltda. M-500050 |2015.03.09 | OLEOPALMA CC
Oleopalma Compafiia Agroindustrial Cia. Ltda. M-500050 | 2015.03.09 | OLEOPALMA CC
Oleopalma Compaiifa Agroindustrial Cia. Ltda. CE501071 | 2015.04.27 | MANUEL ANTOM
Oleopalma Compaififa Agroindustrial Cia. Ltda. CE501072 | 2015.04.27 | MANUEL ANTONM
Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. CES501353 | 2015.06.09 | WALTER COSTA
Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. CE501424 | 2015.06.09 | WALTER COSTA
Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. J-500229 |2015.06.22 | OLEOPALMA CC
Oleopalma Compaiifa Agroindustrial Cia. Ltda. J-500228 |2015.06.22 | OLEOPALMA CC
Oleopalma Compafifa Agroindustrial Cia. Ltda. U-500343 | 2015.07.30 | OLEOPALMA CC
Oleopalma Compafiia Agroindustrial Cia. Ltda. U-500401 |2015.07.31 | OLEOPALMA CC
QOleopalma Compafiia Agroindustrial Cia. Ltda. G-500284 | 2015.08.27 | OLEOPALMA CC
Oleopalma Compania Agroindustrial Cia. Ltda. G-500284 | 2015.08.27 | OLEOPALMA CC
' Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. S-500040 |2015.09.04 | OLEOPALMA CC
" | Oleopalma Compaiiia Agroindustrial Cia. Ltda. S-500040 |2015.09.04 | OLEOPALMA CC

7 ?I qs -

_____ Elsoftware de antivirus Avast ha analizado este correo electrénico en busca de
- H | virus.
ww.avast.com

FISCALIA GENERAL DEL E5 el
—— ' INCHA
mwomant 1o ALIA DE PICHY

$ FISCALIA FE PUBLICA
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L COPIAS)que anteceden son COMPULS

LO CERTIFICO. A S
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Wednesday, January 23, 2019 at 07:55:43 Ecuagar'ﬁme

Asunto: RV: PAGOS

Fecha: Tuesday, September 22, 2015 at 13:01:37 Ecuador Time £
De: Mauricio Pauta <mpauta@lajoya.com.ec> /
A: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com>

De: Mauricio Pauta [mailto:mpauta@lajoya.com.ec]
Enviado el: viernes, 18 de septiembre de 2015 17:51
Para: costa.barney@gmail.com; malzamora@oliojoya.com
Asunto: PAGOS

Estimados

Adjunto detalles de los pagos de capital e interés, asi como cdlculo de interés con la tasa del 10%.

Saludos
Mauricio

e D - software de antivirus Avast ha anallzado este correo electrdnico en busca de
B virus.
www.avast.com
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Wednesday, January 23, 2019 at 07:56:21 Ecuador Time

Asunto: INTERES

Fecha: Friday, September 18, 2015 at 12:25:03 Ecuador Time
De: Mauricio Pauta <mpauta@lajoya.com.ec>

A: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com>

~ Elsoftware de antivirus Avast ha analizado este correo electrénico en busca de
&8 | virus.
www.avast.com
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Wednesday, January 23, 2019 at 07:57:16 Ecuador Time

Asunto: egresos
Fecha: Thursday, September 17, 2015 at 16:52:40 Ecuador Time

De: Mauricio Pauta <mpauta@Iajoya.com.ec>

A: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com>

Hola Manuel, adjunto comprobantes de egreso.

Saludos
Mauricio

El software de antivirus Avast ha analizado este correo electrénico en busca de

virus.

www.avast.com
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Wednesday, January 23, 2019 at 08:01:51 Ecuador Time

Asunto: saldo por pagar Oleopalma
Fecha: Tuesday, September 1, 2015 at 18:12:20 Ecuador Time

De: Mauricio Pauta <mpauta@Ilajoya.com.ec>
A: malzamora@oliojoya.com <malzamora@oliojoya.com> j
cC: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com> /
Estimados, adjunto detalle de cuenta por pagar Oleopalma.
Interés del afio 2014  USD 18.181,40
Interés del afio 2015  USD 14.823,21
Capital uUsD 77.975,00
Total por pagar USD 110.979,61
Estd calculado el interés hasta el préximo lunes que se estima el pago tot'eﬁ 1 HSU.MA f‘s-tusm o EST‘:E?
~ " FISCALIA DE PICHIMCHA
FISCALIA FE PUBLICA
Saludos RAZONsSiento po tal que tafs) ... Lk
Mauricio :g;;;acg‘)ms; que anteceden son COMPULSAS,
QUG oo e 820 ......
t
SECRE’TAF}!’Q (A
\ L
Dias Tasa
Fecha Capital Interes interés Abono Comprobante a Interés
2014.01.01 | 800.000,00 5.440,00 30,00 31/01/2014 8,16%
2014.02.01 | 800.000,00 5.440,00 30,00 28/02/2014 8,16%
2014.03.01 | 800.000,00 5.440,00 30,00 31/03/2014 8,16%
2014.04.01 | 800.000,00 5.440,00 30,00 30/04/2014 8,16%
2014.05.01 | 800.000,00 5.077,33 28,00 | 30.000,00 | CE401218 28/05/2014 8,16%
2014.05.28 | 770.000,00 349,07 2,00 31/05/2014 8,16%
2014.06.01 | 770.000,00 5.236,00 30,00 30/06/2014 8,16%
2014.07.01 | 770.000,00 4.188,80 24,00 8.000,00 | U-400282 24/07/2014 8,16%
2014.07.24 | 762.000,00 1.036,32 6,00 31/07/2014 8,16%
2014.08.01 | 762.000,00 5.181,60 30,00 31/08i2014 8,16%
2014.09.01 | 762.000,00 1.381,76 8,00 | 32.000,00 | CE402119 08/09/2014 8,16%
2014.09.08 | 730.000,00 3.640,27 22,00 30/09/2014 8,16%
2014.10.01 | 730.000,00 330,93 2,00 18.000,00 | CE402374 02/10/2014 8,16%
2014.10.02 | 712.000,00 4.518,83 28,00 31/10/2014 8,16%
2014.11.01 | 712.000,00 806,93 5,00 | 35.000,00 | CE402773 05/11/2014 8,16%
2014.11.05| 677.000,00 2.148,35 14,00 | 15.000,00 | CE402881 19/11/2014 8,16%
2014.11.19 | 662.000,00 1.650,59 11,00 30/11/2014 8,16%
2014.12.01| 662.000,00 450,16 3,00 10.000,00 | CE403024 03/12/2014 8,16%
2014.12.03 | 652.000,00 886,72 6,00 15.000,00 | CE403067 09/12/2014 8,16%
2014.12.09 | 637.000,00 288,77 2,00 50.000,00 | D-400131 11/12/2014 8,16%
2014.12.11 | 587.000,00 2.528,01 19,00 31/12/2014 8,16%
TOTAL 61.460,44 360,00 | 213.000,00
Dias Tasa
Fecha Capital Interes interés Abono | Comprobante Fecha Interés

Page 1 of 2
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2015.01.01 | 587.000,00 798,32 6,00 30000,00 | CE500015 06/01/2015 8,16%
2015.01.07 | 557.000,00 1.641,29 13,00 | 210000,00 | E-500178 20/01/2015 > 8,16%
2015.01.20 | 347.000,00 550,57 7,00 30000,00 | E-500258-259 | 27/01/2015 .8.16%
2015.01.27 | 317.000,00 287,41 4,00 31/01/2015 8,16%
2015.02.01 | 317.000,00 2.011,89 28,00 28/02/2015 8,16%
2015.03.01 | 317.000,00 143,71 2,00 | 15.000,00 [ CE500529 03/03/2015 8,16%
2015.03.03 | 302.000,00 410,72 6,00 | 31.450,00 | M-500050 09/03/2015 8,16%
2015.03.09 | 270.550,00 1.349,14 22,00 31/03/2015 8,16%
CE501072-
2015.04.01 | 270.550,00 1.655,77 27,00 | 10.000,00 | 1073 ' 27/04/2015 8,16%
2015.04.27 | 260.550,00 1T 3,00 30/04/2015 8,16%
2015.05.01 | 260.550,00 1.830,80 31,00 31/05/2015 8,16%
CE501424-

2015.06.01 | 260.550,00 531,52 9,00 | 12.000,00]| 1353 09/06/2015 8,16%
2015.06.09 | 248.550,00 732,39 13,00 | 55.125,00 | J-500229 22/06/2015 8,16%
2015.06.23 | 193.425,00 350,74 8,00 0,00 30/06/2015 8,16%
2015.07.01 | 193.425,00 1.359,13 31,00 | ©3.000,00 | U-500343-401 | 31/07/2015 8,16%
2015.08.01 | 130.425,00 798,20 27,00 | 52.450,00 | G-500284 27/08/2015 8,16%
2015.08.28 | 77.975,00 70,70 4,00 31/08/2015 8,16%
2015.09.01 | 77.975,00 123,72 7,00 77.975,00 07/09/2015 8,16%
2015.09.07 | 0.00

TOTAL 14.823,21 248,00 | 587.000,00

El software de antivirus Avast ha analizado este correo electrénico en busca de

virus,

www.avast.com
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Wednesday, January 23, 2019 at 08:03:29 Ecuador Time

O

O

Asunto: Pago Interés Oleopalma
Fecha: Thursday, October 8, 2015 at 15:22:57 Ecuador Time

De: Mauricio Pauta <mpauta@lajoya.com.ec>
A: Manuel Robalino <mrobalino@robalinoasociados.com>, costa.barney@gmail.com
<costa.barney@gmail.com>, malzamora@oliojoya.com <malzamora@oliojoya.com>
/_,-”
Estimados
Buenas tardes, adjunto transferencia de pago de saldo de intereses de
empresa Oleopalma.
: endl HOO
Saludos P GIE fiscaia cenera DEL ESTADO
Mauricio wonaes =% crac ALIA DE PICHINCHA
FISGALIA FE PUBLICA
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IMPULSO FISCAL No. 19
EXPEDIENTE FISCAL No. 170101817040547

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO.- FISCALIA DE QUITO.-23 de enero de 2019 17:15:01.-
Continuando con la presente investigacion, por el presunto delito de FALSIFICACION Y USO DE
DOCUMENTO FALSO, en perjuicio de ALZAMORA DONOSO SEBASTIAN en contra de ROBALINO
ORELLANA MANUEL ANTONIO, y por considerar necesario DISPONGO.-

1).- De acuerdo alllos ART. 5 del Cédigo Organico Integral Penal solicito AGREGAR
DOCUMENTOS (ESCRITOS, PERICIAS) a OBSERVACION GENERAL: ESPECIFIQUE:1.-
Agréguese al expediente el escrito presentado por el ciudadano ALZAMORA DONOSO SEBASTIAN,
de fecha 23 de enero del 2019, a las 14H55, despanco el mismo se dispone: Téngase en cuenta lo
que en derecho corresponde al momento de resolver. 2) Agréguese al expediente el escrito
presentado por el ciudadano MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA de fecha 23 de enero del
2018, a las 10H33, 15H10; a las 16H45 y 16H53, conjuntamente con sus anexos; despachando el
mismo escrito péngase en conocimiento de las partes procesales la documentacion que adjunta, en
igual sentido la documentacién agregada en su versién, lo manifestado se tendré en cuenta al
momento de resolver; Niéguese lo solicitado en el escrito de 10H33 en los considerandos Il y Il por el
principio de libertad probatoria. 3) Agréguese al expediente el escrito presentado por la Leda.
ALMEIDA LLERENA NUVIA HAYDEE, presentado el dio de hoy 23 de enero del 2019, a las 13H32,
en lo principal péngase en conocimiento de los sujetos de la relacién procesal el informe pericial para
los fines de ley. 4) Agregase al expediente le oficio presentado por el TLGO, Francisco Cevallos L,
Perito de Seccién De documentolégica, despachando el mismo péngase en conocimiento todo su
contenido a los sujetos de la relacién procesal el informe pericial para los fines de ley. , .- OFICIESE.-
NOTIFIQUESE.- CUMPLASE.-

ISCALIA DE FE PUBLICA 3 *

~ewww.fiscalia.gob.ec 111 Calle 9 de Octubre N18-33 y Av. Patria
Telf. 3995900
QUITO-ECUADOR
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Ficalio General del Est Estado

T ECUADOR

RAZON .- Siento por tal que el dia de hoy veinte y tres de enero del dos mil diecinueve, a las diecisiete horas, con veinte. |

minutos se procede a notificar con el Impulso Fiscal que antecede a SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO, en la casilla judicial

No- . 3539 y correos electronicos info@gvgabogados.com , patriciogomez@gvgabogados.com, pgpatricio@hotmail.com, / ¢

pablorosero@gvgabogados.com , y gabrielaibarra@gvgabogados.com y , a MANUEL ANTONIO ROBALINO ORELLANA en la

david17@foroabogados.ec, davidrivasv@yahoo.com y mdsalvador@hotmail.com, perteneciente al Dr. Emiliano Donoso , Abg:
Juan Pablo Torres y abg. David Rivas.- LO CERTIFICO
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Monica Alexandra Moya Robayo

De:
Enviado el:
Para:

Datos adjuntos:

NOTIFICACION PARA LOS FINES DE LEY DR
i ﬁw F1SCALIA DE PICHINCHA

e

O

Monica Alexandra Moya Robayo

miércoles, 23 de enero de 2019 17:19

‘info@gvgabogados.com’; patriciogomez@gvgabogados.com;
‘pgpatricio@hotmail.com’; pablorosero@gvgabogados.com;
gabrielaibarra@gvgabogados.com; 'donosoemiliano8@hotmail.com’; davidl7
@foroabogados.ec; 'davidrivasv@yahoo.com'; mdsalvador@hotmail.com
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SENOR AGENTE FISCAL DE PICHINCHA

%QS MIC DOSCLELTOS
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- 2209 -

Quito, 25 de enero del 2019

Dentro de la Instruccién Fiscal N° 170101817040547. Que se tramita en su judicatura, ante

usted comparezco y manifiesto:

Que en el caso del Cheque N°453 en referencia debo certificar que con este instrumento
financiero fue adquirido en mi negocio MOLICARS el vehiculo Ford Escape Afio 2010; por

el sefior MANUEL ROBALINO.

Es todo lo que puedo manifestar en honor a la verdad

IVA
Cl. 1714960083
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DIRRECCION: AV. GALO PLAZA LASSO N74-142 Y JOAQUIN MANCHENO

CONTACTOS: 5112723
WWW.MOLICARS.COM.EC
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Ministerio

del Interior
POLICIiA NACIONAL DEL ECUADOR L A
DIRECCION NACIONAL DE LA POLICIA JUDICIAL e INVESTIGACIONES
POLICIA JUDICIAL DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

Distrito Metropolitano de Quito, 24 de Enero de 2019 &85
Oficio. Nro. 2019-220-PJP-Z9-DMQ l

Senor:
Dr. Bésquez Villena Javier Vitervo
AGENTE FISCAL DE FE PUBLICA 4

En su despacho.-

De mis consideraciones:

Adjunto al presente remito a usted, el Parte Infofurﬂfl\%fffir‘b“Nﬂ -“2019-0209-PJP-
Zona Norte, de fecha 24 de Enero de 2019, en atenciéon Oficio Nro.- FPP-
FEFP4-4238-2019-000099-0, de fecha 11 de enero de 19, que tiene relacion
con la Instrucciéon Fiscal N° 170101817040547 por el presunto delito de
FALSIFICACION Y USO DE DOCUMENTO FALSO.

Particular que me permito poner en su conocimiento, para los fines
consiguientes.

Atentamente,
DIOS, PATRIA Y LIBERTAD;
’:#SCALIJ\ GENE
/
S i < ﬁ ﬂ- ﬂ L‘

" k 2 3 r"..?u’{r
Vgneéé_‘a—‘Beﬁh Llive A. «'\Ef A Lie 2019 W

Policia Nacional - NOWsRg “105:.4—; FE;ez
AGENTE INVESTIGADOR ~PJ-29-DMQ. i,

Destinatario R bR e
Ori. Destino T s

“aaamsanm,
masnann

Copia Archivo VBLA
Adjunto lo indicado

Dir. Av. Isla Pinzén y Tomas de Berlanga, Telf. 3944040 ext. 3088
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POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR
DIRECCION NACIONAL DE LA POLICIA JUDICIAL e INVESTIGACIONES '.;
POLICIA JUDICIAL DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO '

PARTE INFORMATIVO ¢ 2019-0209-PJP-Z9-DMQ.
FECHA ¢ 24 de Enero de 2019.
INSTRUCCION FISCAL ¢ 170101817040547
CAUSA Inv. Por el presunto delito
DE DOCUMENTO FALSO” -ty
DENUNCIANTE : ALZAMORA DONOSO SEB S‘I‘IAN FISCALIA () i
INVESTIGADOR : Poli. Vanessa Belén Llive A. [ s, d,‘;ﬁ:““"* :
AGENTE FISCAL : Dr. Bésquez Villena Javiex Ey:ervamm son ﬁ:ic;;?;;; e
AGENTE FISCAL DE FE PUBLICA4, ¢

I. ANTECEDENTES: |

» Oficio N° FPP-FEFP4-4238-2019-000099-0, de fecha 11 de enero de 2019,
donde solicita la recepcion de VERSIONES a los siguientes ciudadanos.

» EDISON WILFRIDO ARRIETA MARTINEZ; FELIPE ANDRES REYES MOLINEROS;
RAIZA LILIANA RAMIREZ SANCHEZ; SANTIAGO PENA DURINI; MARCELO PENA
DURINI; ANA LUCIA CORDOVEZ DAVALOS; PATRICIO MIGUEL CORDOVEZ
DAVALOS; JUAN PABLO GRIJALVA MOREANO; MARIA GABRIELA ARIAS STACEY;
AUGUSTO FEDERICO PARRAGA GARCIA; RICARDO APARICIO VALERO MACIAS;
ELIANA VALERO MACIAS; CATALINA VALERO MACIAS; MARCELO ALFREDO PENA
MENA; DELIA SONIA SALVADOR OLVERA; JOSE MIGUEL LEDESMA HUERTA; JOSE
LUIS ESTEBAN CELI DE LA TORRE; ARTURO JOSE ORRANTIA SANTOS; JORGE
MONTALVO BUSTAMANTE.

II. TRABAJOS REALIZADOS:

Con la finalidad de dar cumplimiento a los oficios emitidos por Fiscalia y v una vez
llegado a conocimiento de la suscrita Agente Investigadora, recibiendo el documento con
fecha 18 de enero del 2018 entregado por la secretaria de la seccién de Miscelaneos,
tomando en cuenta tres dias para receptar las versiones solicitadas por fiscalia como 21,
22 y 23 de enero en diferentes horarios, posterior hemos procedié a verificar en las
fuentes abiertas y en el sistema Informatico Integrado de la Policia Nacional (SIIPNE) los
datos o numeros telefénicos de los comparecientes; en donde pudimos encontrar los
siguientes datos:

= EDISON WILFRIDO ARRIETA MARTINEZ; No existen datos.

* FELIPE ANDRES REYES MOLINEROS; numeros telefénicos 022446647/ 0987596001,
se tomo contacto el dia 19/01/2019 a las 13h10, dandole a conocer los datos del oficio
como dia, hora y lugar de la versiéon en la Policia Judicial, pero nos supo manifestar que
va a confirmar si va asistir a rendir su versién, pero no recibimos ninguna repuesta.

* RAIZA LILIANA RAMIREZ SANCHEZ; No existen datos. _
= SANTIAGO PENA DURINI; MARCELO PENA DURINI; niimeros telefénicos 0985377540,
se tomo contacto el dia 19/01/2019 a las 13h18, dandole a conocer los datos del oficio

Dir. Av. Isla Pinzon y Tomas de Berlanga, Telf. 3944040 ext. 3088
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POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR
DIRECCION NACIONAL DE LA POLICIA JUDICIAL e INVESTIGACIONES
POLICIA JUDICIAL DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

como dia, hora y lugar que debe de asistir a la Policia Judicial, pero supo manifestar que
sale fuera de Quito y no podra asistir a la version.

JOSE MARCELO PENA DURINI; ntimero telefénico 022391956/ 0998298443, al cual se
le realizé varias y no tuvimos respuesta positiva; de igual manera se verifico un correo
electrénico yolandamaria@yahoo.com al cual se le envi6 la foto del oficio el dia 19 de
enero de 2019 a las 13h25.

ANA LUCIA CORDOVEZ DAVALOS; numero telefénico 026007491, al cual se le realizo
varias y no tuvimos respuesta positiva; de igual manera se verifico un correo electrénico

eddyam 182@live.com al cual se le envi6 la foto del oficio el dia 19 de enero de 2019 a las:‘"‘

13h30.

Al
vy

PATRICIO MIGUEL CORDOVEZ DAVALOS; numeros telefénicos 0999334695, se tomo i

contacto el dia 19/01/2019 a las 13h33, dandole a conocer los datos del oficio como dia,
hora y lugar de la versién en la Policia Judicial, pero nos supo manifestar que va a
confirmar si va asistir a rendir su version, pero no recibimos ninguna repuesta.

JUAN PABLO GRIJALVA MOREANO; nuimero teleféonico 0984188960, al cual se le realizd
varias y no tuvimos respuesta positiva; de igual manera se verifico un correo electronico
ipgrijalva@gmail.com al cual se le envié la foto del oficio el dia 19 de enero de 2019 a las
13h40. :

MARIA GABRIELA ARIAS STACEY; nuimeros telefénicos 0999334695, se tomo contacto el
dia 19/01/2019 a las 13h33, dandole a conocer los datos del oficio como dia, hora y
lugar de la versién en la Policia Judicial, pero nos supo manifestar que va acudir el dia
21 de enero del 2019 a las 09h00.

AUGUSTO FEDERICO PARRAGA GARCIA: numero teleféonico 022254692, al cual se le ™

realiz6 varias y no tuvimos respuesta positiva; de igual manera se verifico un correo
electronico agustoparralO@live.com al cual se le envié la foto del oficio el dia 19 de enero
de 2019 a las 14h20."

RICARDO APARICIO VALERO MACIAS; numero telefénico 0995970682, al cual se le
realiz6 varias y no tuvimos respuesta positiva; de igual manera se verifico un correo
electronico ricardo.valero@valeroyvalero.com.ec al cual se le envi6 la foto del oficio el dia
19 de enero de 2019 a las 14h10.

ELIANA PATRICIO VALERO MACIAS; unicamente se verifico un correo electrénico
eliana.valero@gmail.com al cual se le envié la foto del oficio el dia 19 de enero de 20 19 a
las 14h15.

CATALINA LEOMAR VALERO MACIAS; numero telefonico 0983278985, al cual se le
realizo varias y no tuvimos respuesta positiva; de igual manera se verifico un correo
electrénico legal@valeroyvalero.com.ec al cual se le envié la foto del oficio el dia 19 de
enero de 2019 a las 14h30.

Dir. Av. Isla Pinzén y Tomas de Berlanga, Telf: 3944040 ext. 3088




Dos v p500es s Freos e [
A

Ministerio

POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR -~ ==y
DIRECCION NACIONAL DE LA POLICIA JUDICIAL e INVESTIGACIONES
POLICIA JUDICIAL DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO \

* MARCELO ALFREDO PENA MENA; niimero teleféonico 0993610010, al cual se le realizé
varias y no tuvimos respuesta positiva; de igual manera se verifico un correo electrénico
marcelopenam@hotmail.com al cual se le envié la foto del oficio el dia 19 de enero de
2019 a las 14h38.

* DELIA SONIA SALVADOR OLVERA; numeros telefénicos 0998146091, se tomd contacto
el dia 19/01/2019 a las 14h45, dandole a conocer los datos del oficio como dia, hora y
lugar de la version en la Policia Judicial, pero nos supo manifestar que va a confirmar si
va asistir a rendir su version, pero no recibimos ninguna repuesta.

"+ JOSE MIGUEL LEDESMA HUERTA; numero telefénico 0991038294, al cual se le realizo
varias y no tuvimos respuesta positiva; de igual manera se verifico un correo electrénico
joseledesma@ledesmayledesma al cual se le envio la foto del oficio el dia 19 de enero de
2019 a las 14h50.

* JOSE LUIS ESTEBAN CELI DE LA TORRE; nimero telefénico 023820706, al cual se le
realizd varias y no tuvimos respuesta positiva; de igual manera se verifico un correo
electrénico celidelatorre@gmail.com al cual se le envié la foto del oficio el dia 19 de enero
de 2019 a las 15h00.

* ARTURO JOSE ORRANTIA SANTOS; numeros telefénicos 042834966/ 0999403884, se
tomé contacto el dia 19/01/2019 a las 16h30, dandole a conocer los datos del oficio
como dia, hora y lugar de la versién en la Policia Judicial, pero nos supo manifestar que
va a confirmar ya que se encuentra en Guayaquil si va asistir a rendir su version, pero
no recibimos ninguna repuesta. De igual manera se verifico un correo electrénico
aorrantia@quimpac.com.ec al cual se le envié la foto del oficio el dia 19 de enero de 2019
a las 16h35.

“ = JORGE ALFONSO MONTALVO BUSTAMANTE; numeros telefénicos 02262602, al cual se
le realizd varias y no tuvimos respuesta positiva. De igual manera se verifico un correo
electronico maife_zambrano@hotmail.com al cual se le envié la foto del oficio el dia 19 de
enero de 2019 a las 17h14. Cabe indicar que recibi una Jlamada de la sefiora Maria
Fernanda Zambrano diciendo que el sefior Jorge Alfonso Mmtmwﬁllmwmﬂ—m"
vive en Ecuador ya que esta residiendo varios afios en E pﬂ&y‘ﬁﬁ‘é;t&tomumeaxm;;
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TRABAJOS PENDIENTES / REQUERIMIENTOS:

Dentro de las investigaciones realizadas hasta el momento en el presente caso se
recomienda al sefior Fiscal de acuerdo a su mejor criterio y de ser legal y procedente se
viabilicen los siguientes requerimientos.

v" Que se practiquen las diligencias adicionales que le sefior fiscal estime pertinente
para el esclarecimiento del presente caso.

ANEXOS:
Se adjunta al presente informe la siguiente documentacion. S

v" De la version indicada en el acapite anterior conjuntamente con la fotocopia de la |
cédula de ciudadania de los comparecientes. :

Particular que me permito poner en su conocimiento para los fines pertinentes.

Vanebmive A.
Policia Nacional

AGENTE INVESTIGADOR -PJ-Z9-DMQ
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VERSION LIBRE Y SIN JURAMENTO

DELEGACION: Segiin Oficio No. FPP-FEFP4-4238-2019-000099-0, de fecha 11 de enero de 2019, en relacion
a la Instruccion Fiscal No. 170101817040547, suscrito por el Dr. Bosquez Villena Javier Vitervo, AGENTE
FISCAL DE FE PUBLICA 4, y amparado en lo que dispone en el Art. 444 numeral 6 del Codigo Organico
Integral Penal, se procede a receptar la version de la siguiente persona:

NOMBRES MARIA GABRIELA

APELLIDOS ARIAS STACEY

PASAPORTE 1707953186

NACIONALIDAD ECUATORIANA

INSTRUCCION SUPERIOR

OCUPACION DISENADORA

DOMICILIO LA CRUZ DE PIEDRA S/N Y SAN JOSE - SECTOR
4 COLLAQUI TUMBACO

TELEFONO 2054060/ 0980553560

En la ciudad de San Francisco de Quito, a los 21 dias del mes enero del aio 2019, siendo las 09H33, en
las oficinas de la Policia Judicial Zona Norte, en presencia de la sefiorita Agente Investigadora,
comparezco con la finalidad de rendir mi version en una forma libre y voluntaria en torno al presente caso
que se investiga, ante lo cual manifiesto llamarme como dejo indicado anteriormente, de 39 afos de
edad, de estado civil Casada y en lo que respecta al hecho que se investiga debo manifestar lo
siguiente: Sucede sefior Fiscal que al sefior denunciante SEBASTIAN ALZAMORA DONOSO es
simplemente un conocido, de hecho lo he visto un par de veces en mi vida y no he tenido contacto con
él. De igual manera me sorprende y desconozco el motivo del porque fui llamada a rendir mi version
entorno al caso que se esta investigando. Es todo cuanto puedo manifestar en honor a la verdad. Con lo
que concluye la presente diligencia y para constancia de lo actuado procedo a firmar conjuntamente con
la sefiorita Agente Investigadora al pie de la presente.  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
KXXKKXXXXKXXKKXKIKKXKKXHKXEKXKKXKIXKKKKXKKXXKIXKIOKXKXKHIXHKXXKXKXXKXXKXKKKXXXXKXXKXKKKX
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