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FORMULARIO DE INSCRIPCION PARA EL CONCURSO PUBLICO DE MERITOS Y OPOSICION
PARA LA SELECCION Y DESIGNACION DE LA PRIMERA AUTORIDAD DE LA DEFENSORIA PUBLICA

DATOS PERSONALES:

CEDULA:

NOMBRES:

APELLIDOS:

NACIONALIDAD:

SEXO:

PROVINCIA/CANTON:

DIRECCION:

TELEFONO:

TELEFONG CELULAR:

CORREOD:

CORREQC ALTERNOQ:

POSTULANTE # 93

1705854790
GINA LUCIA

GOMEZ DE LA TORRE JARRIN

ECUATORIANA

FEMENINO

PICHINCHA/QUITO

GARCIA MGRENO Y 23 DE ABRIL CONJUNTO PORTAL DE SAN
JUAN CASA NO. 30 SECTOR ENTRADA A LLANO GRANDE
2021844

0991683064

giragmz@hotrnail.com

gomezdetatorreg@fiscalia.gob.ec

Declaro gue la informacién del presente formulario y documertacion adjunta corresponde a la verdad, y autoriza

expresamente a la Comision Técnica Ciudadana de Seleccion y al Consejo de Participacion Ciudadana y Contral Social

Transitorio, para que accedan a mis datos de caracter personal ante cualquier organismo publico o privado, con el propdsito

de que se compruebe su veracidad.

Y acepto expresamente cumplir todas las normas aplicables al concurso, asi como las resoluciones y dlﬁpqsrcmnes

impartidas por e! Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social Transitario.

1705854790

CONTROL SOCIAL
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HOJA DE VIDA .
ug 2

DATOS GENERALES.-
Nombres: Gina Lucia.
Apellidos: Gomez de fa Torre Jarrin.
Nacimiento: 7 de Agosto de 1963.
Cédula: 1705854790
Estade Civil:  Divorciada.
Domicilio: Distrito Metropolitano de Quito, Calle 23 de Abril y Garcia Moreno, Conjunto

Portaf de San Juan, Casa No. 30.

Teléfonos: 2021844, 2407537, 0991683964,

CARGOS PUBLICOS DESEMPENADOS. -

- 1989 Procuradora Sindice del Consejo Provincial de Pastaza,
- 1993 Procuradora Sindico Municipio de Archidona.

Congreso Nacional Funcién Legislativa
Periodos:

- 1993-1995 Asesora Parlamentaria y Secretaria de Ja Comisién de lo Laboral ¥ Social que
permitic participar en la elaboracién de la Ley contra ta Violencia a la Mujer.
- 2003-2005 Asesora Parlamentaria.

Fiscalia General de Estado
Agente Fiscal desde el 22 de Septiembre del 2006 hasta Enerc del 2018
Corte Nacional de Justicia

Comision de Servicios en fa Sala de lo Penal, Penal Policial, Penal Militar y Transito, desde Enero de
2018 hasta ia actualidad, IR

EJERCICIO PROFESIONAL.- ‘ M,

Libre Ejercicio Profesional.

i 3



. N



0000033

Periodos:

- 1987 a 1989,
- 1990a 1992. Abogada Senior en Carrera Law Offices.

CATEDRA. -

Derecho Procesal Penal, Oratoria Forense y Derecho Penal en la Escuela de Derecho de la
Universidad Cristiana Latinoarnericana, Pregrado,

Periodo 2005 a 2006.
ESTUDIOS ADICIONALES EN CIENCIAS JURIDICAS..-
Posgrados.

- Especialista Superior en Contratacidn Pibiica y Modernizacion del Estado en la
Universidad Andina Simon Belivar. Fecha de Registro en Senecyt el 7 de Marzo del 2003 .

- Especialista en Derecho Penal y Justicia Indigena. Universidad Regional Autdnoma de los
Andes. Fecha de Registro en Senecyt el 29 de Julio del 2008,

- Magister en Derecho Penal y Criminologia. En la Universidad Regional Auténoma de los
Andes. Fecha de Registro en Senecyt. 12 de Febrero del 2009,

Cursos y Seminarios.

- Curso sobre judicializacion de Violaciones de Derechos Humanos y Crimenes de Lesa
Humanidad. Escuela de Fiscales. Certificado emitido ef 24 de Abrit del 2012,

- Seminario Taller de Técnicas y Herramientas de Investigacion Criminal . Escuela de
Fiscales. Certificado emitido el 5 de Mayo del 2012.

- Seminario de Nociones Basicas sobre Procedimiento Penal, Constituciona! y Derechos
Humanos para fa Prevencion del Delito. Certificado emitido el 25 de Julio de! 2012,

- Evento de Capacitacién: “Actualizacién en Derecho Penal y Procesal Penal: Mddulo
Derechos Humanos. Escuela de Fiscales. Certificado emitido en Agosto def 2012.

- Evento de Capacitacién: “Judicializacién de Violaciones de Derechos Humanaos y Crimenes
de Lesa Humanidad” . Escuela de Fiscales. Certificado emitido el 9 de Noviembre det 2012,

- Evento de Capacitacion en Comunicacién y Persuacion con Programacion Neurolinguistica.
Escuela de Fiscales. Certificado emitido el 17 de Diciembre del 2012.

- Evento de Capacitacidn: Sistema Universal ¥ Regional de Derechos Humanos. Certificado
emitido el 15 de Marzo del 2013. O

- Il Encuentro Internacional de Criminologia “Defincuencia Organizada: Un __dé‘éaﬁ'd de la /, ~

ks

Politica Criminal” sustentado por Massimo Pavarini. Escuels de Fiscales: . Certificado -

emitido el 24 de Julio del 2013, H R
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- Seminario Internacional Verdad, Justicia ¥ Reparacion. Flacso y FGE. 8 al 10 de Diciembre
de 2014.

- Curso de Capacitacién Especializada “Cédigo Organico Integral Penal (COIP). Escuela de
Fiscales. Certificado emitido en Noviembre 2014,

- Evento de Capacitacién: “Litigacién Oral en luicio”. 32 horas académicas. Certificado
emitido el 3 de Abril de 2014.

- Curso Formador de Formadores: Concientizacion de operadores y operadoras de justicia y
Policia Nacionai ante la violencia de género, con una duracién de 100 horas. Certificado
emitido en Diciembre de 2017,

- Evento de Capacitacidn sobre: Derechos Humanos y Lesa Humanidad. Escuela de Fiscales.
Certificado emitido en Diciembre de 2015.

- Instituto de Justicia contra la Violencia de Género. Organizado por Vital Voices Global
Partnership y Avon Fundation for Women del 13 ai 15 de Noviembre de 2018.

- Programa de Capacitacién Especializada de- "Argumentacidn luridica, Oratoria Forense y
Litigacién Oral”. Certificado emitido en Enero 2016.

EXPOSICIONES.-

- Expositora en el Il Seminario de Derechos Humanos aplicados a la Funcién Policial y
Operaciones de Mantenimiento del Orden para Altos Mandos de fa Policia Nacional de!
Ecuador. Certificado emitido el 8 de funio del 2012,

- Expositora: [ Seminario Nacional: La Viclencia de Género en ia Legislacidn Nacional de
Incorporacion de la Perspectiva de Género en el COIP, Certificado emitido el 10 de
Diciembre del 2035.

- Expositora: Primer Taller de Actualizacion del Codigo Organico Integral Penal. Certificado
amitido el 11 de Noviembre de 2016.

- Expositora: Primer Encuentro Nacional Jévenes y Derecho, organizado por La Universidad
san francisco de Quito y Colegio de Jurisprudencia. Certificado en Enero de 2018.

- Participacién en fa Sesién No. 2017-2019-004 de la Comisién Especializada Ocasional para
Atender Casos de Pessonas Desaparecidas por parte de fa Funcidn Legislativa cormno
Asambleista por un dia. Entregado en Quito a los 28 dias del mes de febrera de 2018,

CASQS EMBLEMATICOS.-

1.- Caso Madera, contra Ja Organizacion Criminal de Oscar Caranqui Villegas, logrando la Gnica
sentencia de 20 afios contra ef acusado.

2.- Delito de Odio Racial en contra del Capitan del Ejército Mauricio Encalada Parrafege;‘jéé?:éndo " ¢

ks

Unica sentencia ejecutoriada por Delito de Odio Raciaf en el Ecuador, siendo actualﬁieﬁte caso de o

estudio, .
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.~ Investigacioén Previa del delito de Lesa Humanidad denominado Cajas, Vaca vy larrin, primer
delito de Lesa Humanidad en el Ecuador, que se encuentra para etapa de juicio,

3

Wi nnng






0000033

< (-

m:'m TR v

| REPUBLICA DEL ECUADOR F

e :
&m 170585479-p
BRI 0 LA 7 e s

“Q0

Wumms ;W

AFELLIDOS. ¥ HOMSRES DF 1 A MAERE. -
JSATRREN RUSY IARM DE LOK

LUGAR ¥ FECHA DE EKPEDlClOﬂ'.

W74
FECHA DE EXPIRACION
TMDT 44

,_||.p:ll§f'-q?






—70

000093

i
c@ CONSEJO NACIONAL ELECTORAL <)

CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

CERTIFICACION

En mi calidad de Secretario/a General del Consejo Nacional Electoral,
CERTIFICO que:

Revisada la base de datos que mantiene este Organo Electoral; el/ia
sefior(a): GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA portador/a de la
cédula de ciudadania Nro. 1705854790, NO registra la suspension de sus
derechos politicos y de participacion.

-
Ic *
{8 .
= \(“t

SECRETARIO/A GENERAL DM
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
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CERTIFICADO DE VOTACIGN -
2 DF FEGHERO 700y cm

034 - 038 1105854790

fhAEGD CEDLA
GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA

APELLIDCE ¥ NOMSRES
i PROVINCIA CROUNECRIPC KON

QUITD
CANTOM 20NA_ 1
CALDERCWY

S i WERRRRENEAY

TILIANARANRRS.
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71701348 57566
MR, 055718

Y EN 3U NOMBRE Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

LA"FAGULTAD DE JURISPRUDENCIA, CIENCIAS POLITIGAS Y SOCIALES DE L4 UNIVERSIDAD CEnT

et o oo Dm0 B0t Beines ey

POR
@01!1!&_ Jawmn

prevenidos por las leyes, se le expide en debida forma el Tirulc

ABOGADQ de los Tribunales y Juzgados de la Republica.

» ba cumplido con los requis

En tal virtud, todas las autoridades le tendrin ¥V reconoce
como tal AROGADO, guardindole ¥ haciendo se le guarden
honores y privilegios que corresponden sin ponerle obsticulo er

ejercicio de su profesién.

Dado ¥ firmado por el Decano y autorizado por el Secret:
General y sellado con el sello del Plantel.-Ciudad Universitaria
Quito, 2.9 de____ Julio ___de 1987 .

e
P

EL DECANO, - R SIRETAZIO DE 1A ucm,;n/.
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RECTORADD DE LA UNIVERSIDAD CENTRAL
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Factura: 002-002-000055719 20171701034C07566

COPIA DE COMPULSA N° 20171701034C07566

RAZON: De conformidad al Art. 18 numeral 5 de fa Ley Notarial, doy fe que ta(s) fotocopia(s) que antecede(n) es(son)
compulsa del documento CERTIFICACION TITULC GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA que me fue exhibido en 1
foja{s) Otil(es). Una vez practicada la certificacion({es) se devuelve el{los} documento(s} en 1 fojals), conservando una copia de
eilas en el Libro de Certificaciones. La veracidad de su contenido y ! uso adecuado del{los) documento(s) certificado(s) es de

responsabilidad exclusiva de la(s} persona(s) que lo(s) utiliza(n).

QUITO, a 18 DE SEPTIEMBRE DEL 2017, {3:08).

La Notarfa 34 los atender4 gustosamente en la calle Buenos Aires Qel -65 y Salinas.
Junto a la entrada de la Direccién de Aviacion Civil (DAC)
SECTOR DEL PARQUE “EL EJIDO”
Telf.: 2 541 954
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04/01/2019

La Secretaria de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion, SENESCYT, informa que GOMEZ DE LA
TORRE JARRIN GINA LUCIA . con documente de identificacion namero 1705854790, registra en el Sistema
Nacional de Informacion de |la Educacion Superior del Ecuador (SNIESE), 1a siguiente informacion:

Nombre: GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA
Numero de documento de identificacion: 1705854790
Nacionalidad: Ecuador
Género; FEMENINO
Titulo(s) de cuarto nivel o posgrado

Numero de registro | 1005-05-608147 —‘

i Numero de registro

Tipo

Institucion de origen

Institucion que reconoce

Titulo

Tipo

Fecha de registro

Observaciones

Titulo{s}) de cuaro nivel o posgrado

Institucion de origen

Institucién que reconoce

Titulo

Fecha de registro

Observaciones

UNIVERSIDAD CENTRAL DEL ECUADOR

| DOCTOR EN JURISPRUDENCIA Y ABOGADO DE LOS TRIBUNALES Y
| JUZGADOS DE LA REPUBLICA

Nacional

2005-10-27 |
i ﬁoe_qui\;élente:al titulo de doctorado Ph_D ée_QUn Reso_luciéTNo.—OOQEQOOB—TC‘
.. del Tribunal Constitucional. L

1022-03-353441 o -
UNIVERSIDAD ANDINA SIMON BOLIVAR

- —— ——

e |

~ ESPECIALISTA SUPERIOR EN CONTRATACION PUBLICAY |
MODERNIZACION DEL ESTADO

Nacional
1'_2003—03-07

- . - . — e E.;!__‘ S ?_.J

e

ATk
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Titulo(s) de cuarto nivel o posgrado

Nuamero de registro

1042-08-678866

Institucién de origen

Institucion que reconoce

UNIVERS1DAD REGIONAL AUTONOMA DE LOS ANDES

Titule

Tipo

Fecha de registro

Observaciones

L

Titulo(s) de cuarte nivel o posgrado

Nacional

2008-07-29

Numero de registro

Instltumon que reconoce

[ Institucion de origen
|

1042 09- 702539

Titulo
Tipo Nacional
T Fecha de reg1stro 2009-12-02

Observaciones

Marecaion: ey e P 1w B

MAGISTER EN DERECHO PENAL Y CRIMINOLOGIA

UNIVEHSIDAD HEGIONAL AUTONOMA DE LOS ANDES

- e Tewdopn o 0
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IMPORTANTE: La informacién proporcionada en esteé doctimenito es.da que consta en el:SNIESE, que s&
alimenta de la informacién suministrada por fas instituciones:gel sistem educacion superior, conforme lo
disponen los articulos 129 de la Ley Organica Superior y 19 de su Rq sconocimigntofregistro del
titulo no habilita al ejercicio de fas profesiones reguiadas por leyes esy especial al gjercicio
de las profesiones que porigan en riesgo de modo directs Ta vida, salud: Jadana conforme el
articulo 104 de ia Ley Organica de Educacién Superior. Segin la Resoluci

En el caso de detectar inconsistencias en la informacion proporcionada, se recomienda solicitar a la institucion del
sistema educacion superior que suscribié el titulo, 1a rectificacion carrespondiente.

Para comprobar la veracidad de ia informacién proporcionada, usted debe acceder a la siguiente direccién:

www.educacionsuperior.gob.ec -

Ivay.lc'). Rumenov Atanasov
Director de Registro de Titulos

SECRETARIA DE EDUCACION SUPERIOR,
CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION

O ¥ oD
:"-":'."t
[=] %=, oL a
a
170585479 GENERADQ: 04/01/2019 9.04 AM
¢ i :
wEEGe Memtar 5 0 s o coow Tesefong e
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perior, Ciencfa, Tecnologia e Innovacién, SENESCYT, informa que GOMEZ DE LA
. can documento de identificacién numero 1705854790, registra en el Sistema

Nacional de Informacion de |la Educacién Superior del Ecuador (SNIESE), la siguiente informacion:

GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA

Numero de documento de identificacion: 1705854790

Nacionalidad:

Titulo{s) de cuarto nivel o posgrado

Numero de registro ) -
Instituc-ior; de origen
I-nstitucic‘m qﬁé reconoce
7 DOCTOR EN JURISPRUDENCIA ¥ ABOGADO DE LOS TRIBUNALES Y
_. JUZGADOS DE LA REPUBLICA
Feché de reéistro o I 2005-1_0—27

Observaciones

Titulo(s) de cuarto nivel o posgrado

) —— 2T -
Numero de registro
Institucion de arigen

institucion que reconoce

| MODERNIZACION DEL ESTADO

Fecha de reqistro

Observaciones

-

Ecuador

FEMENING

1005-05-608147
UNIVERSIDAD CENTRAL DEL ECUADOR 4‘

-

Nacional

T

j—No—tec]ui_\af_élent%I'Mo'd_é'dod?ra(m—”li’hD—”,segtJn Resolucian No, 0023-2_@8-{(?:
del Tribunal Constitucional.

1022-03-353441

UNIVERSIDAD ANDINA SIMON BOLIVAR

ESPECIALISTA SUPERIOR EN CONTRATACION PUBLICA Y B ;

| Naciona!

2003-03-07

vor bt Bost s e R Tedafone,

"|r\.l“r"f‘ B 4
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Titu10( } de cuarto nivel 0 posgrado

[y Namero de registro

1042-08- 678866

UNIVERSIDAD REG1ONAL AUTONOMA DE LOS ANDES

i» Institucion de origen

Institucion que reconoce

Titulo

Tipo

Fecha de registro

L (Observaciones

Nacional

2008-07-29

Tltulo(s) de cuarte nivel o posgrado

Numero de registro

1042- 09 702539

Institucién ge origen

UNIVERSIDAD REGIONAL AUTONOMA DE LOS ANDES

Institucién que reconoce

Titulo
Tipo Nacional
Fecha de registro 2009-12-02

MAGISTER EN DERECHOQ PENAL Y CRIMINOLOGIA

-l Observaciones

Drecoipiy Vot g T H 0 Ak

il » Codigo Pos

cow Telddome - T D
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IMPORTANTE: La informacién proporcionada en este documentg'es fa que‘consta'en el SNIESE, que se,

alimenta de la informacion suministrada por las instituciones dal si
disponen los articulos 128 de la Ley Organica Superior y 19 de-su Regi:

titulo no habilita al ejercicio de las profesiones reguladas porfeyes
de las profesiones que pongan en riesgo de modo directo.|a vid;
articulo 104 de la Ley Qrgénica de Educacién ‘Superior, Ségunia ;

En ei caso de detectar inconsistencias en la informacion proporcionada, se recomienda solicitar a la institucion del
sistema educacion superior que suscribio el titulo, la rectificacién correspondiente.

Para comprobar la veracidad de la informacian proporcionada, usted debe acceder a la siguiente direccién:

www.educacionsuperior.gob.ec

ivaylo Rumenov Atanasov
Director de Registro de Titulos

SECRETARIA DE EDUC_ACION SUPERICR,
CIENCIA TECNOLOGIA E INNOVACION

[=0: l 4
Y

1705854790
GENERADO: 04/01/2019 9.04 AM
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LA ASOCIACION DE FUNCIONARIOS Y EMPLEApﬂs
DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO '
Y LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

CONCEDEN EL PRESENTE
RECONOCIMIENTO

A:

GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA

Al cumplir 10 afios de servicio en la Institucién hY

contribuir a su fortalecimiento con esfuerzo y dedicacion.

Quito, 18 de marzo de 2016
Q‘“ B

——

—
¥ o

_ A

DR. FARLA LAZAR SANCHEZ

DR. GALO CHIRIBOGA ZAMBRANO
FRESIDENTE DE AFEMPE

FISCAL GENERAL DEL ES5TADOC

De acuerdo con la facultad p .
Nomeral 5 de Ia Loy Notarial, v fa qua lals) COPtA{S)
s anterededo). o5 igual o fost gRCumento(s) exhiidois) un

originalies) iltlt}lﬂiﬁﬁl".-\" /

0905016






FGE

-— A4

[ ACCION DE PERSONAd.0000£3

Fiscalia General del Estade
ECUADOR

[m 0731 ottt
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i ERATA RS E S S AR 1 prLESS T an
Apeliidos Nombres Cédula Ciudadania i :
Certificado Votacién Libreta Militar Afil. Col. Abogados Rige a parhr de .'
-
OBJETO DEL ACTO ADMINISTRATIVO: i 5 Al Al im o8 b S i RRARE R0 1§ ik had ¢ - ﬁ {31
. [
RESOLUCION:
SITUAGION ACTUAL: SITUACION PROPUESTA:
Unidad Administrativa; - Unidad Administrativa;
Departamento-Seccidn: Departarnenta-Seccion:
Puestc; Puesto:
Lugar de Trabajo: Lugar de Trabajo:
Sueldo Bésico: Suelde Basico:
Partida Presupuestaria: _ Partida Presupuestaria;
DECLARACION JURAMENTADA DIRECCION DE TALENTO HUMANO
Declaro bajo juramento que no desempefio otro puesto . o
en el Sector Publico ecuatoriano que me impida - Récord Policial () { )
"-- Decl. Juramentada de Bienes { ) ()
F)
Deciaro que ademas del puesto para el que soy B F_’uesto Caucionado ( ; (( ;
designado, desempefia el de: - Fecha: {
F)

REGISTRO PARA PUESTOS CAUCIONADOS:

NUMERO:
FECHA:

REEMPLAZA A:
EN EL PUESTO DE
POR:

REGISTRO: U 7 3 1
FECHA: 2 1 MAR, e

...............................................................
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fdo con ln facnltad prevista en el Arf. 18
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CERTIFICADO DE CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES PATRONALES

EI'lESS CERTIFICA que revisados los archivos del Sistema de Historia Laboral,
el sefior(a) GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA, empleador
domeéstico con cddigo Nro. 1705854790000 y direccion GARCIA MORENO Y
23 DE ABRIL PORTAL DE SAN JUAN C. 30, NO registra obligaciones
patronales en mora.

El Instituto Ecuatoriano de Seguridad Social aclara que, si existieran
obligaciones pendientes no determinadas a la fecha, esta certificacién no
implica condonacién o renuncia del derecho del [ESS, al ejercicio de las
acciones legales a que hubiere lugar para su cobro.

E! contenido de éste certificado puede ser vaiidado ingresando al portal web de!
IESS en el menu Empieador — Certificado de Obligaciones Patronales,
digitando el RUC de Ila empresa o nUmero de cédula.

J.?",/',t’ -'i./\’ ra
cal rE .

S RS

Santiago Andrés Andrade Montenegro -
Director Nacional de Recaudacién y Gestién de Cartera

Emitido el 27 de diciembre de 2018
Validez del Certificado 30 dias
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A x Do 3 Consubla geodat firmes smpugnaiias ¥ en tackiduties de paga

Consulta contribuyentes con obligaciones firmes, impugnadas y
en facilidades de pago

RUC ! cédula Fecha de corte

1705854790 04-JAN-2019

Razan somal f Apellides y nombres

GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA

Flciudadane / contrhuyente no registra deudas firmes, impugnadas o en facilidades de pago.
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CERTIFICADO DE RESPONSABILIDADES

: S“:j CODIGO DE CERTIFICADO: 380860930703
| &  FECHA Y HORA DE EMISION: 12/27/2018 1:51:56 PM
‘E.;:ﬁ“ (:3: PERSONA NATURAL: GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA
CEDULA DE CIUDADANIA: 1705854790

De acuerdo a la revisién efectuada en la base de datos de la Contraloria General de! Estado, elia sefiorfa GOMEZ
DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA, con cédula de ciudadania N° 1705854790, registra la siguients informacién, a
la presente fecha:

TIPQ DE RESPONSABILIDAD S| NO
ADMINISTRATIVA CULPOSA

CIVIL CULPOSA

INDICIO DE RESPONSABILIDAD PENAL

CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO

VALIDACION

1. Para efectos de verificacién, las Unidades de Administracian del Talento Humano o quienes hicieren sus veces de
las entidades y organismos del sector publico, podran verificar que la emision del certificado de respoensabilidades
fue generado en la plataforma informatica de la Contraloria General del Estado, ingresando a la pagina web
{(www contraloria.qgob.ec).

2. Lainformacion contenida en el presente certificado es valida por 24 horas desde la fecha de su emision.

3. Sitiene alguna inconformidad con fa informacion de este certificado. favor acercarse al Balcon de Servicios de la
Contraioria General en la oficina matriz, o en las Direcciones Regionales o Delegaciones Provinciales, segun su

ubicacian geografica: y solicitar al Contralor General del Estado la revision y actualizacion de datos, adjuntando la

T .

380860930703 &
Este certificado ha sido generado a través del sistema informatico, cualquier modificacian, alteracion: al documento i:'walifja }

documentacion habilitante que respalde el pedido.

automalicaments el presente cerlificado.

www contraloria.qob ec

0505021

https://servicios.contraloria.gob.cc/CGE_CertificadosInterno. WEB/WFCertiticadoRe... 27/12/2018
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‘NOMBRE:

id

NUMERQ DE DOCUMENTOQ.
REGISTRA

El Ministeric del Trabajo, informa que et (la) sefior (a)(ita). GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA con cédula de
cludadania N° 1705854780, NO consta registrado {a) con impedimento legal para ejercer cargo, puesto, funcion, dignidad

en el sector publico.

k! registro sefalado y la informacion sobre ef mismo. es de exclusiva responsabilidad de la institucién del sector publico
2 lo requirié e hizo el reporte respectivo. El Ministerio del Trabajo se limita a administrar la base de datos en la que
consta esta informacién. :

Atentamente,

Especialista. Henry Toaquiza Inga

Director de Control del Servicio Publico

Notas:

- Es responsabihdad exclusiva de las Unidades de Talento Humang verificar que no se incumpla 1o establecido en el Art 15, Ley
; Organica del Servicio Publico.

El Ministerio del Trabajo se exime de cualquer responsabitidad que devenga del mal uso de la informacion aqui presentada la misma
no podra ser divulgada o puticitada con fines ajenos a los eslablecido en e marce de la nomativa legal vigente.

-, : ) ) ]
FECHA EMISION Miércoles 26 ¢e Diciembre 2018 15 22 0 Luu a - 2 VALIDO POR 72 HORAS A PARTIR DE SU EMISION
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CERTIFICACION

Dra. Maria Isabel Garrido Cisneros, por la presente certifico que conozco por més de treinta
afios a la Dra. Gina Lucia Gémez de la Torre farrin, con Cédula de Identidad No. 1705854730,
quien ha sido Abogada en libre ejercicio asi como funcionaria en distintos cargos puablicos, en
los dltimos diez afios en calidad de Agente Fiscal y actualmente en Comisién de Servicios en
la Corte Nacional de Justicia del Ecuador.

Su vida profesional y publica se ha caracterizado por su probidad y honradez, defendiendo a
los sectores vulnerables de la sociedad, asi como los Derechos de la Mujer y Derechos
Humanos.

En su calidad de Agente Fiscal, ha sabido enfrentar casos emblematicos en forma objetiva,
profesional y siempre buscando la justicia.

Es todo cuanto puedo decir en honor a la verdad.

La portadora de este certificado, puede presentarlo dentro del Concurso para la eleccidon del
Defensor Publico del Ecuador.

Atentamente,,

Dra.

C.i.1707301238

Celular: 0984142142

€006u023

Ly}
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Quito, 3 de Enero del 2019
CERTIFICACION

Por la presente, certifico que conozce a la Dra. Gina Lucia Gomez de la Torre Jarrin, desde
hace mas de treinta afios, tiempo en el cual la mencionada profesional ha ejercido su
profesion de Doctora en Jurisprudencia tanto en el libre ejercicio profesional, asi como
funcionaria publica, actualmente en calidad de Fiscal.

Durante el tiempo que la conozco ha manejade una conducta de probidad, y se ha
caracterizado por la defensa de los sectores vulnerables de la sociedad, y en especial la
defensa de los Derechos de la Mujer y Derechos Humanos.

En los casos emblematicos que le ha correspondido conocer dentro de su funcion de Fiscal, lo
ha investigado de manera objetiva, buscando que trascienda la justicia.

Es todo cuando puedo decir en honoer a la verdad.

Atentament

L/' ) ‘
SURKUNA

0000024






CORTE NACIONAL DE
€@ JUSTICIA 9000083

Quito, 03 de enero de 2019

CERTIFICACION

Quien suscribe, doctora Daniella Lisette Camacho Herold, Juez de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, por medio del presente certifico conocer a la doctora
Gina Lucia Gémez de la Torre Jarrin, portadora de la cédula de ciudadania No.
170585479-0, por mas de veinte afos.

La doctora Gomez de la Torre se ha desempefiado con probidad y
responsabilidad en el libre ejercicio de la profesion; asesoria en diferentes
instituciones del sector publico; asi como en su desempefio como Agente Fiscal
de Pichincha, poseedora de un vasto conocimiento en la defensa de los
derechos humanos, género, crimenes de lesa humanidad y otras areas del
derecho penal; docente universitaria y capacitadora en violencia de género,
derechos humanos, crimen organizado; manejo e investigacion de delitos de
odio racial.

Amplia defensora de los derechos de mujeres y grupos vulnerables del
Ecuador.

Actualmente se desempefia como asesora de mi despacho, en la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia.

Me permito recomendar a la doctora Gina Lucia Gomez de la Torre Jarrin, para
el cargo de Defensora Piblica del Ecuador, dada su probidad, responsabilidad
y su amplio conocimiento del derecho.

La interesada puede hacer uso de este certificado para el concurso publico de
méritos y oposicién para la Defensoria Pablica del Ecuador. PR

5104 %
Dra. Daniella Camacho Herold.

.C.171057195-9

Telf. 0996008182 _
00Ge025

j.
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Quito, 03 de enero de 2019

CERTIFICADO DE HONORABILIDAD PROFESIONAL

EELIPE ANDRES RODRIGUEZ MORENQ, con cédula de ciudadania No. 1711199511,
Abogado por la Pontificia Universidad Catolica det Ecuador; Doctor, Ph.D (Cum Laude 2016)
en Derecho Penal y Procesal por la Universidad de Sevilla; Master en Derecho Penal en la
Universidad de Sevilla; Master en Argumentacién Juridica por la Universidad de Alicante;
Master (oficial) di Il livelfo in "Argomentazione giuridica por la Universita degli Studi di
Palermo: Certificado experto en “Responsabilidad Civil Contractual y Extracontractual” en 1a
Universidad Complutense de Madrid (2009), en “Dogmatica Penal Alemana” en Georg-August
Universitat Géttingen (2011) y en Derecho Penal Interacionai en la Univesiteit Leiden y
Grotuis Centre, en La Haya (2017); Especialista Universitario en Victimologia por la
Universidad de Sevilla (2015). Diplomado en “Infroduction to psychology” por la Universidad
de Toronto; Certificado experto en “Interrogatorio y Contrainterrogatorio y Litigacion Oral” por
la Latin American Bar Association y la Universidad Anahuac del Sur, México D.F. (2015);
Autor de publicaciones en revistas juridicas nacionales (Corte Nacional de Justicia} e
internacionales {Gaceta Penal de Pera), trabajos de investigaciéon bajo la direccion del
Profesor Kiaus Bodemer de la Universidad de Manich; Autor de seis libros de Derecho Penal:
“El Agente Infiltrado en el Estado de Derecho y de (In)Seguridad” (2012); “La Expansién del
Derecho Penal Simbélico” (2013); “La Bipolaridad del Derecho Penal, Derecho Penal del
Enemigo y otras clarividencias” (2014}, “Verdad historica y verdad procesal” {(2016); "Manual
de Delitos Contra el Honor y Libertad de Expresién”; y. "Curso de Derecho Penal, Tomo |,
Introduccion al Derecho Penat (2018); Catedratico Titular de Derecho Procesal Penal y de
Delitos en Particular en la Pontificia Universidad Catélica dei Ecuador y de Introduccién al
Derecho Penal en la Universidad San Francisco de Quito; actuaimente abogado en libre
ejercicio de la profesion y socio fundador de Rodriguez Leon Nufiez (Respice post te,
hominem te esse memento Respiceposte Cia. Ltda.), emito el siguiente certificado de
hanorabilidad profesional:

Declaro conocer a GINA LUCIA GOMEZ DE LA TORRE JARRIN, con cédula de ciudadania
No. 1705854790, desde al afio 2013, fecha en la cual ella se desempefiaba como Fiscal de
la Unidad COMISION DE LA VERDAD Y DERECHOS HUMANOS de la Fiscalia Generai del
Estado y. contra quien, como abogado, me he debido enfrentar en multiples ocasiones.

En la funcion de Fiscal mencionada, tuve el honor de defender a clientes que fueron
indagados e incluso procesados por ella, lo cual representé un verdadero reto porque Gina
Gomez de Ia Torre despliega un perfil absolutamente distinto al que uno como abogado se
acostumbra al litigar; es, sin duda, la abogada mejor preparada en Derechos Humanos,
Graves Violaciones a los Derechos Humanos y Delitos de Lesa Humanidad, por lo que el

nivel del debate, frente y contra ella, es un nivel de debate técnico, juridico y académieode -

£80S que pocas veces se ven en nuestra realidad. DR

Pero no basta con ser una excelente profesional y conocedora del Derecho, ﬁués debe M\/
primar, siempre y primeramente, la honestidad, transparencia, rectitud y frontalidad, que son -

las principales virtudes de elia, de quien doy fe que jamas ha claudicado en sus princip
éticos. =, a0

0000026

Whymper N27-70 y Francisco de Dré i - (+593) info@legalincom

i6s



Como litigante y catedratico puedo certificar que el Ecuador necesita mas funcionarios como
ella, probos y, al mismo tiempo, cientificos.

Lo mencionado lo certifico porque me consta, de propia mano.

Atentamente,

PhayDr. Prof. Felipe Andrés Rodriguez Moreno

7
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TRIBUNAL CONTENCIOSO
ELECTORAL DEL ECUADOR

Certificado Electronico

De no tener / de tener sentencia del Tribunal Contenciosc Electoral sancionada con la sus ension
p
de derechos politicos y participacion

Codigo de Certificado:

Fecha de Emision: 02/01/2019
Solicitante: GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA
Cédula de Ciudadania: 1705854790

El Trinunal Contencioso Electoral certifica que, previa la correspondiente verificacion de los Libros
de las Causas contencioso electorales y del Sistema Informatico del Tribunal Contencioso
Electoral, ala presente fecha, la /el solicitante NO tiene sentencia ejecutoriada dictada por el
Tribunal Contencioso Electoral, de conformidad con fo previste en la Ley Organica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador, Cadigo de la Democracia.

SECRETARIA GENERAL
TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

2‘

HIlH

7

9999

i'La imformation contenida en el preserie certilicado es vilida a |a facha
ide su emision y ha sido gererado a rravés del sistema informatco
:correepcnduenre Cualguer moclicagicn o alteracu_')n al dosuments. o
invaliia autamahcaments

Validez del centificado: 72 horas

DESCARGO DE RESPONSABILIDAD: Para verificar ia integridad del presente certificado la Entidad/
Institucion que lo solicita deberd ingresar el codigo de certificado en la herramienta "Verificacion
de Certificados’ la cual se encientra disponible al publico en general a través del portal

www.tce.gob.ec

0000028
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DOCUMENTOS QUE
ACREDITEN FORMACION
PROFESIONAL MERITORIA
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LA REPUBLICA DEL ECLADOR

LA UNIVERSIDAD REGIONAL
AUTONOMA DE LOS ANDES

Por medio de la Facultad de Jurisprudencia
confiere el Titulo de Postgrado de

ESPECIALISTA
EN DERECHO PENAL
Y JUSTIGIA INBII?EN‘A

- - R e
Ala Dra. &0’/}1@% de ta onre . %{W-m (\ﬁ’ma j{(ct’a

c.c. 170585473-0

Por haber cumplido los requisitos lgdalegs v estatutarios de la
Ur1|ver5|dod para gue le sean regbnocjdos todos los derechos,
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c /_& CHEFE O ON BACTNAL D

- . o ORGANIZACIONES POLITICAS
CORSE IO N AL AL £18 Tl A

Memorando Nro. CNE-DNOP-2019-0055-M

Quito, 04 de enero de 2019

PARA: Dr. Victor Hugo Ajila Mora
Secretario General Consejo Nacional Electoral

ASUNTO: CERTIFICADO DL Gina Lucia Gomez de la Torre Jarrin

[De mi consideracion

Con un atento saludo me dirijo a usted. en relacion a Ja comunicacion de 28 de diciembre
de 2018. suscrito por la sefora Gima Lucia Gomer de la Torre Jarrin con cédula de
ciudadania Nro. 1705854790, quicn solicita “wn certificadn en of yue conste no firher
sido o vea Directivora de Partido o Movimienio Politico inserito en los cineo wltinos
wiios: vio. hava desempeiiado una dignidad de cleceion popader en ol misoro lapso™.

Al respecto, me permito informar que revisada la nomina de Directivas nacionales.
provinciales, cantonales y parroquiales regisiradas a la presente fecha v la nomina de
candidatos electos en las elecciones del 17 de febrero del 2013, 23 de febrero del 2004 ¥
19 de febrero del 2017, que lleva el Consejo Nacional Electoral por intermedio de esta
Direccion. NO consta ! nombre el sefior/a Gina Lucia Gomez de la Torre Jarrin con
cédula de ciudadania Nro, 17058354790, como micmbro de Directiva de organizacion
politica alguna. m como dignidad clecta en eleccion popular. durante los ultimos ¢inco
anos.

Ateniamente,

Ad T e, .
Abg. Lenin Santiago Sulca Villamarin IR AT
PIRECTOR NACIONAL DE ORGANIZACIO
Reterencios:

- ONE-SG-2019-0069-M

ATenos!
- D0 S-extpdl

pm

0005031 o

149

- Doangnty gereads cor e LNE






B A S ol

LA REPUBL!CA DEL ECU jlDﬂ

En su nombre y por autoridad de la Ley

LA UNIVERSIDAD REGIONAL
AUTONOMA DE LOS ANDES

Por medio de la Facultad de Jurisprudencia
confiere el Titulo de Postgrado de

MAGISTER

EN DERECHO PENAL Y CRIMINOLOGIA
AlaDra. g{iﬁwz do la Tone rﬁ/m«m é"//;m Fucia
!
c.C. 1705854790 4
Por haber cumplido los requisitos legales y estatutarios de la
Universidad, para gue le sean reconocidos todos los derechos, a
privilegios y dignidodes que el Titulo de Postgrado le faculta. :
/

E:

Suscrito en Arinato, el dia. 18 de S Tnhis 0%
- |

: oo ! .
i i : s
i . ;} W’E‘é’ .
4 ;’\d( g R et b
Dr. GmsT o Atvarez Gavilanes, Pro. ;D Mano ZovalcyHoy:’s
CA*}CILL:E s e DECANO FACULTAD DZ
JURISFRUDENCIA

| DE y&N[v.;Rsm AD,

J-
RETAR 7 | wg N‘@g{';chIGFCO'I I
_,/5> SECPHARJAI(E:NERH

bAi

Dr Telmo Voém-hccloo
©{ PRQCURAIOR

.

Regimado y Refrendc:do en eI Ebm -u'e-@rt’idos
v tilvios de o Universidod Regional
AutonO'n\.. de s Andas
cone N‘ b o -enelfolo.ul.,
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“;“m': UNIVERSIDAD CRISTIANA LATINOAMERICANA |,

LAPu i

CONTRATO CIVIL DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONA ES /

propios derechos, @ quien an lo posterior s¢ [e denominaré el Docente, sin perjuicio de identificarie por sus n
quienes libre y voluntariamente convienen en celebrar el Contrato Civil de Prestacién de Servicios Profe
contenido en |as siguientes clausulas:

PRIMERA.- ANTECEDENTES: |

1. La UCL es una Institucién de Educacion de Nivel Superior, creada mediante Ley No. 2000-8, publicadi en el
Registro Oficial No. 48 del 31 de marzo del 2000, se rige por la Constitucién de la Republica, la Ley de
Educacién Superior, su Reglamento General, las normas legales que por disposicidn de la ley expidan ef
Consejo Nacional de Educacién Superior y el Consejo Nacional de Evaluacion y Acreditacion, el Esfatuto, los
Reglamentos y Resoluciones expedidos por sus Organismos de Gobigrno y Autoridades.

2. Para el desarrollo de sus labores académicas e investigativas, la UCL necesita contratar los servicios
profesionales de una persona idonea y calificada que garantice el desenvolvimiento de sus actividades y 1a
consecucién de objetivos propios de la Universidad, en razén del inicio del periodo lectiva Octubre 2007 a
Marze 2008

3. El Docente declara reunir 10s requisitos exigidos por la UCL y se somete a los principios y reglas de la
Universidad.

SEGUNDA.- OBJETO:

Con los antecedentes sefalados en la clausula anterior y en virtud del presente Contrato, elf la Docente se
compromete a prestar sus servicios licitos y personales a ta UCL, en calidad de Docente para que imparta las
asignaturas autorizadas por la Direccién de Escuela. Sometiéndose a ias estipulaciones del presente contrate, a las
normas legales aplicables, a los reglamentos vigentes, a las disposiciones que reciba de sus superiores y a las
modalidades y principios propios de la Universidad; declarando su comprensidn y aceptacién.

El presente Contrato Civil de Prestacién de Senvicios Profesionales no establece relacién laboral alguna, por o tanto no
existe refacién de dependencia entre gl Docente y la UCL.

TERCERA.- LUGAR Y MODO DE EJECUCION:

El Docente realizara sus actividades en los edificios en donde funciona la UCL, en |z Ciudad de Quito o en el lugar que
la UCL le designare para el cumplimiento de los fines académicos.

CUARTA.- OBLIGACIONES ESPECIFICAS DEL DOCENTE:

1. Prestar sus servicios profesionales para la UCL durante el tiempo previsto en el contrate, manteniendo
siempre el grado de eficiencia necesario para el desempefio de sus actividades.

2.  Cumplir con las obligaciones correspondientes a la funcidn contratada, con absoluta responsabilidad,
dedicacion y honorabilidad.

3. Observar las normas éticas y morales en sus relaciones con sus superiores, compaferos y estudianfes,
cuidando sy testimonio, puesto gue reconoce que siendo Docente, debe ser modelo de ética y conducta
personal.

4. Cumplir sus actividades con esmero y cuidado apropiados, responsabilizandose de los perjuicios que por su
accidn u omision puedan causarse & la UCL o a terceros.

5. Guardar absoluta reserva y discrecién respecto de la infermacion de cualquier clase que fuere, que tuviere
calidad de confidencial y que llegue a su conocimiento con ocasién de su trabajo.

6. Informar inmediatamente a las autoridades de [a UCL sobre cualquier asunto, acontecimiento que llegare a
su cohocimiento y gue pudiera afectar a la Universidad, a sus funcionarios, empleados, profesores,
estudiantes o a los bienes de la misma.,

7. Reconocer la propiedad de la UCL respecto de los trabajos y resultados que obtenga en su actividad.

8. Programar y dictar la catedra en los horarios designados por el Director de Escuela. Desarrollando ef
programa de Estudios planificado por semestres, el cual no podra ser incumplide ni retrasado, caso contrario
sera de su absoluta responsabilidad nivelar a los estudiantes, sin lugar a recenocimiente economico por parte
de la UCL.

9. Entregar las calificaciones totales o parciales de las evaluaciones de sus alumnos dentro de las fechas
establecidas por la Direccién de Escuela.

10. Someterse a los procesos de evaluacién desarrollados pori@aUCL. e .

11. Asistir puntualmente a dictar catedra y a las reuniones académicas convocadas por la Escuefa vy la
Universidad, participando en las mismas en forma proactiva y positiva. -

12. Elaborar el {los) syfiabus de Ia {s) materia (s} v entregarlo(s) a la Direccién de Escuela al ifiicio ‘de cada L
semastre, para su aprobacion. Estos syliabus seran su guia para la cétedra en cuanto al contenido ' Yo
metodologia y definiran el nivel académico que serd su compromiso con ios alumnos.

13. Serd responsabilidad del Docente el cumplimiento de sus obligaciones tributarias, pud|endo la UCL en .
cualguier momento solicitar la copia certificada de su declaracién anual de impuestos. LT

14 Entregar la respectiva factura actualizada mensualmente con el RUC personal con el valor de los semctos P
facturados para que se efectle la retencion, de conformidad con la Ley de Regimen Tributario Intemo ™

15. Las demas que establezcan la normatividad universitaria, aprobada por ios drganos competentes.

0000033



QUINTA.- HONORARIOS Y FORMA DE PAGO:
El {La) Docente, percibird por hora de clase efectiva Ia cantidad establecida conforme la siguiente tabla:

1. Profesional con Tltulo de Tercer Nivel reconocido por el Conesup se le cancelard la cantidad de SEIS
DOLARES AMERICANOS (36,00} por hora.

2. Profesional con titulo de Tercer Nivel reconocide por el Conesup en Licenciado cuando el titulo es de fin de
carrera, Ingenieria, Arquitectura, Doctorade (Pregrado} o similar se le cancelara la cantidad de SEIS
DOLARES AMERICANOS CON CUARENTA CENTAVOS ($6.40) por hora.

3. Profesional con tittlo de Cuarto Nivel reconocido por el Conesup (Diplomado y grado académico de
Especialidad, Maestrla, MBA, PHD, Doctorade) o similar se le cancelara la cantidad SIETE DOLARES
AMERICANOS ($7,00) por hora.

Para el pago de las cantidades filadas el docente deberd dictar la catedra de su prefesion o especialidad segun
certificacion del Director de Escuela.

Si el Docente no congurre a dictar su clase la UCL no reconocera el valor de la hora clase no dictada, tratamiento que
lo aplicard a los dias no laborables incluso aquellos por huelgas o paros y suspensién de actividades por cualquier
causa.

SEXTA.- PLAZO:

El plazo de duracion de este Contrato Civil de Prestacién de Servicios Profesionales es de CIENTO CINCUENTA DIAS
CALENDARIO contados a partir de la suscripcién del mismo. Sin embargo de esta fijacién de plazo, por la naturaleza
de este Contrato Civil de Prestacion de Servicios Profesionales por horas/ clase, las pares pueden darlo por terminado
libremente, en cualquier momento, sin obligacién pecuniaria alguna por parte de la Universidad.

Concluido el plazo del Contrato Civil de Prestacidn de Servicios Profesionales, la Universidad se reserva &l derecho de
no renovarlo si la evaluacioén del Docente, hecha por la respectiva Direccidn de Escuela y ofras autoridades de nivel
superior, estuviese bajo los limites minimaos permisibles acadamicamente.

SEPTIMA.- TERMINACION ANTICIPADA:

En caso que el Docente incumpla una o més obligaciones que le impone la ley y los reglamentos de la UCL, el Contrato
Civil de Prestacian de Servicios Profesionales y (as instrucciones que reciba de sus superiores, o su rendimiento na sea
satisfactorio, 1a UCL podra dar por teminado el confrato an.es dei vencimiento gel piaze sefiaizde y en cualquier
tiempo, previo el cumplimiento del tramite legal sin incurrir en respensabilidades indemnizatorias. Si la ferminacion
anticipada es por parte del Docente, éste debera indicar o sugerir un respectivo reemplazo.

OCTAVA.- PROPIEDAD INTELECTUAL:

Los descubrimientos o invenciones, las mejoras en los procedimientos o métodos asi como los trabajos y resultados de
las actividades realizadas por el Docente y sus estudiantes en lo académico y cientifico, o del personal de la UCL.
quedaran de propiedad exclusiva de la UCL, con lo que el mencionado Centro de Estudios Superiores podra patentar o
registrar a su nombre tales inventos 0 mejoras.

NOVENA.- CONFIDENCIALIDAD:

El Docente tiene la obligacion de mantener la reserva y no divulgar informacién o documentacion que tenga relacion
con la UCL, sin expresa autorizacion de ésta.

DECIMA.- CONTROVERSIAS:

Para el improbable caso de controversias que no puedan ser solucicnadas mediante acuerdo personal y directo,
expresamente se someten al Centro de Mediacion y Arbitraje de la Camara de Comercio de Quito.

Las partes aceptan y ratifican en su integridad el contrato contenido en las cldusulas que anteceden, sin reserva de
ninguna clase y por convenir a sus intereses. Para constancia lo firman en tres ejemplares de igual tenor v valor, en la
Ciudad de Quito a, 01 de Octubre del 2007,

NO -
ppevistia ea el Arl. 13
fe nue lafs) COMA(S)

Numeral 5 de I+ Ley Nolasial
yue antecode(n), ex sual o (osf o




22

| 000009
o ARV AARETAI

Factura: 002-002-000079272 20191701034P00032

3

NOTARIO{A) SUPLENTE JESUS ERMEL YANEZ ANDRADE
NOTARIA TRIGESIMA CUARTA DEL CANTON QUITC

EXTRACTO

.IEscrIlura N [20191761034P00032 ]

ACTO O CONTRATO:
DECLARACION JURAMENTADA PERSONA NATURAL
FECHA DE OTORGAMIENTO: IG DE ENERO DEL 2019, {10:17)

I OTORGANTES

" OTORGADO POR
. . S . Documenta de Na. . N Persona que le
i Persana Mombres/Razan social Tipo interviniente identidad Identificacion Nacionalidad Calidad representa (‘_’
GOMEZ GE LA TORRE JARRIN |POR SUS PROPIOS 4 ECUATORIA | COMPARECIEN
Natural GINA LUCIA DERECHOS CEDULA 1705854750 NA TE /
A FAVOR DE .,
. N . Documento de No. . Persona que
Persana Nambras/Razon sacial ' Tipa intervinients identldad Identificacian Naeionalidad Calidad . __ representa j
UBICACION 71
Provincia Cantén Parroquia !
PIGHINCHA QHTO SANTAPRISCA

DESCRIPCION DOCUMENTO:
OBJETOIORSERVACIONES: DECLARACION JURAMENTADA PARA LA DEFENSORIA PUBLICA

CUANTIA DEL ACTO O

"CONTFIATO' INDETERMINADA

g0u0034
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Trigésima Cuarta 0000093
2019 17 01 034 P0O0Q032
afo PROVINCIA CANTON NOTARIA ESCRITURA

DECLARACION JURADA

OTORGADA POR:
GINA LUCIA GOMEZ DE LA TORRE JARRIN.
CUANTIA: INDETERMINADA
DI 2 COPIAS

J.L.T.

En esta ciudad de San Francisco de Quito, Distrito
Metropolitano, capital de la Republica del Ecuador, hoy dia

jueves tres de Enero del afio dos mil diecinueve, ante mi

DOCTOR JESUS ERMEL YANEZ ANDRADE, NOTARIO TRIGESIM@)CUARTQ‘?a
.

DE ESTE CANTON QUITC, SUPLENTE, mediante Accidn dg_Pg;sona%#,té

Ndmero CERO DOS CERO DOS GUION DP DIECTSIETE GUIGN POS MIL “C

R

Buenos Aires Oel-65 y Salinas / Edificio Buenos Aiares Pb
Telf.: 2541954 y -
‘ 0060035



..[;IECIN.UEVE GUICN VS, de fecha dos de Enero del dos mil
diecinueve, del Consejo de la Judicatura, comparece la sefiora
GINA LUCIA GOMEZ DE IA TORRE JARRIN, de estado civil
divorciada, por sus propios derechos.- La compareciente es
de nacicnalidad ecuatoriana, mayor de edad, legalmente capaz
y habil para contratar y obligarse, domiciliada en la Calle
Veinte vy tres de Abril y Garcia Morenco, Conjuntce Porzal de
San Juan, casa Treinta, sector Llano Grande, cantdn Quito,
celular cero nueve nueve uno sels ocho tres nueve sSeis
cuatro, correo electrdnice ginagmzfhotmail.com, a guaien
de conocer doy fe, al haberme presentado su cédula de
ciudadania vy certificado de votacidn cuyas fotocopias
solicita sean agregadas debidamente certificadas N
autorizandome de conformidad con el articulo setenta y cinco
de la Ley Orgédnica de Gestidén de la Identidad y Datos Civiles
a la obtencidén de su informacién en el Registro Personal
Unico, cuyo custodic es la Direccién General de Registro
Civil, Identificacidén y Cedulacidn, a través del convenio
suscrito con esta Notaria, gue se agregaran COomo
habilitantes, irstruida por mi de la obligacidén que tiene de
decir la verdad con claridad vy exactitud y advertida sobre
la gravedad del juramento y de las penas del perjurie, en
forma juramentada declara: Yo, GINA LUCIA GOMEZ DE LA TORRE
JA‘RRIﬁ, portadora de la cédula de ciuda.dania numerc uno siete
cero cinco ocho cinco cuatro siete nueve guidn cero,
advertido/a de la obligacidén gue tengo de decir la verdad
con claridad; y de conformidad a 1o establecido en el

articulo once, del “Mandato para la seleccién y designacién
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de la primera autoridad de la Defensoria Publica” aprocbado
mediante Resolucién Numero PLE GUION CPCCS GUION T GUION ©
GUION UNO OCHO OCHO GUION CERC CINCO GUION DOCE GUION DOS
MIL DIECIOCHO, declaro bajo juramento que no estoy incurso
en las sigulentes prohibiciones e inhabilidades: Uno.-
Mantener contrato con el Estado como persona natural, socio,
representante o apoderado de perscnas juridicas, siempre que
el contrato se haya celebrado para la ejecucidén de obra
publica, prestacidn de servicio pablico como explotacidn de
recursos naturales; Dos.- Haber side condenadeo (a) por
sentencia ejecutoriada a pena privativa de libertad,
miéntras esta subsista; en el caso de sentencias
condenatorias por concusidn, cohecho, _extorsién, pectlado,
defraudacidén al Estado y demds entidades y organismos del
sector publico o prevaricato, la inhabilidad sera
definitiva; Tres.- Haber sido llamado {a) a juicio por delito
reprimide con  prisién o reclusiédn, por providencia

ejecutoriada, mientras no hayan sido absueltos; Cuatro.-

Encontrarme suspendido (a) en el ejercicio de la profesién@ [8:559) ﬁf%
P ’

Seis.~- Haber sido cesado en sus funciones por mediec de
Resolucidn del CPCCS-T o destituldos por la Asamblea
Nacional; Siete.- Haber ejercido autcridad ejecutiva .en
gobiliernos de facto; Ocho.- Ser miembro de ias Fuerzas
Armadas y de la Policia Nacional en servicio actiyefm é IIIIIII
representantes activos de cultos religiosos; Nﬁéve.aﬁk

Mantener obligaciones pendientes con el Servicio de Rentas

Buenos Aires Oel-65 y Sahnas / Edificic Buenos Aires Pb
Tell,; 2541854 000&038



Iﬁternas o con el Instituto Fcuatoriano de Seguridad Social,

sin férmula de arreglo, compensacidn, acuerdo o convenio de
page, a la fecha de publicacién del Mandato; Diez.- Ser
cébnyuge, tener unidédn de hecho o ser pariente dentro del
cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad con los
miembros de la Comisién Técnica Ciudadana de Seleccidn, con
los consejeros del CPCCS-T; y, con el Presidente (a) o
Vicepresidente (a) de la Republica; gque se encuentren en
funciones a la fecha de 1la convocatoria del proceso de
seleccidédn y designacidn; Once.- Tener bilenes ¢ capitales en
paraiscs fiscales; Doce.- Haber sido sentenciado (a) por
delitos de lesa humanidad y crimenes de odio; Trece.- Haber
incumplido medidas de rehabilitacidn resueltas por la
autoridad competente en caso de haber sido sancionado (a)

por violencia intrafamiliar o de género; Catorce.- Hallarme
‘en interdiccidén judicial, mientras esta subsista, salvo en
caso de insolvencia o guiebra que noc haya sido decliarada
fraudulenta; Quince.- Haber sido sancionado {a)

disciplinariamente con destitucidén de cargo, con resolucidn
firme; Dieciséis.- Hallarme incurso {a) en alguna de las
inhabilidades generales para el ingreso al sector publico;

Diecisiete.- Haber sido designado (a) por los anteriores
Consejos de Participacidn Ciudadana y Control Social como
primera autoridad de 1la Defensoria Publica; Dieclocho.-
Haber sido designado {a) en los ultimos cinco afos, por el
Consejo de Participacidn Ciudadana y Control Social como
Comisicnados Ciudadanos o Veedores en procescs de selecciénl

de autcoridades; Diecinueve.- Haber sido cesado (a) en mis
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funciones por medio de Resolucidon del CPCCS-T:; VY, Veinte.-
Los deméds que determine la Constitucidén y la Ley. De igual
manera y de ﬁonformidad con lo establecido en el articulo
diez, 1literales a y ¢, del presente "Mandato para la
seleccidn vy designacidén de la primera antoridad de la
Defensoria Publica”, declaro bajo juramento gue: Soy
ecuatoriana o ecuatorianc y estar en goce de mis derechos
politicos; He ejercido con idoneidad vy probidad notorias la
profesién de abogada o abogado, la judicatura o la docencia
universitaria por un lapso minimo de diez (10) anos. Autorizo
expresamente al Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social Transitorio para que acceda a mis datos de caracter
cersonal, con el propésitc de que se realicen todas las
investigaciones necesarias y se verifique la veracidad de la
informacién declarada en el presente instrumento y toda la

documentacién por mi entregada como candidate ({a) a la

primera autoridad de la Defensoria Publica. En caso de noiiﬁj-

cumplir con alguno de los reguisitos o estar incurso ent§
cualgquiera de las inhabilidades acepto quedar excluido
automaticamente del proceso de seleccidn y designacién de la
primera autoridad de la Defensoria Publica, establecidc en
el Mandate expedide mediante Resolucién NUMERO PLE GUION
CPCCS GUION T GUION O GUION UNO OCHO OCHO GUION CERO CINCO
GUION DOCE GUION DOS MIL DIECIOCHO.- Es todo cuanto puedo
manifestar en honor a la verdad.- FPara su otorgamientqﬂséww“
observarcon los preceptos de ley y leida que lef%ﬁé‘é t#/
la compareciente, integramente, por mi, el MNotario, la

ratifica en todas sus partes y firma conmigo en unidad de

Buenos Aires Oel-65 y Salinas / Edificio Bucnqs Aires Pb
Telf: 2541954 Q000037



acte, de tode lo cual doy fe.-

{JFESUS/EFMEL YANEZ ANDRADE
NOTARY0O TRIGESIMO CUARTO DEL CANTON QUITO, SUPLENTE
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0000093
CERTIFICADO DIGITAL DE DATOS DE IDENTIDAD

S REPUBLICA DEL ECUADOR

Dirececién General de Registro Clvii, ldentificaciéon y Cedulacion

Nimero Unico de identificacion: 1705854790
Nombres del ciudadano: GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA
Condicion del cedulado: CIUDADANO

Lugar de nacimiento: ECUADOR/PICHINCHA/QUITO/GONZALEZ
SUAREZ

Fecha de nacimiento: 7 DE AGOSTO DE 1863

Nacionalidad: ECUATORIANA

Sexo: MUJER

Instruccidn: SUPERIOR
» Profesién: ABOCGADO
Estado Civil: DIVORCIADO
Cényuge: No Registra
Nombres del padre: GOMEZ DE LA TORRE FABIAN
Nacionalidad: ECUATORIANA

Nombres de la madre: JARRIN RUBY MARIA DE LOURDES

Nacionalidad: ECUATORIANA

Fecha de expedicion: 14 DE JULIO DE 2014

Condicion de donante: St DONANTE 2 JC\'

Informacién certificada a la fecha: 3 DE ENERO DE 2018
Emisor; JOSE LUIS TUPIZA GUANUNA - PICHINCHA-QUITQ-NT 34 - PICHINCHA - QtITO

N° de certificado: 193-185-80842

N ===

193-185-90842 Director General del Registra Civil, Identificacién y Cedulacién
Rocumento firmade electrdnicameante

La institueidn o persona ante quien se presente este centificado deberd validaro enhttps:/fvirtual.registrocivil.gob.ec, conforme a ta LOGIDAC Art. 4, nurmreral 1yala LCE

Vigencia del documanto { validacidn o 1 mes desde el dia de su emision. En caso de presemtar inconveniantes con este documnento escriba a enlinea@vregistrocivil.gob.ec
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Se otorgd ante mi, el tres de enero del afo dos mil

diecinueve, en fe de ello confiero esta SEGUNDA COPIA

CERTIFICADA, de la escritura publica de

JURBMENTADA debidamente sellada y firmada, hoy,

de eneroc del dos mil diecinueve. -

DECLARACION

jueves tres

Buenos Aires Oc1-65 y Salinas / Edificio Buenos Aires Pb
Telf.: 2541954 N\~
0300033
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Vital Voices Global Partnership &
AVON Foundation for Women

Por el presente certifica que

Gina Lucia Gomez de la Torre Jarrin

asistio y logrd completar con éxito el
Instituto de Justicia contra la Violencia de Género

Quito, Ecuador
13 al 15 de noviembre de 2018

e

Cindy _uwm_. .
Vicepresidenta

\N ,‘\4
mx g\a@ Ft,\gt\wm_\l.
Christine Jaworsky

Directora
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Confieren el presente

CERTIFICADO

N GINA GOMEZ DE LA TORRE JARRIN

g

!

00041

09

por haber aprobado el curso Formador de Formadores:

con una duracion de 100 horas en modalidad semipresencial, diciembre de 2017 _ﬁ,, e

Patricia Andrade Baroja
DIRECTORA NACIONAL
ESCUELA DE LA FUNCION JUDICIAL




e

L kL3
Lol S

L =
X
ik

a2 L

1) >r_._ .4 [ LI T T
RHADEE £ M0d oplanae ag

m‘w



Ne 000486

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DIRECCION DE ESCUELA DE FISCALES

0000033

Certifican que: GOMEZ DE LA TORRE GINA LUCIA

05042

CiReTy 5 VEE MmN e AT

09

Aprobc el Programa de Capacitacion Especializada de: “Argumentacion Juridica, Oratoria Forense y

i.itigacion Oral”, realizado en la ciudad de Quito, desde el 22 de mayo hasta el 26 de junio de 2015, m_ m<m38 |
acredita 40 horas académicas.

n _'{.

-

Quitto, m:m.__.o Qmm 201 m____ﬁ.a. :

L e F
Lo

Dr. Galo-ChirfsegaZarmbrano
FISCAL GENERAL DEL ESTADO
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DIRECCION DE ESCUELA DE FISCALES

0000093

m_mn.r_._b OmmeP—. m_. .mmﬁpco

Certifican que: GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA

60043

00

Aprobo el Evento de Capacitacion sobre: “DERECHOS HUMANOS Y LESA HUMANIDAD”, ﬂmm__Non en la ﬁ
ciudad de Quito el 22 y 23 de octubre de 2015, el evento acredita 16 horas académicas. _
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

FLACSO ECUADOR

ECUUADOR

Confieren este Certificado de asistencia a

GINA GOMEZ DE LA TORRE

por haber participado en el

Seminario internacional
Verdad, justicia y reparacion
Realizado en Quito, el 8, 9 y 10 de diciembre de 2014

p F
7 \Q\N\% h\},..\m\@v

Ramiro Viteri Guerrero Fidel Jaramillo Paz y Mino
Secretario General - Procurador Director de la Comision de la Verdad
FLACSO Sede Ecuador y Derechos Humanos

Fiscalia General del Estado

0000044
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Jornando Mantilla

CONSULTORES e

CONFIERE EL PRESENTE

CERTIFICADO
A

LA TORRE GINA LUCIA GOMEZ DEIA HOE

Por su participacién en la TERAPIA PSICOLOGICA

PARA RIESGOS PSICOSOCIALES %

Con una duracion de 8 horas T e

DEVxZ?/@&# ncE

f.ﬂ )
\ ‘, e Any _ f\ : ; M,..j :
Foamas Monifilla (lds o e@m Vo,

CONSULTOR DIRECTOR Um TALENTO HUMANO

I
[

0063045
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DIRECCION DE ESCUELA DE FISCALES

0000093

mw_ﬁm_&_.o_m_;ma “de Estaido
ECUADDRL
Otorga el presente A
-1
CERTIFICADO e
a: >
SN e, =
Y . r,.‘. nU
GCMEZ DE LA TORRE GINA LUCIA S Y B

Exuion

Aprabé el curso de Capacitacion Especializada: "Cédigo Organico Integral Pepal (CCIP)", z_oac_o 15 Oo_..macna,_:
del Ecuador, Instrumentos Internacionales, Libro Preliminar y Litro Primero; Médulo I: Libro Segurido™y Libro

Tercero, mismo que s2 realizé desde el mes de Septiembre hasta Naviembre del 2014, el curso acredita 40
horas momam.s.__omw de capacitacion,

Quito, Noviambre del 2014
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DIRECCION DE ESCUELA DE FISCALES

0000093

ECUAD
Otorga el presente

CERTIFICADO o
a.

0003047

GINA GOMEZ DE LA TORRE.

Participé en el Evento de Capacitacion “LITIGACION ORAL EN JUICIO”, realizado en la ciudad de Dc_m._.&h -
los dias 26 y 27 de marzo; 2 y 3 de abril de 2014, el evento acredita 32 horas académicas. . %w.
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P " @M& %\E\% %ﬂ e 4

| Congreso Nacional de Procesal Constitucional <
el Neo Constitucionalismo, Adolescentes Infractpres

con el Conflicto de la Ley Penal

CONFIERE EL OHN.H_HM.HO.PUO_ |
S L Tinre m

Por haber Umn_o__omao en calidad de ASISTENTE.
En el m Congreso Zmn_osﬂ de 1&009& Constitucional y el Neo OODmQEQOﬂ.

mso

<ﬁ:m_, Organizado por la A.E.D. de la Facultad de Junisprudencia de la Universidad Hmﬁaz
de Guayaquil, los dias, 21, 22, 23, 24 v 25 de Octubre del 2013, realizado en el Auditorium

Sala de Audiencia de la Facultad de Junsprudencia de la Universidad &m O:mwmaﬁ_

VALOR OCﬁ&ﬂ@ me HORAS ACADEMICAS

Eder h.mwlnﬂma moam .\me:mN

AB. M, ko: ....mﬁm Arbelae
ASEBOR JURIDICC DE GAD-M

PRESIDENTE DELAASOCIAGION _
DE ESCUELA DE DERECHO A.E.D. AB. ..Sm:bm\@xmﬁ ALFREDC BAQUERIZO MORENO “JUJAN"
UNIVERSIDAD DE GUAYAQUIL DECANO DE LA FACULTAD S
JURIDICAS SOCIALES ¥ DE LA EDUCACION

UNIVERSIDAD TECNICA DE BABAHOYO

PR=SENCIAL [ | VIRTLAL[ |
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
DIRECCION DE ESCUELA DE FISCALES

Fiscalia General
ECUADO

Otorga el presente

CERTIFICADO
a: -60 031

69049

00

GINA GOMEZ 8

Por su participacion en el Il Encuentro Internacional de Criminologia “Delicuencia qums_nmmm =25
Un desafio de la Politica Criminal“ ,sustentado por el experto itatiano B ,,.,,..._.
MASSIMO PAVARINI. T

vy

e, ;

-_:c_-u .
o,

Evento realizado en |a ciudad de Quito, los dias 23 y 24 de julio del 2013, con acreditacién de 16 horas académicas.

Quito, 24 de Julio del 2013

iy

reno nm..y,:_o -
litica Criminal
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Escuela de Fiscales y Funcionarios

0000033

Otorga ¢l presente

CERTIFICADO -

a. P

STREE 2

GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA 2

Participé en calidad de Asistente en el evento de capacitacion: “SISTEMA UNIVERSAL Y REGIONAL

DE DERECHOS HUMANOS?”, realizado en la ciudad de Quito, el 15 de Marzo del 2013, el evento mnﬂma_ﬁm e
10 horas académicas. i _ &W

s

Quito, 15 de Marzo del mopw

. _ ) Ulmam:mai__o

L o Umqmw_"oq de la Comision de la verdad
S y Derechos Humanos
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Escuela de Fiscales y Funcionarios

Y
Otorga el presente S5083T, ‘

CERTIFICADO arura Hrresaniat =

GINA GOMEZ

Por haber participado con éxito en el evento de capacitacion

Comunicacion y Persuasién con Programacion Neurol

L 4

inguistica
Realizado en Quito, con una duracion de 16 horas académicas.
Entregado el 17 de Diciembre del 2012.
i

2

N
Dr. Texdoro,Barro

wbﬁ idillo

B Ing. Xavier lllingworth
DIRECTORQE\LA ESCUELA DE \ oo™ DIRECTOR EJECUTIVO
FISCALES Y RUN ~Uap0l BETLATAM

ONARIOS

No. 003607
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CORTE .
o ) :\ . NACIONAL DF }
Ministerio " \ JUSTICIA
i . ASAMBLEA NACIONAL Ministerio
£Thz Roja de Defensa oo Reta Histed ARAMBLEATNACIONAL gl del Interior ’v L1 1Y
mgnu toriana Nacional Comordo e wtegmtion” K [ Rrveriotnts o
-
o
=

LA COMISION NACIONAL PARA LA APLICACION DEL |-
DERECHO INTERNACIONAL HUMANITARIO DEL ECUADOR (CONAD

EL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO CRUZ ROJA ECUATORI

otorga el presente certificado a

g0uu092

Gina Lucia Gomez de [a Torre Jarrin

por su asistencia al CUARTO CURSO DE DERECHO INTERNACIONAL _._c_<_>z_._.>_a_o
MARISCAL ANTONIO JOSE DE SUCRE.

Reallizado en la ciudad de Quito, del 14 al 16 gde¢ tioviembre de 2012
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Prasidencin de I ComMeil 5 ia Facnica de fa Comizio i | paras (& _amcsgi.. Tecnolagico
dwl Derecho | Apilcachin del Derecho I f Hi itarla ©, Gruz Roja Ecuatoriana

Instituto Superior Tecnologico
Cruz Roja Ecuatoriana

Redofuclin CONEBUP RCPSD4-0T0.04

el 13 d& Febrero del 20604
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Escuela de Fiscales y Funcionarios

Otorga el presente NTEEE
CERTIFICADO |
d.

5053

00U

GOMEZ DE LA TORRE JARRIN GINA LUCIA

Participo en calidad de Asistente en el evento de capacitacién: “JUDICIALIZACION DE VIOLACIONES DE
DERECHOS HUMANOS Y CRIMENES DE LESA HUMANIDAD", realizado en la ciudad de Quito, de! 5 al9-
de Noviembre del 2012, el evento acredita 40 horas académicas.

¥

Quito, 09 de zosmB_uB n_m_ NOHM

At

‘:\{?’
YR

Oy
[ T
}3
>
>
3
=

; \lo!; \L\\
4 Dr. _u_n_m_ Jararhillo,/”

Director de la noa_m_as de la verdad
.V Derechos Humanos
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pity Ministerio

S de Justicia, Derechos
o> Humanos y Cultos

[ o)

o

CON EL AUSPICIO DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO Y ,
AVAL DE LA UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

0000054

Confieren el presente:

Certificado -
GINA LUCIA GOMEZ DE LA TORRE JARRIN N
A: _

Por su participacion en calidad de asistente en el 2do Seminario Internacional “Prevencién del Delito y Derecho m\m:_m__,_z.
realizado en Quito, del 24 al 28 de septiembre de 2012, con una duracién de 20 horas, \

Quito - Ecuador

S

—

Dr. Galo Chiriboga Zambrano
Ministra de Justicia, Derechos Humanos y Fiscal General del Estado
Cultos del Ecuador

e < .
Cr.Homero Tinoco Matamaros, Ph. D, L

Director dei Departamento de
Ciencias Sociales y Juridicas - UTPL
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Escuela de Fiscales y Funcionarios

0000093
g

Otorga el presente

CERTIFICADO

d.

GOMEZ DE LATORRE GINA LUCIA

Participo en calidad de Asistente en el Evento de Capacitacion: “ACTUALIZACION EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL:
MODULO DERECHOS HUMANOS”, realizado en fa ciudad de Quilo, los dias 23 y 24 de Agasto del 2012, el presents evento
acredita 16 horas académicas.

(iilo, Agosto, del 2012,

— jffﬂ?su/w..,

HY TR t: 3 rr__.&a Wy Fabarn
Fiseal Frovincial de Pichinchz F)

.r




O

an dsg

b€

i1

iipen {stongiyhonp (sol o jenfi
ES%C _zs 2&

__Su

by %&

ko

b e

g1

3t £

it 1m

el \

IEY

£t

m oz

M. .ﬁ.m W.%ﬂuﬁ .fﬂ\

x4 E

m B L, B

§ 7

. w5
By
Wn.ah\.ffw

v T

ﬁb‘
Iy

B Vet i e B o wa
b et T T TR i i A

et e, 2 AL

T Y

e B iiy S

)

/
L

fopaamue anh
PG pEITWRY
apanae aq

_EF_o_.._ Ao

Otnc Ele d2m>oz VIWISIOVX3S VIBVLION
HTED-LO0-L-61LO0Z



0000093

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Escuela de Fiscales y Funcionarios

Otorga el presente

CERTIFICADO

a.

GINA LUCIA GOMEZ DE LA TORRE JARRIN

Participé en calidad de PARTICIPANTE en el Evenio de Capacitacion: “SEMINARIO “NOCIONES BASICAS SOBRE PROCEDIMIENTO
PENAL, CONSTITUCIONAL Y DERECHOS HUMANOS PARA LA PREVENCION DEL DELITO”, realizado en la ciudad de Qc;c por
la Fiscalia General del Estado, del 23 al 25 de Julio del 2012, el presente evento acredita 24 horas académicas. ——

mﬂgmmw/

L
I~

nt N &

.y
A_c: wm: Tpﬂ Q___

%. 3

Dr. w33< _ﬁo: .._o_ c

r

Quito, Julio 25 del wam

0060056
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N 00549

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Escuela de Fiscales y Funcionarios

Otorga el presente
CERTIFICADO

d.

GOMEZ DE LA TORRE GINA LUCIA

Participd en calidad de Asistente en el Evento de Capacitacion:
“SEMINARIO TALLER DE TECNICAS Y HERRAMIENTAS DE INVESTIGACION ﬁﬂnzmﬁ_mwm g
realizado en la ciudad de Quito, los dias 4 v 5 de Mayo dcl 2012, Son
el presente evento acradita 18 horas académicas. | k

Quito, mayo 5 del mcww

udil

0000057
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Escuela de Fiscales y Funcionarios

Otorga ¢l presente

Omwn:ﬂ ~O>UO

DRA. GINA QOZHN DE LATORRE

wm_.mo:uo en calidad de Asistente en el Evento de O&ESEQ@:

Y CRIMENES DE LESA HUMANIDAD?, realizado en la ciudad de Quito, en la Fiscalia. ng&_ ao_ mmEmo
los dias 18, 19, 20 y 23 de abril del 2012, el presente evento acredita 20 horas mcmam_éomu;vrn\‘\

Quito, FGH;ML Q& womo

7

! P e
e [ e J
S " £

Dr. Fidel Jaramillo Paz y Mifio
DIRECTOR DE LA COMISION DE
VERDAD Y DPERECHOS HUMANYS

j —
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0000093

LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

OTORGA EL PRESENTE

DIPLOMA

& a Dra. GINA GOMEZ DE LA TORRE. | 2

Por su —x:.nmamn_mamﬂ:— €I) el SEMINARIO DE ANALISIS CRITICO DE LA NUEVA

LEY  S03RE. SUSTANCIAS ESTUPEFACIENTES Y  PSICOTROPICAS

celebrado en wmo

. del 12 al 16 de Noviembre de 1990

.x ) m\m\n it

v\\ ope -

Uu wwumo Mazdn ﬂwmﬂpn:.o _
: SECRETARIQ GEN _Q .
\ 0 eennts

0006059
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0000083

i Ministerio de Trabajo y Recusos Humanos "

Confiere el Presente

#>xD I PLOM Axs =

Al Seiiorg _ Dra. mw:/\b GOMEZ DE LA TORRE

por su participacion en el Primer Encuentro - Taller sobre Contratacion
Colectiva para los Consejos Provinciales, realizada en la ciudad mm
Q:E.nama. los dias 11 y 12 de %2«5?« de 1989.

1y somminl

PREFECTURA w Director i Migdiacion ‘Laboral
L .rA;.Fk.. SAd R .

0000060
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00000933

REPUBLICA DEL ECUADOR

CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO
LA DIRECCION DE OPUPQHH.POHO“Z.

CONFIERE EL PRESENTE DIPLOMA

0000061

. GINALUCIA GOMEZ DE LA TORRE o

'or haber _ASISTIDO AL SEMINARIO DE CONTRATACION rURBLICA

~ . - o con 12

1 ciudad de  QUITO del 12 de NOVIEMBRE

al_14 de NOVIEMBRE de 1989

horas de duracion, realizado en

Quito, a_ 4 de oa_mgmmm de 1989

EL CONTRALOR GENERAL DEL ESTADO

T 0 L

EL o_mnndow DE n>v>n.4hﬁ-bw.

\
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0000093

o
-

_.,_ ST I R TRt ¥
REPUBLICA DEL ECUADOR oL
-3 93

CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO
LA DIRECCION DE CAPACITACION

T R
CONFIERE EL PRESENTE DIPLOMA =B

i

00006062

A , GINA LUCIA GOMEZ DE LA TORRE

Por haber ASISTIDO AL SEMINARIO DE FORMUL ACION, APROBACION, EJECUCION Y LIQUIDACION PRESUPUESTARIA

con 12 horas de duracién, realizado «
la ciudad de_ AMBATO del 12 de JUNIO al 13  de JUNIO  de 1989

Quito, a_ § de JULIO  de 198!

- BL CONTRALOR GENERAL DEL KSTADO

. EL DIRECTOR DE CAPACITACION
l\y - — e e | . \ -
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0000093

REESIDENTE DE LA oo_ﬁm m%mmzs DE -""=TICLA

LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,
E ASOCIACION DE MUJERES ABOGADAS DEI ECUADOR, EF;
Y EL ILANUD

Otorgan el presente

DIPLOME

Dor su participacion en el Seminario
“PERFIL DEL NUEVO DERECHO PENAL”,

realizado del 5 al 8 de octubre de 1997

LeTugenic Raul Zaffaroni
DIRECTOR DEL ILANUD

0000063



at T

- —

YAOTINY OLIL 13

g1 uy pE ug pystaad




0000083

DOCUMENTOS QUE ACREDITEN
EXPERIENCIA PROFESIONAL
MERITORIA

0000064






0000093

POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR

DIRECCION NACIONAL DE EDUCACION
DEFARTAMENTO DE DERECHOS HUMANOS

Confieren el presente

ﬁwm«wﬂw _ mmkw. 38

wgmmzom?%ﬂmm @—ﬂm— @mamwdm la N_H..c.ﬂﬂm @mﬂlﬁ

Por haber participado como. mV%Omﬂom en el 1T mm_:_:m_._o nm,Um..mn_,_om zcim:om,m_u__nmn_om,_.u____ ______
Funcion Policial y o_...m_.mn_osmm de Zmnnm:__:_m:no del: o..a_mz para >_nom Mandos de la vou_n_m
Nacional del Ecuador”, qmm:Nmap del. 06 al 08 de Junio: am__NoHN m: m* mm_o: Neuchate! del mE_mmonm_\_Vm
con una duracion de 24 horas mnmam_ﬂ_nmm. o

\\b&m. vm@«o\é__m:tmém Bogani /
RESPONSABLE DEL PROGRAMA PARA LAS
FUERZAS POLICIALES Y DE SEGURIDAD DE
LA DELEGACION REGIONAL DEL CICR
PARA ECUADOR, PERU Y BOLIVIA.

Dr. Hugo E_mmwNm‘_o Rocha Escobar
GENERAL DE DISTRITC
DIRECTOR NACIONAL DE EDUCACION DE

LA POLICIA NACIONAL DEL ECUADOR

0000065



prevista en el Arl
oy fe yue lats) COPIAIS)

tad

E(EL ANGEL TITO RUILOVA
U SEXAGESIMD NGYEND BE QUITD

fa lac

Numeral 5 de la Loy Notarial

1oy igualal (los

2019 1 7-O1_-GI UG 337

De acuerdo con

L N I L KSR Ty

e _ - 4.-«:-"4...--.1- —— ﬁ“\ﬁ




SEMINARIO NACIONAL

La Violencia de Género enla Legislacion Zmn_onh e
Incorporacién de la Perspectiva de Género en &_.OO:u :

OTORGA EL PRESENTE 0001

._._

ercandofl Derecho a ia Sociedad

=
]
o
-3

) PISCALIA GENERAL DEL ESTADO 3
YRR S, ——————
RS - ECLALOR = N

F&. aagw participado en calidad de m‘.aﬂem&oﬂ enel I SEMINARIO NACIONAL: La S&maﬁa &m Q@:mg m:_, E
hm%;EnS: 2&2@3& e ~=8Q9.a2§ de la ﬁmwmhmnm%a de Género en el COIP, los dias 08,09'y'1 0 de b..hnmsm:.m

-Dr. Victor Granados Boza

_ DECAND DE LA FACULTAD DE JURISPRUDENCIA CIENCIAS
.mon_rrmm Y PCLITICAS DE LA UNIVERSIDS GUAYAQUIL

INDAMERICANO DE DERECHO
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LA UNVERSIDAD @% FoANCIsCO D O(Ho

o Y COLECIO DF JURISPRUDENCIA k
Otorga el presente _W
CERTIFICADO 3
USFQ ©

JUR _

A: GINA GOMEZ DE [A TORRE

Por su valiosa Participacion en el - ,l,l i

Primer Encuentro Nacional Jovenes y Derecho | -

Cumbayi, enero de 2018 .

e, st
_‘WMBMT m:don Dr. 25\ 2 Rapido mNmoNNEO

Decano del Colegio de Jurisprudencia Coordinadora de proyectos
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- Consulta de Procesos - ¢SATILE -

—_

CONSEJO DE LA
JUDICATURA ge

eSATIE - Consulta de Procesos

ACTOR/GFENDICHD

CadulaslnT P asacone

apzngoishemies

htip: eonsaltas.funcionjudicial. gob.ec/informacionjudicial/puhlicin..

DEMANDADCPROCESADO
Cetsla'RUCPasanpane  ApelhidoyziNombrais)

GINA GOMEZ DE LA TORRE

NUMERC DE PROCESO

el deparwderiea

-

Mas filtros

Fecha g Ingrese

310172018

18012018

06172057

151107

02N

2602017

2670 2017

25702017

LA G

23 10.2017

27.05.2017

FT.O%ENT

26022017

208207

25.00.2017

23.09.2017

22052017

13.09.20M7

09,0321 7

Afic

Mo Saruancal

Mg process

17001 -2018-01 784G
17282-2018-02157
17282 2017 14535
V7204 2017 01563
17282-2017-04074
17282201 704014
17282201 704013
17282-2017-04007
DO} 20T OUSTH
13282-2017 00527
17262-201 7-CA6T
13262.2017-CA213G
13782 2017 047040
17282 2017 03640
17080 2017 03637
17232-?01 705597
172622017 (1584
17283-2017-01000

11282.2017-01006

183R0B0, INGS

Registros encantrados: 1014

Accidndnfraceian

ARCHIVO DE LA INVESTIGACION PREVIA ART. 586
THE ES1ARA, INC 1
155 RORN INC.2

THE PSTATA NLIM

220 THAFICO ILICITD GE SUSTANCIAS CATALOGADNAS SUJFTAS A FISCA; IFACION
NUM 1, LITERAL B}

196 HURTO. INC.1
189 RCBO. INCA

186 ESTATA, INC 1

220 TRAFICO ILICITO DE SUSTANCIAS CATALOGADAS SULJETAS A FISCALIZACION,

MUK 1 HITERAL G

140 ASESINATC

186 ESTAFA NUM &
AHT 556 # 1 COIP-PEOHIBICICON A LA PERSONA PROCESADA DF CONCURRIR A
CLTEAMINADOS LUGAHES O REUNIONES

ART. b5t # 1 COIP-FROHIBICION A LA PEASONA PROCLCSADA DE CONCURRIR A
GETEHMINADOS LUGARES O REUNIONES

ESTAFA

186 FATAFA ING

7 !(}Cf 7

ay

PN o
e

I"""EagllNﬁUiv‘IPLIMIENTO DE DECISIONES : EGITIMAS DE AUTORIDAD COMPETENTE.

NGt

000G063

00000933

Detalle

TEEETERERSSIEoNOS D DR



- Consulta de Procesos - ¢SATIE - hitpedfconsultas. funcionjudicial web.ecAnlormacionjudicial publicin..

Ng.  Fecha de Ingresa Na. proceso Acc:ondinfraccicn Detallg
20 O0E2M T 17282-2017-03411 189 ROBO, INC 1 &
21 QBIOG20T 11282.2017-090237G  ARCHIVO DE LA INVESTIGACION PREVIA ARAT. 86 g
22 D802 T 11282-2017-08026G  ARCHIVO DE LA INVESTIGACION PREVIA ART 486 ﬁ
23 QBN T 11282-2617-09035G  ARCHIVO DE LA INVESTIGACION PREVIA ART 586 E
24 Og/ea2m? 1282 2017-08032G  ARCHIVO DE LA INVFSTIGACION PREVIA ART 58E
25 08092017 11282-2017-086316  ARCHIVO DE LA INVESTIGACION FHEVIA AHT 586 g

12 3 4 5 &8 7 B & 10

Nota: Antes de la vigencia del Cédigo Organico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesos judiciales
penales tenian un namero diferente en cada instancia o recursg, pese a que correspandia al mismo expediente.

LSS InGepenciere Slos y TENRL AT

v

2de?2 D 0L2000 4928



- Corsulta de Procesos - oSATIE -

—

/

~N
CONSEJODE LA

eSATJE - Consuita de Procesocs

ACTOROFENDIDG

Zedula kL Z P avapale Aze dosiT-omones)

hup:fconsultas.funcionjudicial.gob.ec/inlormacionjudicial public/ns. .

0000083

JUDICATURA o

CEMANDADOIFROCESADD

CedulaiRUSFasasorte  Apelidoisyombreist

GINA GOMEZ DE LA TORRE

NUMERG DE PROCESQ

o clependencia Al I Becuennal

Mas filtros

No Fecha de Ingreso No. proceso

26 107 2016 17262-216-047 58
327 372016 172H2-2016-04+57
a8 11, 04,2016 17101 -2016-00265
a2 172015 1262045 2675
A37 088 2015 172B2-2015.0250
I Qe 0672015 172R2- 201502518
332 CE 0 2010 172B2-2015-02017
333 02042015 17262-2015.01428
334 GED 201G 17262-2015-01426
dda Th 5,205 17460 2015 00426
KX Db 092014 11258 2014 2430

37 15.07.2014 17203-2014.12523
438 01042015 17203-2014-11606
3G 22042014 11291.2014.02520
A4 PRO32013 063082013 0396

341 29:08.2013 11251-2013-04860
4z 13,172,201 11253-2011-0148

ada 29,04 2004 1730920040430

344 20:05.2003 17263-2003-0216

Reqistros encontrados: 345

Accion!infraccion Celalle
189 PIBO. ING 2 s

282 INCUMPLIMIENTO DL DECISIONES LEGITIMAS DE AUTORIDAD COMPETENTE.
INC.1

ACCHON DE DEPORATACION

144 HOM.CIBIOD

282 INCUMPLIMIENTE DE DECISIONES LEGITIMAS DE AUTORIDAD COMPETENTE.
ML

189 ROBO. INC 1

287 INGUMPI IMIENTO DE DECISIONES LEGITIMAS DE AUTCRIDAD COMPETENTE.
A

292 ALTEHAGKIN DE EVIDENCIAS ¥ ELEMENTOS DE PRUEBA
16858 S0E0, NC.2
380 CANGS MATERIALES, INC.2

189 HOBO, INC .1 T

TUTELAS, CLURADURIAS =
TUTELAS. CURADURIAS

GTROS

DEL TOS CONTHA LA ACTIVIDAD JUDIGIAL

CTAOS C
ATENTADC AL PUDGR DE UN MENOR DE EDAD

INSPECCION JUDICIAL

DESESTIMACICN

0366063

YA Y YL CY.Y S



- Consulla de Procesos - ¢SATIE - hitpeffconsultas. funcionjudicial.gob.ecsinlormacionjudiciat, publicin. .

Mo Fecha de Ingreso Mo process Accioninfracgidn Cetalle

343 02052003 17243-2003-0142 FLAGIO

5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

Nota: Antes de la vigencia del Cédige Orgdnico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesos judiciales
penales tenian un numero diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspondia al mismao expediente.

Jusicia indetenciene, &lcay ranspararls

2del O 2019 924



- Consulta de Procesos - eSATTE -

—_—

»~ CONSEJO DE LA
JUDICATURA go

eSATIE - Consulta de Procesas

ACTORIOFENDIDO

CedulaRUCPazacorie

ApaiudosbHombres

DEMANDADO/PROCESADC

Cedula’/RUCPasaperie ApellidoisiNambrals

GINA GOMEZ BE LA TORRE

NUMERD OE PROCESD

S0 aepsdan &

Afc

Mas filtros

M.

am

ana

304

305

20

307

308

A09

319

an

Kb

s

a1

A

a1

Fecha de Ing-esa

230008

23Ceme

22

30092016

1908206

1904 2016

Y9 2016

18 0B 2016

“HUE 20168

189 08,2016

19.08.2018

19,0201 8

18082016

12082016

13.0R2016

19.08.2016

19082016

19.08.2016

15082016

o Gazuencial

NO. Rrocesn

172A2 2016 05609

17282.2016-05626

17282.2016-05625

17282-2016-05771

17204-2016-02702

172484 2016 CPEGE

17294-2016-C2602

17794-2016-CrE890

17294 2006 CPEAS

17294-2014- 620682

17294 2016 02660

1725-2016-0247 1

17254 201602674

172942016 02668

17294 2016 2666

17254-2016-02664

172852016 - 02662

17294-2016-02660

172042016 02650

Registros encontrados: 345

Acciondinfraccion

360 TENFNCLA Y PORTE NE ARMAS ING.2

282 INCUMPLIMIENTO BE SECISIONES LEGITIMAS DE AUTORIDAD COMPFTENTE,
INC.1

189 AOBO. INC .1
207 RECEPTAC ON, INC 1

DESESTIMACION

~LRBTO

SSIARA

HLUIRT(

HLURTO

LESIONES

HURH 10

DESESTIMACICN

LESIONES

DESESTIMAGION
RORO

DESESTIMASION

DESESTIMACION *K

LESIONES

DESES TIMACION

000u070

%__f@éﬂ;!ﬂf-@%%ﬂ%@!!!@@%@%Q

deansultas, [unciomudicial.gob.ec/informacionjudicial spablicain...

0000093

Detalle




- Consulta de Procesos - eSATIE - httpzéfconsultas.tuncionjudicial.gob.cc/informacionjudicial publicin ..

MNo.  Fecha de Ingreso MNo. procesn Accitninfraccian Cetalle
320 19/08/20186 172094 -2016-02667 | ESHINES ﬂ X
321 18/08/2016 17294-2016-02654 ABUSO DE CONFIANTA g
322 19082016 17234-2016-02653 ABUSO DE CONFIANTA E
323 15,08,2016 17294-2016-02652 HUATO ﬂ
324 19082014 17294-2016-02651 FSTAFA ﬂ
325 /082016 11289-2016-00536 ﬁfé:NCUMPLIMIENTO DF DFCISIONES LEGITIMAS DE AUTORIDAD COMPETENTE. E .

§ 6 7 & 9.10 11 12 12 14

Nota: Antes de la vigencia del Cédigo Qrganico Integrat Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesos judiciales
penales tenian un namero diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspondia al mismo expediente,

Justicia indeoordicnto, dica sy raeonarero

¥

de 2 04012010 926



- Consulta de Procesos - eSATTL - hitp: feonsullas. funcionjudicial gob.ec/inlormacionjudicial/publicin. ..

0000033

=

~
»~ CONSEJO DE LA

JUDICATURA g

eSATIE - Consulta de Procesos

ACTORIOFENDIDG DEMANDADG/PROCESADO
Cechea BLT Pasapmte ApahooisiHombraisd CedulaBLIC/Pasaparte  Apellidois Nombres|

GINA GOMEZ DE LA TORRE

NUMERO DE PROGESC

Afio -7 SETURNCE
Mas filtros
I
Registros encontrados: 1914
No.  Fecha de Ingrese Ne process Accian;afraccion Dhetalle
876 05112007 17260-2007- 1455 ESTUPETACIENTES m
a77 244052007 17262-2007-1274 ESTUPEFACIENTES &
a7 21'09°2C07 17262-200/-1271 ESTUPEFAGCIENTES &
G97Y 13092007 17242 2007-0165 FSTUPEFACIENTES &
980 78 U7 172E62-2007- 152 CHOGA, E
9E1 13082007 17254-2007- 4006 ESTUPEFACIENTES @
482 21:06°2007 1725520070603 ESTUPEFACIENTES &
X A105 007 17854 2007 0555 ESTUPEFACIENTES &
984 14052007 17E254-2007-0461 DROGA m
985 0205 2607 172432007 0093 DROGA &
IRA P304 PI07 17255 2007 0336 ESTUPEFACIEMIES @
aB7 200472007 1726220070332 ESTUPERACIENITES m
BLE 200472007 17258-2007 0327 DROGA ﬁ
98 16°04°2007 17834 2007 0285 ESTUPEFACIENTES m
iz} 21 0e P08 17362-2007-0°05 ESTUPERACIENTES m ) .
G581 1302 200/ 17 255-2007-0H OROGA } T . m
997 25700 2007 17358-2007-0025* ESTUPCFACIENTES -"._-’_ - ) « 'ﬁ-:t 3
333 24012007 1720220070024 ESTUREFACIENTES s
994 220012007 1726R-2007 0056 FETLPFFACIENTES I m

0000071

o N A AT Tl FY § R T



- Consulta de Procesos - ¢SATIIE - hitp:iconsultas. funcionjudicial.gob. ce/informacioniudicial pubticin.

Na  Fecha de ingreso Na. proceso Avcioninfraccion Netalle
-995 22/01,2007 172542007 -0055 DRDGA ﬂ
996 02:01/2007 17243-2007-0002 DRDGA ﬁ
957 010112007 +7122-2007-0663 FSTUPEFACIENTES ﬁ
998 19/1 22006 17260-2006-1211 DROGA E
999 23/10/2006 17260-2006-04954 ENRIGUECIMIENTD ILICITO ﬂ .
1000 04:10:2006 17242-2006-0168 DROGA E

320033 M 35 3 37 38 39 40 M

Nota: Antes de la vigencia del Cddiga Organico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los pracesos judiciales
penales tenian un nimero diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspondia al mismo expediente.

Jaglica indooondients, &lica v Imarspaonz -~

2de 2 0450172009 927



- Consulta de Procesos - e SATTLE -

—_—

CONSEJO DE LA

" JUDICATURA g

hitp:/consullas.luncionjudicial. gob.ec/informacionjudicial/public/in. ..

eSATIE - Consulta de Procesos

ACTOR/OFENDIDO

- SeduamsOFasapte

Apll A 0s b ais

DEMANDADOIPROCESADG

CedutaRUC Pasapo e

GINA GOMEZ DE LA TORRE

NUMERC DE PROCESO

Zod deperdencia Afig Mo GeCuanc a

Mas filiros
No fFecha de Ingrese No. proceso
951 16,02:2010 17732 PR QSRR
L 1012010 17732-2016-05626
o953 18.01-2010 17732201 6-05627
46 1L 01200 177 32-2014-00E24
053 1501200 1FT32-2016-05623
956G 14.01-20° 0 C¥732-2016-15625
a5 12012000 1FTAF 2016 Q5622
fastil WERR RN 17732 2016 15620
954 GAC120 G PRVAZ-20G-0062
a0 13-072025 17121-20053-0371
a1 15057000 17764 200 QOS2
Ghe G101 2008 177246 200% 75
HR3 Q0L PC0S 17532008 51
64 280472008 17242 2006 NOGR
365 2104 2008 17241-20058-0082
s 2670200 17291 -2006-0041
G967 317012008 17264-2008-0024*
aGa AT A 2007 17263-2007-1743
969 17192,2007 17263-2007- 1625

Registros encontrados: 1014

Accion/nfraccidn

DESESTIMACION
DESESTIMACION
BESESTIMACION
LESIONES
DESESTIMAG ON
DFSESTIMAL Ot
ARIGFATO
DESESTIMACION
ROBO
ESTUPEFACIENTES
DROGA
FRTUPFFAGIENTES
AlLLANAM TN
DROGA

DRQGA

DROGA

DROGA
ESTUPEFACIENTES

DESESTIMACION

Apelhdoist Honbies)

0000072

R

0000033

Latalle

ErETmEEREETN DR RE®

NAENIEEETEE FEE A



- Consulta de Procesos - eSATIE - rup:feansalias. funciomjudicial.gob.ce/informacionjudicial spublic in...

N, Fecha de Ingreso No proceso Accianiinfraccion Cetale
arFo0 0di 272007 17258-2007-0301 DROGA ﬁ
a7 4:12:2007 17258 20071607 DROGA ﬁ
o732 27112007 17260-2007 16541 ESTUPEFACIEMNTES E
a73 16112007 TV260-2007- 1498 ESTUPEFACIENTES ﬁ
a74 1301172007 1725220071477 DESESTIMACION ﬂ
avs 12:11/2007 17258-2007-1467 ESTUPEFACIENTES

3233 M 35 36 37 3B 28 40 4

Nota: Antes de la vigencia del Codigo Organico Integral Penal, esto es el 10 de agoste de 2014, los procesos judiciales
penales tenian un numero diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspondia al mismo expediente.

Justicia inciependierts ohcay rrspd s

o

de 2 0400720049 927



- Consuliie de Procesos - oSATIE -

“\

»~ CONSEJO DE LA

hitp:fconsoltas.funcionjudicial.gob.ec/informacionjudictal publiciin...

JUDICATURA gse

eSATIE - Consulta de Procesos

ACTOR/IOFENDIGO

Ceduai ol.Fasaparte Apelhdcis. tamores)

DEMANDADOIPROCESADG

Zedula’RUC/Pasapzrte

GINA GOMEZ DE LA TORRE

NUMERO DE PROGESO

Zod deporcennd Afip e Secusnt a

Mas liltros

Mo Fechi de Ingresa Mo proceso

el [LERA R T 17 732201605932
027 E.05-2014 17732-2016.0351
G2E 0o 0L 2010 17732.2016-05930
J2a 30042000 1732206035929
230 28.04:2010 17732-2076-05928
amn 16.04.2010 17732-2307€-05927
Qa2 TE.04-2010 17752 20 R OR926
a3 13.04.2010 1775220 B-05025
334 1204.2010 17732 207 E-05924
95 112010 167 3E-2i E-0LDEd
XN 11032010 1773220 6-08922
XN 042010 17¢32-200 E-DEYN
93y 06042010 17 /32-2016-G5920
93y O 03200 17 FE2-2016-05950
Qi) Q5Ga 2000 17732-2016-0598
B41 Od:Ga2010 1PTA2-2016- 0500
Wz o1 a2y TFF2-2016-05N 7
G an032mo TIT3E-2016-05M8
G444 2503200 CFTA2-2016-06015

Registros encontrados: 1014

Accioninfracoicn

ESTAFA
LESIUNES
ABUSOD DE CONFIANZA
DESESTIMACION
ABUSD DE CONFIANZA

L5TARA

HLIE10)
ARLISD DF CONFIANZA
RO30
DESESTIMACION
ROEOD
LESICNES
CESESTIMACION
HOBG

HURTD

ACHG

HOBC

DESESTIMACION

0000073

Apelhdais! Hembre,si

0000093

Detalle



- Consulta de Procesos - eSATTLE - http:éiconsultas. tuncionjudicial.gob.ce/inflormacionjudicial/pulvicin ..

No.  Fecha de Ingresa No proceso Accian:infraccgn

5 19/03:2010 17732-2016-05914 ROBD §
GG 14032010 17732-2016-05913 DESESTIMACION ﬁ
347 09:03,2010 17732-2116-05632 DESESTIMACION §
948 01032010 17732-2016-0561 RCED g
944 22/022010 17732-21M6-05630 DESESTIMACION ﬂ
a0 19/02/2010 17732-2016-05629 DESESTIMACION &

32 033 3 356 36 A7 12 39 40 41

Nota: Antes de la vigencia del Codigo Organico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesos judiciales
penales tenian un nimerg diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspondia al mismo expediente.

Jusicid indeconciens, Slony mimaparertn

0120048 927



- Consulla de Prucusus - eSATIE -

-l\

o~ CONSEJCDELA

httpzisconsultas.tuncionjudicial. gob.essinformacionjudicial/publiciin...

JUDICATURA gss

eSATJE - Consulta de Procesos

ACTOR/OFENDIDG
Zedua'RL 2 Fasaporte  Apaidoisvhismlreiy;

GINA GOMEZ DE LA TORRE

NUMERC DE PROCESD

Zod depeowieroi a6 l.2 Secuancal

Mas fillros

Na Fecha de Ingresa No. preceso

Q01 10032 E 17732.2016.05773
902 03022012 17732201805/ 74
=] Ozl 2z 1FFIZ-2016-05775
904 2504 2012 17732 2016 00058
905 T3NE2CN 11253.2011-1148

06 ARAL 20N 17732-2016.0573G
G407 1507 2010 17732 2016-05952
a0 1307 2010 17732 2016 03951
903 QTG0 17732 2016-05049
917 0707 2010 17732-2016-05543
a1l 0107 2010 17737 P16 05046
Rl 1072010 17737 2016-04547
IR 2.3,06.20:10 17737 P06 03045
I14 "2,.06.2010 177532 P0G 055944
15 21,06.2010 17 TE2-2016-05543
916 21.06.2010 174 32-201 6-05042
917 19/06. 2040 17732-2016-05041
15 19,06, 2010 17732-2016-Co0d0}
914 17.06,2010 17 752-201M6- (5035

DEMANDADG/PROCESADO
CedulaRUC/Fasaparte  Apeiiciong Mot s

Registros encontrados: 1014
Acodaninfraccion

ESTaFA

ESTAFA

LS1AIA

HURTS
ATENTADO AL FUDOR DE UN MEROR DE EDAD
HURTS

DESEST MACICN
HURTS

HUATE

ROEQ

FSTAFA
LESIONES
DIFSESTIMAGION
ROBD

20B0
JESESTIMACION
DESESTIMACIUN
=OR0O

ROBO

0005074

m%@%%@@!%%%%%

0000033

Detalle

g
g
L4
s
g

FYAFYY NIV EY (-



[ g

- Consulta de Procesos - ¢SATIE - htipedconsultas funcionudicialgob ecsintormacronjudieral /puhlic in..

Na Fecha de ingreso Mo proceso Acgigninfraccion Cextalle
920 D3/06/2010 17732-2016-035838 HURTQ &
a9 24505,2010 17732-2016-05537 LESIONES @
922 19/05/2010 17732- 201 6-05535 DESESTIMACION &
923 18/05/2T10 17732-2016-05534 LESIONES ﬁ
524 1B05/20H0 17255-2010-0551 DESESTIMACION E
925 12/08:2010 17732-2016-05933 CESESTIMACION g

32 033 3 35 36 37 @ M o4 4

Nota: Antes de la vigencia del Codigo Organico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesas judiciales
penales tenian un nimero diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspondia al mismo expediente.

Jusncia indenenciens. Suod y o rarasarsr s

de 2 012014927



- Consullic de Procesos - ¢SALTJE -

:m"‘\

~ CONSEJO DE LA

eSATJE - Consulta de Procesos

ACTOR/OFENDIDO

Caduid FUC Pasarne  Apekdois Moren!

GINA GOMEZ DE LA TORRE

HUMERG DE PROCESD

ot depergennid LAY lia Gecueroal

Mas filtros

Ng Fecha de Irgresa MNo. praceso

576 Qr.on.2ma 17732.2016 O3TES
BT o7 052012 1FTA2-2016-0576S
a7 od.05.2n e 17732-2016-05065
B 03,00 2012 17 432- 201605770
Agn 22052017 17732 2016 040
g1 G205 2 1FTAR-20R.03TT

aa:s 25.04.2012 1772201605788
HR3 A4.04.2012 17732 2016 DR067
B4 24,0422 1FTAN2MBN5TAT
BES 19,04.2212 17732-2016-05068
ARE 190420012 Y7732 2016 05786
ART 23.04.7012 17254.2012-0017

ABR 00rNnzE VF7AR 2016 Q5TRES
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8945 QRoz20m 2 17722-2016-05060 ROBO &
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31 32 33 34 35 28 37 38 3% 40

Nota: Antes de la vigencia del Cédigo Orgdnico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesos judiciales
penales tenian un numero diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspondia al misma expediente.
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Nota: Antes de la vigencia del Cédigo Organico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesos judiciales

penales tenian un nimero diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspandia al mismo expediente.
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17732-2016-06063

17732.2016-06062

17732-2016-05042

17732-2016-06038

17732-2016-05832
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ESTAFA
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ROBO
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Nota: Antes de la vigencia det Codigo Organico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesos judiciales
penales tenian un nimero diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspondia al mismo expediente.
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17 F32-2016-0047

17246 2012 0134

17732-2006-CA040

17702 2016 0ROGS

17732 2016 Ga050

17752-2016-06054

17 /32-20146-000358

17732-2016-08051

17732-2010-05737

17732-2016-05035

1722201605051

1773%-2016-05612

17732-2016-06044

1773220605807

17732.2016-05802

17732-2016-00B2%

17732 2016 Q6250

17732-2016-05524

1/732-2016-054H06

Registros encontrados: 1014

Acciéninfracoign

ESTAFA

EXTORSION

HOBD

H.LATO

FSTAFA

AQUSO OF CONFIANZA
ESTAFA

ESTAFA

ESTARA

USURPACION DE FUNCIONES TITUN QS ¥ NOMBRES
| FSIONES

HURTO

ESTAFA

HURTD

ABUSO DE CONFIANZA,
LESIONES
DESESTIMACION
FIUATC

ESTAF A

000u078

0nnnne3

Datalle

EErETEETTESEAEETEEEEREREESNRDN

P II u-DT



]

- Consulta de Procesos - eSATIE - hupfconsulias.funcionudicial.gob.ce/informacionjudicial ipubliciin..

-

Mo Fecha de Ingresc Na proceso Acc andfinfraccion Detaie
820 15109:2012 17732-2016-05803  DESESTIMAGION s
821 18:02;2012 17732-2016-05805  ABUSO DE CONFIANZA §
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824 14/09/2012 17732-20°6-06046  ESTAFA E
B25 11082012 1773221606072 DESESTIMACION ﬂ
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Nota: Antes de la vigencia del Cédigo QOrganico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesos judiciales
penales tenian un nimero diferente en cada instancia o recurso, pese a gue correspondia al mismo expediente.
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Nota: Antes de Ia vigencia del Codigo Organico Integral Penal, esto es el 10 de agosto de 2014, los procesos judiciales
penales tenian un ndmera diferente en cada instancia o recurso, pese a que correspondia al mismo expediente.
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VISTOS.- Al encontrarse legalmente integrado este Tribunal de Alzada y una vez que
s¢ ha cvacuado la audiencia oral, y contradictoria, de conformidad con lo previsto en los
articulos 168 ndmero 6; v, 169 de la Constitucion de la Repiblica, emite su
pronunciamiento por escrito, sobre el recurse de apelacién interpuesto por el acusador
particular Michael Andrés Arce Méndez v Dra. Gina Gomez De la Torre, Fiscal de
Pichincha, de la senlencia ratificatoria del estado de inocencia emitida a favor del
cindadany Fernando Mauricio Encalada Parrales, por el Tribunal Séptimo de Garantias
Pcnales de Pichinchy, el 27 de marzo de 20014, las 11h14, Este Tribunal de Alzada,
realiza  las  siguientes  consideraciones: PRIMERO.-  JURISDICCION Y
COMPETENCIA - Este Tribunal de Alzada ¢s competente para conocer y resolver
sobre ¢} recurso de apelacion de la sentencia venida en grado, conforme a lo dispuesto
en los articulos 76 numeral 7, literal m) de la Constitucion de la Repablica del Ecuador;
articulo 8, numero 2, literal h) de la Convencidon Americana de Derechos Humanos;
articulo [4, nimero 5 del Pacto [nternacional de Derechos Civiles y Politicos: articulos
7 v 208 numero 1 del Codigo Organico de 1a Funcidn Judicial; articulos 29, nimero 1 y
343, numero 2, del Codigo de Procedimicnto Penal; Disposicion Transitoria Primera del
Codigo Organico Integral Penal, Resolucion No. 179-2013, emitida por el Pleno del
Consejo de la Judicatura, de (4 de noviembre de 2013, y en virtud del sorteo de Ley.
SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL.- Al presente proceso se ic ha dado ¢l tramite que
sepln su naturaleza le corresponde y no sc aprecia omision de  solemnidadces
sustanciales que puedan influir en la decision de la causa, por lo que se declara vilido.
En el desarrollo de esta etapa, las partes hicieron uso de las garantias basicas del debido
proceso consagradas en el Art. 70 numeral 7, literales a, ¢, d, g, h y j de la Constitucién
de Ta Republica, asi como se observaron los principios del sistema procesal para la
realizacion  de  la justicia que constan en el Art. 169 ibidem. TERCERO.-
ANTECEDENTES.- 3.1.- El prcsente enjuiciamiento penal se inicia en el Juzgado
Sexto de Garantias Penales de Pichincha, ¢l 3 de julio de 2013, con fa audiencia oral de
formulacién de cargos. ante el doctor Franz Valverde Guticérrez, Jucz de la Judicatura
antes relerida, en la que la doctora Gina Gomez De la Torre, Fiscal de Pichincha,
maniliesta que “se tiene conocimiento de la noticia criminis a través del Informe
Defensorial que en resumen indica que ¢l cadete Michael Arce al haber ingresado a la
Lscuela "Eioy Alfaro™ recibio tratos humillantes, que no le permitian dormir, comer. a
tal punto que solicitd su baja; cuando le comenta 4 su madre estos hechos, clla s¢ acerca
a la Detensoria del Pucblo, drgano que hace una investigacién anénima vy los
companeros cadetes manifiestan que le hostigaban y ¢l teniente Encalada le bajaba la
moral y le decia que se ponga cn postura y que pida la baja, todo ¢l pelotdn para no estar
custigado le humillaba, el maltrato ¢ra todos los dias™. Los elementos vy resultados que
sirven de fundamento juridico para {ormular la instruccion {iscal e imputar cargos por ¢l
deltto tiptlicado v sancionado en el articulo 212, numere 2 del Codigo Penal, es ODIO
RACIAL., en contra del seior Fernando Mauricio Encalada Parrales. El Juez A quo,
notificd u los sujetos procesales con el inicie de la instruccion fiscal y en virtud de que
los hechos narrados por Fiscalia hicicron presumir la cxistencia de la infraccién™ -
tipificada v sancionada en el articuto 212, nimero 2 del Coédigo Penal, asi cotho-la
presunta responsabilidad del procesado, al cumplirse los presupuestos constantes cn el
articulo 167 del Codigo de Procedimicnto Penal, ordend la prision preventiva del senor ){ﬂ,,
Fernando Mauricio Encalada Parrales. El 30 de septiembre de 2013, a las 15h39, en la
judicatura antes referida, se desarrollé la audiencia oral de vinculacion, en la que la _
Fiscal de Pichincha, doctora Paola Gallardo, solicité la vinculacién del sefor Juan -
Carlos Arias Casco, imputdndole la comision del presunto delito de odio, por ser-el . ..
Comandante del Pelotén v era el superior a quien se reportaba cl Teniente Encalada y
quien conocia lo que sucedia en la Base Pucard; en consecuencia, supo de los tratos
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denigrantes y discriminatorios que sufrid Michael Arce, que le obligaron a selicitar su
baja de la Institucién Militar. 3.2.- En la audiencia preparatoria de juicio y sustentacién
del dictamen tiscal, de 18 de noviembre de 2013, el abogado defensor del procesado,
considerd que este proceso se dio inicie por un informe presentado en la Defensoria del
Pucblo, que tiene vicios de procedibilidad y procedimicnto v no puede servir de base
para la iniciacidn de este proceso en contra de su defendido, va que no se ha
identificado con claridad ¢l delito que se investiga, al (ratarse de un supuesto delito de
odio, la Defensoria del Pueblo, no tenia por qué investigar nada y excusarse ante ¢l
Fiscal para que se inicie una indagacion, no se identiticé quienes son las personas que
declaran en favor o en contra, no estan acompanados de un defensor, ni estd presente la
otra parte para impugnar. La defensa del procesado Juan Carlos Arias Casco, indicd que
no liene nada que alegar. Por otro lado el abogado Juan Publo Albdn Alencastro, schala
que no es ¢l escenario en que se pueda hacer la impugnacién de un acto administrativo,
el informe Defensorial es simplemente una noticia criminis, que e¢s Fiscalia lTa que
realizé la investigacion correspondiente. Fiscalia General del Estado, en cuanto a
requisitos de competencia, procedibilidad, procedimiento y requisitos prejudiciales nada
alegd, la Defensoria del Pueblo cumpliendo con sus funciones realizé una investigacion
donde existen muchos documentos, y una noticia ¢riminis que tenia que investigarse,
por lo que se inictd una indagacidn. El Juez A quo, declard la validez del proceso. La
doctora Gina Gémez De la Torre, Fiscal de Pichincha, emitié dictamen acusatorio en
contra del Teniente Fernando Mauricio Encalada Parrales y dictamen abstentivo a favor
del Capitdn Juan Carlos Anas Casco, vy solicttd s¢ mantenga en contra del primero de
los nombrados, 1z prision preventiva. El doctor Franz Valverde Gutiérrez, en calidad de
Juez Sexto de Garantias Penales de Pichincha, dicto auto de llamamiento a juicio, en
contra del procesado Fernando Mauricio Encalada Parrales, por el presunto delito
tipificado y sancionado cn el articulo 212 innumerado segundo del Cédigo Penal, en
concordancia con €l articulo 42 ibidem, ratificando la medida cautelar que pesa en su
contra. En cuanto al otro procesado, Juan Carlos Arias Casco, remite ¢l proceso al senor
Fiscal Provincial a fin de que se pronuncie sobre ¢l mismo. Sorteada la causa, recae su
conocimiento en el Tribunal Séptimo de Garantias Penales de Pichincha, quien cfectia
la audiencia de juzgamiento el 18 de diciembre de 2013, a las 08h34, resolviendo
ratificar el estado de inocencia del civdadano Fernando Mauricio Encalada Parrales.
Inconforme con esta sentencia el acusador particular Michael Andrés Arce Méndez v la
dectora Gina Gomcez De la Torre, Fiscal de Pichincha, interponen recursos de nulidad v
apelacion. CUARTO.- RECURSOS DE NULIDAD.- Mediante autos de 2 de octubre
de 2015, tas 11hS1, y de 5 de noviembre de 2015, las 09h40, respectivamente. este
Tribunal de Alzada, de conformidad con el Art. 326 del Cédigo de Procedimiento Penal,
aplicablc al caso, aceptd los desistimicntos a los recursos de nulidad presentados por la
Dra. Gina Gémez de la Torre, Fiscal de Pichincha. y ¢l acusador particular Michacl
Andrés Arce Méndez, por no contravenir & disposiciones constitucionales, ni legales.
QUINTO.- AUDIENCIA ORAL, PUBLICA Y CONTRADICTORIA EN RELACION
AL RECURSO DE APELACION 5.1.- APELACION ACUSACION PARTICULAR.-
Fundamenta el recurso de apelacion por parte de la acusacidn particular ¢l senor
Michacl Arce Méndez, a través del doctor Juan Pablo Albdn Alencastro, quicn
mantfiesta: “que presentd el recurso de apelacidn en su momento en contra de la
sentencia pronunciada el jueves 27 de marzo del ano 2014 a las 11h14, por el Séptimo
Tribunal de Garantias Penales de Pichincha, la razdn por la cual se dedujo este recurso
de apelacion es porque en el contexto de la sentencia si bien hay una argumentacion
extensa, fa misma no cumple con un principio elemental que es ia garantia del debido
proceso v que ha sido esto observado por la propia Corte Nacional de Justicia, al emitir
su decision, de hecho una dc las razoncs centrales por la cual la Corte Nacional de
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Justicia al resolver los recursos de Casacion interpucstos por la Fiscalia y por csla
acusacion, decidio declarar una nulidad Constitucional, lo que ha motivado que se
desista de Ta nulidad en esta instancia, ¢s precisamente la violacion del principio antes
referido v al que se refiere la Corte Nacional es el principio de congruencia v la
necesaria correlacion que debe existir entre la prueba, la acusacion que se formuld y la
decision que se cmite, y cn la especie el Séptimo Tribunal de Garantias Penales, al
valorar la prueba omitid, hizo un cxamen de varios de los planteamientos formulados
por esta acusacion, omitio analizar la prucba apuntada cn ¢l curso de la audiencia quc
evidenciaba la existencia de actos constitutivos del delito de odio, no se explica cémo sc
Hega a la concluston razonable, es importante un recuento factico minimo; Michacl
Arce Mcendez ingreso en ¢l 2011 « la Escucla Superior Militar, empezé como parte de
un grupao de 1.200 aspirantes con uno de les puntajes mas altos, Michael Arce, pretendia
como provecto de vida convertirse en el primer General negro del Ejército Ecuatoriano;
una vez que habia ingresado como todos los demas cadetes debia cumplir con una fase
de entrenamiento intensivo durante los primeros meses dentro de una instalacion en la
misma Escuela Superior Militar que se conoce como la Base Pucard y mientras estuvo
en esa instalacion Michacl Arce [ue objelo de una serie de actos de hostigamienlo y
violencia psicologica y [lisica en su contra, constitutivos de delito de odio perque Ta
motivacion de estos actos de violencia psicoldgica y fisica eran en estricto sentido su
origen racial, todo esto condimentado con una scric de alusiones a su supucsta
incapactdad para la vida militar, sc estaba entonces transmiticndo como se hace en
cualquier delito odio un mensaje de intolerancia que no se dirigia contra Michael Arce
Simo contra {os afroecuatorianos, era contra Michael Arce por ser afroecuatoriano y por
eso es gue hay un dolor emocional y un dolor psicoldgico muy serio, las victimas de
este tipe de delitos obviamente experimentan ansiedad, ira, miedo, entre otros
sentimientas, informe psicologico de la propia Escucla Superior Militar, que por cierto
lucgo fueron adulterados, lo que se denuncid frente al Tribunal Séptimo de Garantias
Penales, para que se disponga lo pertinente y se oficiara a la Fiscalia para que se inicie
una investigacion, fo que no se hizo tampoco, cvidencian esos sentimicntos de ira y
ansiedad de miedo, de vulnerabilidad, una depresién mas alld de danos fisicos, porque
también se acreditd ante el Tribunal una fractura de nariz, un dislocamiento de hombro,
nada de eso pasé en la ESMIL, nunca jamds ¢l acusado tuvo conducta atguna que
pudiera considerarse constitutiva de un dehito de odio, es mas cuando algunos de los
hechos ocurricron ¥ hoy seguro lo escucharemos de nuevo, no se encontraba en la
ESMIL, tenia una licencia, ya que habian fallecide familiares, pero su licencia fue por el
lapso de una semana v este tratamiento se extendio por el lapso de mas de dos meses
por parte del oficial tnstructor a cargo de ese pelotdn al que pertenecia Michael Arce, v
¢l directamente es quien hostigaba a Michael Arce. v provocaba que sus compafieros
también lo hostiguen; este hecho no solamente ¢s constitutivo de un delito en el caso
ecugtortano sino que ademis constituye una violacion de Derechos Humanos, vy no
LLIquLl]LI‘ violacion, ung grave violacion de derechos hurnanos porque la prohibicion de
la discriminacion en el derecho internacional ha alcanzado a la fecha el estatus de norma
imperativa del derecho internacional, es una norma Ius Cogens. La propia Constitucion
de la Republica en el articulo 11 numeral 2, expresamente se refiere a la prohibicydn-de....
discriminacidn, el trato igual en circunstancias aunque sean distintas, inclusive que sean
promoviende medidas de discriminacion positiva, esta también consagrado en cl
articulo 66 ibidem, la de Declaracién Universal de Derechos Humanos enisu articulo 2,
¢l Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en su articulo 2, La Convencion gf-*
Interamericana sobre Derechos Humanos ¢n su articulo 1, La Convencmn mbre ldl
eliminacion de todas la formas de discriminacion racial en su articulo 1. expr‘(:&.dmenlt,
prohiben este tipo de conducta que discriming, v esto no podemos perderlo”de vista. -
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porque el Tribunal Séptimo de Garantias Penales en un ejercicio bastante madecuado de
analisis, como fue observado por la Corte Nacional, no solo el Tribunal Séptimo sino
también a csta misma Corte Provincial de Justicia que ratificéd fa decision del Tribunal
Séptimo de¢ Garantias Penales, lo que también fuc observado en la sentencia de
Casacion; decia el Tribunal Séptimo, lo que hizo fue considerar que el ndcleo de la
conducta no era en si discriminacion sino los actos de violencia fisica, para ¢l Tribunal
Séptimo de Garantias Penales de Pichincha, presidido por el doctor [uis Fuentes, si no
habia la sangre que habia corrido como evidencia en la audiencia, no habia ¢l delito;
esta bien decirle a la gente “negra. vaga. perezosa. sucia. eres peor que las mujeres”™ v
no lo estoy afirmando yo, de esto dieron cuenta innumerables testigos en una audiencia
que durd casi dos semanas, con un General del Ejército Ecuatoriano, un General de
Brigada, faltando a la verdad, juramentados por el Tribunal diciendo que €l habia
suscrito un informe, que nunca suscribid, en ¢l que desde luego se dice que nada paso,
también se pidi¢ que se oficie a la Fiscalia para que se investigue la comision de un
posible delito de perjurio, tampoco se hizo nada, no se ha seguido entonces las reglas de
la sana critica en la valoracion de la prucba, se ha partido de meras especulaciones, no
se ha analizado la prueba en su conjunto, s¢ ha dejado de pronunciar el I'ribunal en
relacion con varios de los planteamientos formutados por nosotros empezando por el det
tipo penal que invocamos nosotros que no es exactamente ¢l mismo Lipo penal que
invocé fiscalta, empezando por ahi y podia desecharlo pero tenia que decirlo, porque no
basta simplemente hacerse de la vista ciega vy no pronunciarse, las decisiones de los
poderes publicos, particularmente del poder judicial, dice el articulo 76 de la
Constitucion de la Repiiblica, deben ser motivadas sus sentencias, Si 4 €sto sumamos
que el estdndar de andlisis probatorio en casos que involucran delitos de discriminacion
racial, va ha sido fijudo por la Corte Constitucional del Ecuador en decision nimero
136-14-ECEP-CCE caso MINA, sentencia de 17 de septiembre de 2(}14, ¢l Tribunal de
Garantias Penales, no s¢ ajustd ni siquicra por aproximacion a ese estandar de analisis
que implica un andlisis sobre todo del entorno socioldgico, tomando ¢n cuenta la
naturaleza, la idiosincrasia de estas estructuras verticales como las Fuerzas Armadas, v
¢l Dr. Ochou, ya empezo alegar antes de que le tocara su turno manifestando que se trala
dc descalificar a las Fuerzas Armadas, en ¢l curso de los dltimos dias y como
ciudadanos 1o han visto y lo saben, vo he sido senalado bdsicamente como enemigo de
las Fuerzas Armadas, por llevar a algunos oficiales a otros procesos, proceso en ¢l cual
hubo el mismo ejercicio desde hace tiempo por parte de la defensa del acusado, <¢
aclaré que estc no s un juicio contra las Fuerzas Armadas, el presente juicio se inicid
en contra de un oficial que es aqui un ciudadano ecuatoriano que ncurrid en una serie
de conductas que constituyen delito de odio, ese es el juicio que nos ocupa, mas alld de
los planteamientos hechos hasta el momento. es necesario tomar en cuenta que ¢l Estado
ccuatoriano ha sido observado a partir de la década de los ochentas en reiteradas
ocasiones por parte de los organismos de supervision de las Naciones Unidas en ¢l
ambito de la discriminacion racial, precisamente por no haber judicializado los casos de
delitos de odio, v pese a tener vigente un tipo penal desde el mes de febrero de 1979,
jamas se aplicd la figura, y creo que el caso Mina, al que sc¢ hizo alusion hace un
maomento de la Corte Constitucional del Ecuador da cuenta de esc hecho, 1a tltima de
esas observaciones es una observacion del ano 2012, estamos proximos a presentar ese
reporte olra vez, y yo no espero que ustedes directamente le condenen al senor
Encalada, ustedes tienen es la obligacion de hacer un anahsis, pero ¢s un andlisis gue
debe seguir estas pautas minimas que la Corte Nacional de Justicia ha identificado.
tomando en cuenta las siguientes normas internactonales, pagina 21 de la sentencia de Ia
Corte Nacional de Justicia, Convencion Internacional sobre la eliminacion de todas la
formas de discriminacion, Convencidn para la prevencion v sancidn de delitos,
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Convencion sobre represion v castigo de crimen de Apartheid, Convencién contra la
torturd y olros tralos, v penas crueles, inhumanos y degradantes, Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, sigue pagina 22. pagina 23; el estindar de la Cornte
Constitucional transcrito en la misma sentencta de la Corte Nacional, nosotros lo gue
cstamos pidiendo, debo reconocer v la verdad con todo ¢l debide respeto me siento en
indefension, pero lo que les estumos pidiendo es que hagan un analisis probalorio
adecuado y st luego de ese andlisis probatorio adecuado, siguiendo estas pautas minimas
se Hega a la conclusién de que Encalada es inocente, como en este momente lo es, husta
que se declare su responsabilidad o ratifiquen su estade de inocencia; desde puestra
perspectiva fa prucba aportada ante el Tribunal de Garantias Penales evidencia dec
manera abrumadora la existencia del delito v nosotros estamos ademds ya resignados y
he denunciado piblicamente acudir a instancias internacionales del reclamo, porque
consideramos que Michael Arce ha sido discriminado, truncada su carrera, truncada su
vida como €] habia provectado, claro ahora estd estudiando otra cosa, ya no tiene la
edad pary ingresar a lus Fuerzas Armadas, no es cualquier cosa lo que ocurnd, lo que
ocurrid es que se le dijo a los afroccuatorianos, ustedes sirven para tropa, pero no valen
para oficiales v ¢s0 es un acto de discriminacién constitutivo del delito de odio. Hay un
informe de la Defensoria del Pueblo que confirma los actos de discriminacion dentro de
la Escuela Supertor Militar del Ejéreito, informe que se incorpord como prucba
documental pero tambicén se incorpord como manda el procedimiento penal ecuatoriano,
como mandaba para la €poca de los hechos y ahora también lo hace a través del
lestimonio de los investigadores de la Defensoria del Pucblo, este informe concluye de
hecho que este ¢s un problema estructural que no se limita a la situacién de Michael
Arce y ¢l informe formuld una serie de recomendaciones a la Escuela Superior Militar
que desde luego hasta la fecha no se han cumplido, esta prueba no fue tomada en
cucnta. no se romd en cucnta los testimonios de las siguientes personas: Carla Gabriela
Patino, Jucqueline Caceres, Edith Anabel Ortega, y Wilson Vicente Guaran, justamente
los investigadores que condujeron el procese de verificacion que termind cn este
informe de Defensoria. no se tomd en cuenta los peritajes practicados por el senor Gino
Grondona y por el senor John Antén Sdnchez expertos en atencién de grupos
vulnerables [renle a lemas de racismo; ¢l uno s socidlogo y ¢l otro antropélogo con una
vision particular sobre como ¢l fendmeno de la discriminacion opera en instituciones
totales como las Fuerza Armadas y la Policia, y lu descalificacion que en su momento la
deflensa de la parte acusada hizo estas declaraciones, tenian que ver con la nacionalidad
de los peritos Grondona, chileno v Antdn, colombiane, sin embargo el Tribunal, de
hecho. no hace andlisis de esta prucha, no la examing, no la toma en cuenta, la Corte
Nacional de Justicia en su sentencia de Casacidn de manera expresa ha indicado que esa
prueba s1 debia ser valorada. no estd diciendo si es conclusiva o no, lo que nos esta
diciendo ¢s que debia haber sido valorada y no se tomé en cuenta, tampoco se tomé cn
cuenta las evaluaciones psicoldgicas en la que se menciond la inestabilidad emocional
generada a Michael Arce como resultado de los actos de discriminacidn en su contra,
por cjemplo ¢l peritaje practicado por la psicdloga de la Fiscalia General del Estado,
doclora Babarila Miranda, quien ademds sc presentd en la avdiencia a expligaras™™
conclusiones de su informe, tampoco se analizé la evaluacién psicoldgica respecto-al
sindreme de estrés postraumdtico que hasta el momento experimenta Michael Arce,
practicado por la doctora Ménica Sofia Ortega, también perito de la Fiscalia General del
Estado. no se tomé en cuenta las declaraciones de varios de los cadetes,  hoy El/
scguramente va oficiales, compaifieros de Michael Arce, que dicron cuenta sip qlerer,. -
porque claramente eran testigos preparados ademds, pero sin querer dieron cuents de
que la conducta discriminatoria, de hecho ya no era un simple bullying, se habia
convertido en un moévil se habia difundido al grupo con el que convivia Michael Arce,
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convivia dia y noche, cllos son los que dieron cuenta de las constantes alusiones a su
condicion de mcapacidad para la vida militar, “perezoso, vago, menos que las mujeres™
dec mancra reiterativa escuchamos esto, el Tribunal no lo tomé en cuenta, tampoco tomo
en cuenta las contradicciones existentes respecto de los cudeles brigadieres que
reclamaron en la audiencia de juicio, que decian que si habia una relacién de castigados
v que Arce conslanlemente estaba cn clla, otros decian que no habia relacidén de
castigados, unos decian si habia que hacerle firmar el reconocimicnto de que ha
constado cn la rclacion de castigados, otros decian que no habia que hacerle firmar,
habia contradicciones respecto de los resultados de cicrtas practicas militares en las que
senalan nuevamente la incapacidad de Arce para una practica respecto de lanzamicnlto
de explosivos generando un incendio supuestamente en la Escuela Superior Militar, la
incapacidad de Arcc para salir de una piscina, c6mo c¢s que fue admitido como aspirante
a la Escuela Superior Militar, entre 1200 personas, si no sabe nadar, como fuc? Nada de
esto ha sido tomado cn cuenta, porque no les quiero cansar v quiero que sca tomado en
cuenta eso es lo que yo pido nada mas, es lo que le pedimos ¢n su momento lambién a la
Corte Provincial en la apelacion anterior, sin andlisis y violando ¢l principio de
congruencia y es lo que Ie pedimos finalmente que examine a la Corte Nacional de
Justicia, la violacion de normas relativas a la valoracion de la prueba que se concluyé
que habian nulidades y aqui estamos de nuevo™. A la aclaracion solicitada, respecto a la
prueba que ha hecho referencia, ésta prucba fue incorporada, introducida en la audiencia
de Juicio?, si fue valorada o no fue valorada, o habiendo side valorada el Tribunal
considero que no servia para probar la teoria del caso de la acusacion?. Responde: “Si se
tratara de que el Tribunal analizo la prueba y motivadamente nos dijo esta prucba, no
prueba nada. no nos sirve a los efectos que se ha acusado, ¢s un escenario de que
nosotros en realidad no podemos formular un reclamo, ahf no cabia la apelacién porque
ne es una cuestién simplemente de insatisfaccion, el problema radica justamente cn el
hecho de que esta prueba no fue valorada, ni para aceptaria ni tampoco para descartarla,
ahi radica el problema, en la sentencia si hay una mencién a la investigacion pero es una
mencion como, bueno si y también sc¢ ha hecho una investigacién Defensorial
esencialmente que a nosotros no nos interesa pero para decir ¢sto tenia que explicarse
por qué no ticne valor la investigacion Defensorial, la Ley Organica de la Defensoria
del Pueblo y el Reglamento de quejas de mancera explicita establecen que 1a intencidn de
la Defensoria del Pueblo en la investigacion Defensortal de hecho, si da comeo
antecedente para poder entablar las acciones judiciates correspondientes. entonces no
podia descartarse sin un andlisis, ese es justamenie la materia del formulamicnto de la
apelacion. 52.- FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE APELACION POR
PARTE DE FISCALIA GENERAL DEIL. ESTADO. Doctora Gina Gomez de {a Torre.,
Fiscal de Pichincha, dice: Comenzaré con una frase que dice “El racisme es un ismao al
que todos en ¢l mundo de hoy estd expuesto, a favor 0 en conltra hay que tomar partido.
Y la historia del futuro sera diferente segun la decision que tomemos™. Ruth Bennedict.
No voy a ahondar en la teoria al caso, ha cxplicado bastanie bien el doctor Juan Pablo
Albidn sobre lo que pasé con Michael Arce, lo que la Fiscalia si probd v que no se tomd
cn cuenta en la sentencia del Tribunal Séptimo ¢s ¢l Trimite Defensorial
Q17000554708 que consta a fojas 119 del expediente que la Fiscalia presentd como
prueba y que el doctor Alban en la acusacion particular (ambién la presenté como
prueba, que tnicia con una queja presentada a mano por la seiora Lilia Méndez, [irmada
por Michael Arce y por qué la presenta ella « mano. porque ¢l seiior Michael Arce no
podia firmar, estaba engarrotado sus dedos, en el testimonio indica porque estaban
lastimadas sus manos dias después dc que sale de !a Escuela Superior Militar Eloy
Alfaro, y obviamente ella escribio como pudo hacerlo con 1a historia que estaba confusa
y de cso sc vale muchas veces la defensa. en decir que habia estado en una fosa de lodo,
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se llumaba fosa la famosa piscina de agua fria en la que le tenian a Michael Arce,
cuando ella va a la Detensoria del Pueblo, presenta su queja, la Defensoria del Pueblo se
dirige a la Escucla Militar Eloy Alfaro donde hace una investigacion llevando a varios
de los investigadores que fucron impedidos de entrar por parte del Director de la
Escucla Militar, y luego les permiticron hacer las entrevistas, entrevistas que tuvieron
una metedologia que fue expresada dentro de la audiencia y entrevistas que esldn
agregadas en el informe que fue prucba, entrevistas en las que en ese momento sin que
den sus nombres los cadetes se expresaban sefalando cosas como: que en el caso del
cadete Michael Arce, a quien se le tornd dificil la estudia, no solo por la rigurosa
formacion militar sino por ¢l asedio del Teniente Fernando Encalada que fue el
Instructor del Peloton Tercero de los 15 cadetes. “dos manifestaron que hubo odio.
antmadversion, acoso, ojeriza por parle del mencionado instructor hacia el cadete
indicado. los castigos impucstos a €1 cran espectales y con dedicatoria, te hacia comer a
parte del peloton y de todos los cadetes pues le obligo que coma en el patio, a mi me da
nucha pena verlo al Arce decian algunos™ asi los investigadores van senalando uno a
uno las entrevistas que tuvieron, son muy crudas, dolorosas, le schalaban que tenia que
boxear contra mujeres y que golpeaba como una mujer, que tenia que comer en ¢l piso,
que e hacian 20 barras antes de comer, y como ya no alcanzaba a comer le daban 30
segundos para comer. tenia que salir a la media noche, eso dice el informe, eso dicen los
cadeles, porque los cadeles en ese momento no daban su nombre, porque una institucion
militar, hay ordencs, hay jerarquias y hay casiigos a quicn s¢ vayan ¢n contra de 1o gue
ticnen que hacer y de lo que tienen que decir, estan agregadas las entrevistas quc han
realizado todos los sefores de la Defensoria del Pueblo, entrevistas que realiza
Consuclo Cano, donde le decian constantemente refiriéndose a ¢l, como “negro vago,
hediondo™. incluso le llamaron hije de P le gritaron para que se largue v digan que
poco antes de que se vea obligado a pedir la baja voluntaria que llaman ellos, ¢l
Teniente Encalada le encontrdé con algo de comer prohibido, dulces con cso también
buscaban castigarlo y lograron castigarlo y e insultaban y al grupo le obligaban a
castigarlo, es contundente; v esto fue ratificado luego en el testimonio de tres de ellos,
porque ¢l seior Juez, penosamente dijo que tenia poco tiempo para seguir escuchando a
lodos los testigos y exactamente presento los tres testigos que indicé el doctor Albdn y
ahi lus entrevistas estan muy claras dentro del informe existente, a esto anadimos que la
seiora Carla Gabricta Patino, Directora Nacional en ese tiempo, quien {ue la que ordend
esla investigacidn eminid su testimonio sobre la metodologia, sobre la forma en que se
hizo esta investigacion dentro de la Escucla Militar Eloy Alfaro, pero sobre todo es
importante saber que esta prucba debia ser valorada, debia ser tomada en cuenta porgue
la Detensoria del Pueblo no es cualquier institucion del aire, la Defensoria del Pueblo
estd constando en la Constitucidn y la sentencia de la Corte Nacional establece dénde,
cudndo y que funciones cumple la Defensoria del Pueblo esencialmente su funcion es
investigar cuando se da este tipo de hechos cn el que se conculean derechos
fundamentales, ¥ las conclusiones a las que llego, es que se habia conculcado dereches,
[undamentales por parte del Teniente Encalada hacia Michael Arce, ¢so fl_.\lc‘"‘ihuy«_éla_r(_)
en ¢l Informe Defensorial, aceptaron la queja, declararon que el sefior Teniente-
Fernundo Muauricio Encalada vulnerd el derecho a la integridad personal, el derecho a la
igualdad constitutivo del delito de odio cuando se afecta a un derecho en csic\,'dclito,')-"%, :
s conculed ¢l derecho a la igualdad v no discriminacion racial y el derecho a la’
cducacién que conslitucionalmente le son reconocidos al senor Michael Arce Méndez, -
es la conclusion a la que llegd, v si bien es cierto esto fue apelado, €50 no quita-que haya
existido la 1nvestigacion, eso no quita que haya dado todos cstos clementos la
Defensoria del Pueblo y no es una institucion al aire, a no ser que se considere que es
una institucion que sc cred del aire . y que solo otras instituciones tienen que ser
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validadas, csa cs la primcra prueba. La scgunda prucba quc no sc¢ toma ¢n cuenld son los
certificade médicos que se hacen a Michael Arce en una clinica particular ¢n que sc
demuestra gque habiu sido rota su nariz y de los danos que tenian en sus brazos que sc le
agrego al mismo informe v este certificado fue emitido por ¢l Punto Médico Familiar,
aclarando que dicho médico no rindid su testimonio; sin ¢mbargo, s¢ hizo un
reconocimiente médico legal que ya les voy a indicar, por parte dec la perito médico
legista de Fiscalia en donde establecid una fractura antigua que tenia refacién con la que
se habia indicado puesto que, Michael Arce ingreso sin fracturas, sin ningun tipo de
dafio a la Escuela Militar Eloy Alfaro v el examen médico fue tres dias después, por ¢so
es que nosolros tuvimos que hacerle un Rayo X, se tuvo que hacer un reconocimiento
médico legal y a través del Rayo X se establecio la fractura antigua, Cuando sale de la
Escuela Militar Eloy Alfaro aparece un certificado médico del Director Médico de la
Escuela, en el que afirma que estd perfectamente bien, cuando viene a dar el testimonio
el Director Médico de la Escuela, sefiala que éi no le hizo ningtin chequeo a Michacl
Arce, que lo hizo el otro médico, perfecto, llamamos a Franklin Castillo que ¢ra ¢l otro
médico que debia haberle hecho el reconocimiento, qué dijo el Doctor Franklin Castillo
en ¢l testimonio?, que €l tampoco le habia valorado a Michacl Arce, entoneces quicn lo
valoré?, que era una tercera doctora que también estaba ahi dandole fc, pero resulta que
cuando agrcgames todos los actos, tades los documentos en los que indican quienes
estaban prescntes ese dia, esta doctora no estuve presente, tampoco estuvo presente la
doctora, quién le valoré a Michael Arce, es de oir los tres testimonios, ninguno habia
valorado a Michael Arce, pero todos firmaron, todo sc cumplid como debia hacerse
formalmente y eso fue el testimonio dentro de la audicncia, no s¢ valoré, no s¢ tomé en
cuenta. La prucha nimero tres, el famose informe de la cadete Pallo, la cadete Bertha
Pallo emite un informe que cnvia a la Defensoria del Pueblo diciendo que Michael Arce
casi incendia el bosque, que gracias a que no podia lanzar la bomba molotov sc incendié
¢l bosque, testimonio que rindio también ella, a clla le correspondia y vio ese incendio?,
no le correspondia, era otra persona, pero casualmente csc dia la cambiaron, pero la
fiscalia cuando oyd de esta situacién, hizo una inspeccién al lugar de los hechos, un
reconocimiento a donde se daban estos ejercicios, y cuando estuvimos en el lugar donde
sc hacian estos ¢jercicios de lanzamiento de la famosa bomba molotov a ¢ste apuratico
que corria por ahi, el perito que nos acompanaba recogid cerca de dos muestras de tas
varias mucstras quc habia de las bombas molotov, es decir, solo Michacl Arce habia
incendiado el bosque, las otras bombas que ahi existian dentro del bosque no eran
registradas cn ningin informe porque habian presentado todos los informes que tenian
en la Escuela Militar, pero cse evento no se habia registrado. ¢sas bombas no incendian,
¢sas bombus no quemaban, solo las que tenia Michael Arce, y eso se puede oir en la
audiencia, pero eso no constd en la sentencia cn absoluto. Cuarta prucba gque no se
valord: Juan Francisco Romero Toro, Carla Jacqueline Calapi Mena, Antonio Mufioz
Guerra, Richard Cevallos, cadetes, toditos en su testimonio que pueden ver a {s. 886,
376, 817 y en la 819 vuelta senalaron que Michael Arce cra sucio, no se quitaba ¢l
pixelado, no se bafiaba después de los ejercicios y 1a pregunta que le hacia la Fiscalia en
la audiencia es: ;Usted le castigd? | Claro lc castigamos; v ;Donde anotd?, entregamos
al superior para que sca colocado en la relacion de castigados; esto porque Michael Arce
erd vago, porque ya no queria hacer nada y no queria trotar. Y ;Usted le castigd?. si le
castigue; jsiempre le castigaban?, si; ;y donde anotaba?, en la relacion de castigados.
Cuando se presenta el testigo Cevallos con la dnica relacion de castigados que
agregamos también como prucba documental donde esta la relacion de castigados,
donde ponen: porque no se ha amarrado los cordones, porque no hizo con espiritu
militar, cstd ahi a relacién de castigados agregada al expediente, y sorpresa, el senor
Cevallos en su testimonio no podia indicarme ¢n que parte cstaba ¢l nombre del sefor



0000093

Michacl Arce, lan vago, tan malo, tan sucio, jtan! jtan!. No consta, no aparece; s¢
agread el reglamento sustitutivo al Reglamento de Disciplina Militar, dado por Orden
General Ministerial en la que da la obligatoriedad de que cada castigo tiene que ser
anotado vy aceptado por el cadete, sea falta leve, sea falla grave, como vemos que ha
cometido cantidad de faltas, porque hasta en cl Facebook le ponen que ha sido malo, re
mlo, pero no hay, jqué cosa no!, coincidencia o destine suelen decir, inclusive el
testimonio del General Gustavo Vicente Cabrera, Director de la Escuela, que decia, cs
obligucidn llevar la relacion de castigados, que es un procedimiento qgue hay que
cumplirlo, en las faltas de tipo leve hay un proceso y un debido proceso y el cadcete liene
que aceptarlas, nunca le hicieron aceptar ninglin castigo, aceptaba el castigo porque le
tocuba hacer, que le pongan a media noche agua fria y que vaya hacer guardia 3, 4, 5
noches hasta que ya no resista, y sin comer, qué csperaba por orden de quieén?, todos
seialun al Teniente Encalada, la relacidn de castigados la podemos ver a fojas 468 4
480, whi estd v no vamos a encontrar ¢l nombre de Michael Arce. Siguiente prueba: La
violencia psicoldgica, v esta prucha es csencial, se agregéd al trimite Defensorial las
caliticaciones del cuarto pelotén suscrito por el Teniente Mauricio Encalada y tambien
por ¢l capitan de Infanteria Juan Carlos Arias Castro, el cadete Michacl Arce Méndez,
sobre veinte que es el dnice que sacd sobre veinte la nota de menos ciento tres puntos,
sobre veinte; menos ciento tres puntos y quién firma?, firma el Teniente Encalada, qué
coincidencia, y esta prueba no se valord v si fue agregada. Sigutente prucba, los peritos
psicologos, va no me aviséd el doctor Alban, cambiaron el informe y en el informe
mencionaron que hubo tres personas que estuvieron exigiéndole mayor desempeno y
desenvolvimiento, ellos son: Encalada, Cevallos y Gabela, ese informe fuc cambiado
para que no aparczea ¢l nombre de Encalada. Sexta prueba, no se toma en cucnta el
testimonio de Monica Sofia Ortega, quien senala el grave dafio psicologico que lc
hicieron a Michael Arce, que era el Gnico momenlo gue saco todo fo que tenia dentro,
de lo que hablan hechoe con €1 Séplima prueba y sin querer cansar, la Fiscalia sabia
porque habia visto ¢l manual para investigacion de delitos de odio que tenia que hacer
una experticia socioldgica, experticia socioldégica de la que luvimos que recurrir porque
el Conscjo de la Judicatura no ticne expertos socidloges, tuvimos que recurrir 4 John
Anton, profesor de la Universidad de Altos Estudios Nacionales, un experto en esio,
incluso sus escritos son nombrados dentro del fallo de ta Corte Constitucional, ¢l
aspeclo sociotdgico ¢s importante porque hacia donde ibamos a demostrar que era un
grupo humano al que se le va a negar la opcién de ingresar a una Escuela Superior
Militar, y que gracius 4 toda esta actividad, todas estas acciones y conductas del
Teniente Encalada iban dirigidas a Michael Arce por ser afroecuatoriano no por ser
Michael Arce v tomen en cuenta algo, cera ¢l primer afroecuatoriano que ha logrado
ingresar a una Escuela por via beca, me dirin v eso siempre estoy repiliendo y quienes
conozcan la Escuela Militar si hay afros, en tropa, sI hay afros capitanes, si en servicios,
pero donde estédn las decisiones y et poder y otras cosas mas, no hemos visto afros, no
hay afros; socioldgicamente también hay que establecer que son entidades donde se da
las direcirices desde arriba, donde tiencn que cumplir esas dircctrices, donde no van
admitir, por lo que vemos afroecuatorianos, porque admiten estdn aqui inclusive

electo John Anlén cstablecié como funcionaba ¢l delito de odio especialmente én lo
reterente a como la negritud se manifiesta y como la negritud pasa a ser parte del _
enemige, del odiado, por parte de este tipo de formaciones y de Escuclas Militares, pero '}K :
llega Grondona hace mucho mids, nos incluye que ¢l estereotipo y ¢l prejuicio gue se nd
cumplia en dos los westimonios de los testigos quc el estereotipo negro, 2Culiles So_n.?i .
los prejuicios? @ Vago, sucio, futbolista, ladrén y pobre, de esos cstereotipds, de esos. -~
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prejuicios fueron repetidos constantemente por todos los cadetes que estaban bajo la
orden del Teniente Encalada. Son estas las pruebas que ha presentado la Fiscalia hasta
el momento, también en lo referente, ya lo ha desarrollado con bastante precision el
doctor Albédn tiene que tranversalizarse los dercchos humanos porque este no es un
delito coman, si fuera un delito comin nuevamente volveriamos a que fenga que
probarse si le golped, no le golped, si huboe violencia psicologica o no hubo violencia
psicologica, fue un delito contra derechos, derecho a la igualdad y la no discriminacién
y por lo tanto la Corte Nacional nos ha dicho cudles son los instrumentos
internacionales que debemos tranversalizar, lo que no significa enunciar, sino aplicar,
nombrar, poner, hacerlo nuestro conforme al 424, 428 de la Constitucién, son parte de
nuestra legislacion, y al ser parte de nuestra legislacidn (enemos que de manera
inmediata y directa aplicar el derecho y ahi que no podemos estar como hacia el senor
Juez en las preguntas, le pegd o no le pegd?, no ¢s por ahi el asunto, hay un evidente
delito de odio porque el mensaje que se estd enviando al grupo humano afro. es: td no
puedes ser oficral de linea, to no puedes participar y qué derechos estamos conculcando
con eso?. Por todo lo expuesto y con estos lincamientos, que estian sefalados ¢n la
sentencia a la Corle Constitucional vy en la sentencia de la Corte Nacional, solicito que
se admita el recurso de apelacidn y que se dicte sentencia condenatoria en contra del
Teniente Mauricio Encalada Parrales por haber incurrido en el delito de odio racial™.
5.3.- REPLICA DE LA DEFENSA: Teniente Fernando Mauricio Encalada Parrales, por
intermedio del doctor Caupolican Ochoa Neira. manitiesta: ~Yo quisiera comenzar la
intervencion, recordandole a usted y a las personas que escuchan esta intervencion que
cn ¢l derecho ecuatoriano, en la sociedad ecuatoriana, rige lo que los penalistas. lTos
cstudiosos del derecho llamamos el derecho penal del acto. La Conslitucion de nuestra
Republica es absolutamente clara cuando dicc lo que es punible en nuestro
ordenamiento juridico, son los actos de las personas, no las suposiciones, no las
especulaciones, no las inventivas, lo que persigue cl derecho penal son los actos de las
personas que han infringido la Ley, actos que tiencn que estar tipificados como delitos
cn cl ordenamicnto penal y hago esta reflexidn porque es importante que relacionemos
este precepto constitucional que es fundamental por el tipo penal que sc le ha atribuido a
mi defendido y que para mejor ubicarnos usted me va a permitir que recucrde de manera
sucinta para que no perdamos de vista de lo que estamos hablando, y no nos dejemos
llevar por conjeturas, por afirmaciones que no tienen ningan respaldo en el proceso por
meras suposiciones reitero, hasta por invenlivas que conspiran contra la verdad. serd
sancienado con prisién de 6 meses a 2 anos, ¢l que cometicre, vuclve a decir la Ley,
actos de violencia moral y fisica de odio y de desprecio contra una persona 0 mas
personas en razon de celor de su piel, de su raza, de su religidn, ete. Lo que debia haber
probado la Fiscalia y la acusacion particular en fa audicncia de juicio y no en ningin
otro lugar, son actos cometidos por ¢l scnor Teniente Mauricio Encalada Parrales, actos
que tengan relacion con el tipo penal actual referido y no meras suposicienes, no meras
elucubraciones, ni siquicra los actos cometidos por otras personas, ni siquiera los
eventuales prejuicios que podian existir en la institucién militar, ni siquiera las actitudes
peyorativas del prejuicio racial que podrian darse en la sociedad, pueden ser atribuidas
al Teniente Encalada, porque lo que se trata de juzgar en esta diligencia y lo que se
Juzgo en esta audiencia de juicio y lo que ha de ser objeto de este debate son los actos
cometidos por €1, yo he de rogar de la forma mds respetuosa a los sefores Jueces
Provinctales que tengan la bondad de escuchar el audio de la audiencia de juicio, para
que ustedes corroboren si estoy diciendo la verdad o si estoy faltando a clla y ustedes
tendrdn la bondad de decirme cuando dicten la resolucién pertinente, si ¢n la prueba
aportada por la Fiscalfa o por la acusacién particular, que dicho sea de paso que la
acusacion particular fue absolutamente minima, un solo testigo: si en la prucha aportada
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no hay un solo acto del Teniente Encalada que pueda llevarnos a la conclusion de que cl
cometié un delito de los tipificados en el articulo 212 del viejo Codigo Penal, un solo
acto del Teniente Encalady, aqui se han dicho algunas mentiras y hay que decir aquello
con toda frontalidad, porque de lo que se trata es de encontrar la verdad no de contarles
una novela, se ha dicho por ejemplo que el senor Arce a quien le guardamos profundo
respeto por su condicién humana, y también por su condicion de ser descendiente
alroccuatoriano, no tenemos ningun prejuicio contra €1, al contrario mucho respeto y
mucha consideracion, se ha dicho que €l no podia asistir a escribir con su pufio y letra la
solicitud a la Defensoria del Pueblo, para que se investiguen las circunstancias por tas
cuales ¢l salié de la Escucla Militar, porque tenia las manos estropeadas, inutilizadas,
quizas se quicre decir que como producto también de algunas actividades desarrolladas
cuando €l tenia la condicién de cadete en la Escuela Militar, y se ha querido tambicn
sugerir que esas agresiones podian ser atribuibles, sc¢ ha querido suponer, sugerir,
atribuibles a los actos del Teniente Encalada. sin probar aquello de ninguna manera; he
de recordarie a usted sehor Presidente, que en la audiencia de juicio fue judicializada
esta carta escrita con puio y letra por el senor cadete Michael Arce, quien no me puede
dejar mentir, porque s¢ encuentra aqui junto a mi, una carta escrita con su puno y letra,
en donde manifiesta de manera absolutamente explicita su desco de scpararse de fa
institucion militar advirtiendo que no 1o hacia por presion de ninguna naturaleza, que no
lo hacia como consecuencia de maltrato alguno, que no habia sentido discriminacion de
ningin modo durante su permanencia ¢n la Escuela Militar, sino simple y ltanamentc
porque ese era su voluntad y porque creia que esa no era su vision de futuro, que no
tenia condiciones para continuar ¢n la Escuela Militar, porque su proyecto de vida era
otro. creia que podia ser mds eficiente en otras actividades y no como cadete de la
institucion militar, la peticién la cual existe una y otra vez que s su deseo, su voluntad,
su designio scpararse de la institucién, escrita por su puno y letra y destinada a sus
supcriores, los mismos que inclusive en varias oportunidades hablaron con €l le
preguntaron cudles eran tas razones por las cuales queria separarse de la ESMIL,
inclusive trataron de persuadirlo por lo menos en dos ocasiones para que desisticra de
ese acto de abandonar sus estudio militares y le dieron una y otra oportunidad, inclusive
le pusicron a sus disposicién la ayuda de los psicologos de la institucion, para que
superard cualquier dificultad que eventualmente pudiese tener en su acoplamiento a este
nuevo estilo de vida y ciertamente también, porqué no decirlo, a los rigores, a las
exigencias de la vida militar, y a pesar de ello el senor Arce en gjercicio de su
discrecionalidad, de su autonomia de voluntad, en forma absolutamente libre, voluntaria
v hasla ¢ntonces transparente, dice que quicre scpararse porque simple y llanamente se
da cuenta de que no se va adaptar a la vida militar, que €l tiene otros intereses, tiene
otros objctivos en su vida, que no se siente @ gusto con estas tarcas, con esta profesion
que eventualmente pensd gue podria ser fa suya y decide separarse de la instruccion
mititar. alirma él, que durante su permanencia en la Escuela Militar no recibié maltralos
de ninguna naturaleza por parte, ni de los oliciales instructores, ni de los cadetes mis
antiguos de Ta institucién, tanto €l insiste, que firma csta certificacion para efectos de los
controles internos, etc., que tienen que realizarse como es de costumbre de upa...
institucion como la que €] estaba abandonando, esto es lo que aparece dentro dels ]ulu(}
aqui se ha dicho en reiteradas oportunidades que lo que ha hecho la Corte National es’
casar la sentencia, porque considera que la valoracién y la motivacion de la sentencia de
scgunda instancia del Tribunal de apelacidn, no estd de acuerdo con clertos parametros
o eslandares que tienen que ver con ¢l juzgamiento de acciones que lesionan derechos Q(
humanos y que no se fundamentan en las Convenciones, en los Pactos, en los Acuerd()‘i‘.;-
en las Declaraciones de cardcter internacional; asi cs sefior Presidente, pero he de
recordarie a usted que la advertencia que fue declarada por parte de la Corte Nacional
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mediante la impugnacion del recurso de casacion, no es la de Tribunal de Garantias
Penales en donde estd abselutamente explicita, descrita, analizada, valorada,
detenidamente detallada la prueba que se realizd en la audiencia de juicio y ¢s la
sentencia de la Corte Provincial en ¢stc momento dirfamos nosotros no existe en ¢l
mundo del derecho la razén de aquella declaratoria de nulidad, mc preocupo
clertamente el texio de la sentencia dictada por la Corte Nacional porque encontré algo
que a mi modo de ver le quita legitimidad, lc quita autoridad moral, le quila autoridad
académica a esa sentencia, porque encontré que muchos parrafos de la misma algunos,
por lo menos de los mas importantes, fueron copiados de un sitio en internet cuya
direccién inclusive yo puedo dar para que pongamos nosotros atencién y comprobar que
sin comillas, sin comillas lamentablemente estos textos fucron coptados de una pagina
de internet, o cual se¢ corrobora si se consulta el sitio electrénico que contiene las
paginas 41, 42 y 43 del sitio clectronico, www.iidh.ed.cr/IIDH/media/2092 v que se
refiere al Manual dc Litigio sobre casos de racismo del 2008, que ¢s una cdicidn cn
PDF, lo que hace Ta Corte y no quicro calificar esta actitud, lo que hace es copiar cstas
exigencias tomados del manual de litigacion, en forma absolutamente textual sin poner
las comillas pertinentes lo cual a mi modo de ver, me deja un amargo sinsabor.
tratandese de una sentencia de Casacion de nuestra Corte Nacional de Justicia; cuales
son las pruebas que se dice que no han sido valoradas y vamos a ver gque eslo no es
verdad si es que miramos con detenimiento la sentencia del Tribunal de Garantias
Pcnales, cn primer lugar se dice que no ha sido valorade adecuadamente el informe de
la Dcfensoria del Pueblo, yo no estoy en contra del informe Defensorial, mucho menos
de las actuaciones de la Defensoria del Pueblo, este informe Defensorial emitido por la
Defensoria del Pueblo quiero insistir, sin que s¢ scnale en este informe, uno solo de los
elementos probatorios de los cuales se sustenta, nosotros podemos estudiar ese informe
Defensorial, analizado pormenorizadamente v llegaremos a la conclusion de que no hay
uno solo de los elementos probatorios en los que se sustenta y ese informe fuc
presentado por la Fiscalia General del Estado pretendiéndose de que en base a ese
informe se inicic este proceso penal en contra de mi defendido, pretendiéndose, v eslo
es lo arbitrario y lo que debemos comentar en esta diligencia, pretendiéndose de que esc
soto informe asi prescntado constituye prueba suficiente, para eliminar o cuestionar la
presuncion de inocencia del Teniente Encalada y esto en nucstro ordenamicnto juridico
pcnal no es asi, para que la pretension punitiva de la Fiscalia General de Estado con la
pretension de la acusacidn particular sca posible se tiene, y esto es importante resallarlo,
se tiene que respetar sin lugar a dudas las normas del debido proceso, esas normas que
cstdn previstas en la Carta Magna en el articulo 76 numerales 2 y 3, y que son conocidas
como las normas del principio de legalidad procesal, esto es lo que se debia hacer,
desvanecer el estado de inocencia del imputado, cémo se ha desvanecido el estado de
inocencia del procesade?, con observancia dice la Constitucién, propia de cada
procedimiento, de los procedimientos que cstablece la Ley para cada uno de los casos
en los cuales ha de aplicarse y el caso que nos ocupa, ¢l procedimiento no es otro sine cl
del viejo Codigo Penal. que esta establecido en el articulo 83, es decir que tenia que
demostrarse la existencia material de la infraccion del delite de odio, tenia que
justificarse dc manera absolutamente clara y expresa de tal suerte que el juzgador tenga
la certeza de que efectivamente ese delito fue cometido, es decir tenia que justificarse
es08 actos que se dicen que fueron cometidos por el Teniente Encalada v que no llegan a
justificarsc jamads, cn primer lugar tenfa que justificarse y demostrarse la existencia
matertal de la infraccién que yo desafio cn esta diligencia v en cualquier otra a la
acusacion particular y a la fiscalia para que nos demuestren uno solo de esos wctos
imputables a mi defendido que tengan relactén con el tipo penal del articulo 212, gue
ustedes apreciaran reitero de que aqucllo no sc ha justificado de ninguna manera por lo
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menos en la audiencia de juicio mas alld de las palabras de las acusaciones de las
novelus dichas para impresionar, se ha de justificar dice el articulo 85, la existencia
material  de  la infraccién, fundamentalmente y luege ha de  demostrarse  la
responsabilidad pena) del incoado, si esto no se da en el proceso no puede haber
sentencia condenatoria, los jueces tienen que ratificar la inocencia del procesado porque
no tienen la certeza de que esos actos imputados por mas que se halle en un informe
Defensorial o en cualyuicr otro instrumento por mds respetable que sea, por mas que se
los haga. si no han sido probados no tienen valor v no pueden conspirar contra la
presuncion de inocencia. El articulo 79 del viejo Cédigo de Procedumiento Penal
tambidn ¢s absolutamente clare v tengo la sensacion de que quizd al calor del debate nos
olvidamos de su existencia, las prucbas dice la Ley, deben ser producidas en juicio ante
los Tribunales de Garantias Penales correspondientes, las pruebas no pueden ser objeto
de comentarios, no pucden ser objeto de narrativa, no puede ser objeto de
dramatizacion, no puede ser objeto de apreciaciones subjetivas, las pruebas para que
tengan efecto en el proceso penal tienen que ser producidas en el juicio y ante los
Tribunales de Garantias Penales correspondientes, por €so ¢s que yo invito en la forma
mas respetuosa escuchemos la grabacion de la avdiencta del Tribunal de Garantias
Penales v veamos siouno solo de los elementos que aquf sc han referido, han sido
judicializados y han sido convertidos en prueba en este proceso penal para que podamos
hablar de Ta responsabilidad penal de mi defendido, si es que la Sala de la Corte
Nacional crefa que sélo el Informe Defensorial, ese informe de la Deflensoria del Pueblo
podia conslituir prucba que comprometa la responsabilidad penal de mi defendido lo
que debia haber hechoe es una adecuada valoracion de la prueba y casar la sentencia no
mas, pero no lo hacen, declaran una nulidad y les piden a ustedes que vuelvan a aplicar
los estandares de los derechos humanes, los tratados enumeran una lista mas de treinta
tratados. convenciones, declaraciones, y que se tomen en cuenta estos asuntos en la
Corte Provincial, pero nunca nos dicen y esto es importante que lo resallemos, nunca
nos dicen que lenemos que condenar sin prueba, porque aquello seria una verdadera
aberracion que no podria ser aceptada por ninguna persona en su $ano juicio; la
Detensoria del Pueblo no es un drgano jurisdiccional, que tenga la potestad de atribuir
responsabilidades en materia de vulneracion de derechos humanos, cl articulo 214 de la
Constitucion sehala que la Defensoria del Pueblo tiene como funciones “la proteccion ¥
tutela de los derechos de los habitantes del Ecuador y la defensa de los ecuatorianos y
ecuatorianas que estén fuera del pais™. y el numeral cuarto dice muy claramente “ejercer
y promover la vigilancia det debido proceso, y prevenir, € impedir de inmediato la
tortura. ¢l trato cruel. inhumano v degradante en todas sus formas™. La Defensoria del
Pueblo tenfa la obligacion legal y constitucional de vigilar que se cumplan las normas
del debido proceso. no puede utilizarse un informe Defensorial, un tnforme de la
Detensoria del Pueblo para conspirar contra la diligencia o el 1rrespeto al debido
procese, que es lo que se estd pretendiendo con las diferentes aseveraciones que se han
realizado en esta diligencia, el mero informe Defensorial constituye prueba y aqui lo
que hay que hacer es violar las normas del debido proceso ¥ no importa si aquelio {ue
probado, mas bien actuado debidamente en la audiencia de juicio y que esa
responsabilidad, existencia material fuc probada en esta instancia, en esta diligencia,
Sino \I[‘I]}J]L]HCH[L porqun el mtorme dlce ¥ DOS narra una serie de cosas en forma

leLIL]Id‘-\ prueh(m sean <uf1C1eme< pdra condmar!o €S0 €8 pedlrlcs quc ustcdcs comelan

una arbitrariedad muy grave, eso es pedirles que a nombre del derecho violen el
derecho. eso es pedirles que w nombre de que supuestamente para defender los derechos \‘ff
humanos violen ¢l derecho humane fundamental que es la presuncion de inocencia d¢
mi defendido, sostener lo contrario seria Negar al limite de lo absurdo y pretender que la*
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sola asignacion de la presunta responsabilidad por parte de un organismo no
jurtsdicctonal, cs suficiente para condenar a un inocente, s¢ ha dicho que no ha sido
valorada la prueba, y es necesario recordar, que toda absolutamente toda la prueba que
fue aportada por la Fiscalia General que fue larga, que fue extensa, en algiin momento
tediosa ciertamente, es tratada, es analizada cn 1a sentencia del Tribunal de Garantias
Penalcs, muy brevemente voy hacer referencia a estos actos probatorios para ver si en
algunos de cllos existe un indicio si quiera que nos haga pretender que existe
responsabilidad penal del procesado, porque podria establecerse la presuncion de
responsabilidad pero sobre la base primero de haber justificado la existencia material de
la infraccion, pero no hay ni existencia material, ni presuncién de responsabilidad, La
primera prueba, el testimonio en el Tribunal de la seiora Libia Oliva Méndez, quicn cs
madre del ex cadete Michael Arce, no aporta en el testimonio absolutamente nada, cn
toda caso es un testimonio referencial, es un testimonio muy respetable de madre dolida
por la situacion por la cual atraviesa su hijo, pero no dice absolutamente nada sobre la
presunta responsabilidad de mi defendido; los segundos testimonios de Carla Gabriela
Patino, Aidé Jacqueline Cérdenas, Edith Anabel Ortega, Vicente Guaranda Mendoza,
todos ellos son funcionarios de la Defensoria del Pueblo, funcionarios det afo 2011,
evidentemente no sé si ellos permanecerdn cn ¢l ¢jercicio de sus funciones o estaran en
otras actividades pero en su momento fucron quienes participaron cn la claboracién de
csic Informe Defensorial, ellos afirman frente al Juez, frente al Tribunal v con
juramento que ¢n la realizacidn de su investigacién Defensorial, entrevistaron a varios
testigos y notese lo que voy a decir, que es sumamente importante, andnimos y que ¢n
base a la referencia de estas personas andnimas que dieron sus versiones, cllos
elaboraron ese informe, a pesar de todo eso, a pesar de todas las subjetividades que se
reflejan en el contenido de su informe, que por si mismo no constituye prucha para
compromeler la responsabilidad de nadie, a pesar de eso, el informe ¢n ninguna purte
concluye senalando la responsabilidad penal de alguna persona v mucho menos la
responsabilidad del procesado, de tal suerte que aquella prucba estrella que debid haber
sido valorada, que no se le ha dado el cardcter que debia, Informe Defensorial v que esté
consagrada en la Constitucidn, no tienc para ¢l caso que nos ocupa valor pracesal de
ninguna naturaleza, carece de idoneidad para demosirar la existencia material de la
infraccion y no justifica, no demuestra la responsabilidad penal del procesado porque a
pesar dc la investigacion que realiza no llega a concluir de ninguna manera de que hava
actos imputables a mi defendido, que eventualmente podria constituir responsabilidad
penal, y no es verdad que €l senor juez que dirigia ¢l Tribunal de Garantias Penales hava
impedido que declaren todos los miembros de la Defensoria, recuerden ustedes
escucharan la audiencia, después dc recibir media docena de testimonios provenientes
del mismo organismo se le preguntd a quién presentd esa prucba si creia que se debia
presentar mas testigos, ya quc csto no les iba a servir para los fines que tenfa la
acusacion, desistieron de que sean presentados esos ofros testigos de tal manera que
afirmaran que hubo una actitud arbitraria por parte del juzgador para cuartar el ¢jercicio
de la prucba, es sin lugar a dudas una falsedad; cl tercer bloque de testigos, estoy
hablando del tercer bloque de prueba actuado por la Fiscalia, cudl fue?. los testimonios
de varios miembros de la institucién militar, la Fiscalia solicitd los testimonios de
Vicenie Guaranda, de Gustavo Vicente Cabrera, de Guillermo Fernando Yépez. de
Franklin Alonso Castillo, dc Rebeca Piedad Jiménez, de Bertha Gabriela Jiménez, de
Pablo Charco, de Carlos Alban Sigcha, de Darwin Geovanny Cafiar Chamba, de Andrea
Abigail Arroba Ferndndez. de Juan Carlos Arias Cusco, de William Arturo Ortiz,
testimonios de todos estos son analizados c¢n la sentencia del Tribunal de Garantias
Penales, ellos son miembros de la Escucla Militar de la Brigada Pucard, vy ellos afirman
con juramento frente al Tribunal de Garantias Penales que nunca les ha constatado
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ninguna novedad en contra del cadele Arce, ni que haya sufrido, constatado que jamas
hava sulrido algdn acto discriminatorio por parte de mi defendido Teniente Encalada,
nada absolutamente nada, @ pesar de lo extensa, de lo detallada, de [o minuciosa, que
fuc la prueba testimonial, que fuc sujcta al examen y contra examen, no solamente de
quien la presentd la Fiscalia, sino también de la acusacion particular y de la defensa del
procesado, nada; lucgo se presentd esta otra prucba emblematica por parte de la Fiscalia
y de la acusacion particular, que dice que ne ha sido valorada, que ha sido
menospreciada, que ¢s mis, vo la he tralado peyorativamente por ser un pento
extranjcro, ¢ic. como si yo fuera el procesado, el testimonio del senor Gine Grondona,
psicdlogo, qué dice, la verdad su testimonio no es un perito calificado por el Consejo de
la Judicatura, ni inscrito, ni mucho menos, es un psicélogo sin duda, prestante,
importante, un tedrico de la psicologia que ha realizado algunas experiencias de
psicologia sociales de grupos vulnerables. con debates que se encargan de conocer las
relaciones sociales, los impactos de las estructuras sociales y de conducta dice €, indica
¢l en su lestimonio, me refiero a esto porque se ha tomado aquello como la supuesta
prucha estrella no valorada. dice que existe cicrtamente estereotipos de los afros que son
vagos, sucios, delincuentes, irresponsables pero no dice en dénde existen cstos
¢stereotipos, existen en la sociedad, una socicdad que lamentablemente tiene todavia las
huellas del racismo sin duda lo dice, estas manifestaciones se dan en la socicdad y
cuando hay politicas de discriminacidn positiva, hay un rechazo de la sociedad que
contleva a la diferencia, que conlleva a la burla @ ta exposicion del racismo simbdlico
como dice ¢l al rechazo, al aislamiento, afirma este investigador este psicélogo que en
¢l Ecuador el racismo siempre ha existido, no o duda, lamentablemente es asi, nosotros
lo hemos constatado y que se presentan cstas manifestaciones en las Fuerzas Anmadas,
un psicologo que estuvo aqui cuatro dias para hacer investigacion, afirma que estos
elementos se presentan en las Fuerzas Armadas, lo que tiene una alta jerarquia, ademas
se da esto en las universidades dice ¢, también se da en las Instituciones Piblicas,
quicro advertir sefiores jueces que el perito no refiere su lestimonio y csto es
fundamental haber realizado una valoracién psicolégica, del denunciante cn primer
lugar y una valoracion psicoldgica del denunciado o del procesado del sefior Teniente
Enculada, no afirma ¢l que exista en el procesado ninguna scfal siquiera de un indicio
de responsabilidad en materias de discriminacién, por eso yo recordaba al iniciar mi
intervencion, pero esto ¢s un derecho penal del acto, no ¢s el derecho penal de la
subjetividad, no ¢s ¢l derecho penal de la apreciacién psicologica de las caras que puede
tener la socicdad y que habitualmente podian tener inclusive las instituciones como dice
el psicélogo, como las Fuerzas Armadas o las Instituciones publicas o las universidades,
este  informe no  concluye atribuyéndole a mi  defendido ninglin indicio de
responsabilidad, ni siquiera 1o conoce, hace una apreciacion general de los problemas
psicoléeicos que se dan en la sociedad, cualquiera, ni siquiera estd espectficando en qué
tiempo. en qué periodo, dentro de que territorio ha realizado aquella investigacion, en
suma no prucha absolutamente nada, nada con respecto a la demostracion de la teoria
del caso de la Fiscalia y de la acusacién particular, es que hay cosas que nos dejamos
llevar a la pasion y a veces quizd esto justifique, hasta que faltemos a la verdad, se
afirma aqui, podemos escuchar la grabacidn que en la instruccidn militar por cjemplo no
hay oficiales afrodescendientes, porque la consigna es que no pueden ser oficialcs, no
pueden llegar hacia estos estratos de la adminisiracion de las gestiones militares donde
existe el poder, cte. No pueden Hegar han dicho aqui, los negros, sucios, vagoss i mi
mismo me repugna utilizar estos vocablos porque no estan dentro de mi forma de ser,
pcro aqui sc ha diche tantas veces, estas afirmaciones y ¢stos calificativos
absolutamente pevoratives no por mi, sino por parte de quienes dicen defénder a las Ebr/
victimas de esas afirmaciones peyorativas y en esta misma Sala esta una offL_:iz;I de las
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Fuerzas Armadas, mujer afrodescendiente, es una oficial; sin embargo yo queria hacer
notar que aqui se dicen mentiras, que pueden ser facilmente desbaratadas, denunciadas,
simplemente con una constatacién fisica en este mismo momento, luego s¢ presenta cn
la audiencia de juicio un testigo, otro testigo paradigmatico, otro testigo fundamental
cuyo supuesto aporte probatorio, no ha sido valorade adccuadamente segin se ha
afirmado aqui, el de John Antén Sanchez, un académico muy respetable de la FLACSO,
del Instituto de Altos Estudios Nacionales, que ha trabajado 20 anos, estudiando la raza,
el racismo, que hace una evaluacidn de las politicas piblicas sobre la inclusion de
grupos minoritarios, es la misma que el delito de odio, lo dice asi en su intervencién, lo
dicc en sus escritos muchas veces, es una infraccién generada por un individuo que
ticne ¢l complejo de superioridad racial, que este hecho sc lo comete sobre ciertas
personas vulnerables, sea sobre los actos o sobre quienes los comcten que por lo general
son las personas blancas, significa que scgun sus estudios dice €1, sin determinar ni
cudndo, ni ¢cdmo, ni dénde, dentro de que periodo de tiempo, dentro de que territorio, las
Fuerzas Armadas es la institucion donde mas se refleja estos prejuicios de cardcter
racial, pero recogemos nosotros que quicn esta sicndo procesado, lo ha dicho ademds la
acusacién particular, no con Fuerzas Armadas, ¢s el Teniente Encalada, pero sin
embargo dice que a las Fuerzas Armadas se ven estas actitudes de prejuicio racista, sin
determinar de ninguna mancra si es quc csos aclos de prejuicio racista han side
probados y son atribuibles o se supone que ha sido cometidos por ¢l procesado, una
afirmacion absolutamente general, que el escindalo de los derechos humanos, cstos
informes, estas apreciaciones, cstos cometarios, estos estudios académicos, deben ser
tomados ¢n cucnta, desde fuego son sumamente respetables pero agui estamos juzgando
los actos del Teniente Encalada, estamos juzgando si €l ha comctido el delito del
articulo 212 del Codigo Penal, no cstamos haciendo una evaluacion de la sociedad
ecuatoriana, ni siquicra de la institucion militar, respecto a la preeminencia de estos
estercotipos, de estos prejuicios racistas, qué valoracion ticne que darse entonces a csta
prucba sino aporta nada, sobre los hechos que se estan investigando, si Ja Sala dice que
no sc hizo un estudio psicolégico, de estas pruebas de que deberia aprovecharse un poco
mads, criterio respetable de la Sala. Rapidamente los otros testimonios, Marcelo Antonio
Arcos Lopez, no dice absolutamente nada que comprometa la responsabilidad penal de
mi defendide, el testimonio de Wilson Oswaldo Ruales Ruiz, que también ¢s un
psicélogo no dice nada, dice que efectivamente ¢l sehor Arce querfa separarse. que no
aceptaba €] que se le exija mayor desempeiio v descnvolvimicnto en los rigores de la
vida militar, que sc scntia quc no estaba hecho para eslo, que tenfa otros intereses, y de
hecho que teniu otros intereses, esta cosa muy corta que es absolutamente clocuente, si
ustedes estudian la daudiencia de juicio van a ver, que cuando se le atribuye al Tenicnte
Encalada mas bien actos, bueno se pretende atribuir al Teniente Encalada actos de
supuesta represion donde el sefior cadete Arce, mds bicn hay cadetes que cuentan que cl
Teniente Encalada le ponia de cjemplo al sefior Arce, alguna vez en donde €] sacd la
mas alta nota, una prueba tedrica, una prucha importante dentro del curriculum de las
asignaturas que estudia en el Colegio Militar v les puso de ejemplo y dijo “Miren ¢l
cadete Arce tiene la mejor nota, ha hecho un gran trabajo, ha desarrollado bien su
examen y ustedes no han logrado llegar a ¢sc nivel™ ¢s que el cadete Arce tenfa otras
habilidades, tenia otras aptitudes, posiblemente tenia una predisposicién inteleclual para
otras tareas. no los tenfa posiblemente para los rigores, las exigencias, las praclicas del
proyecto de la vida militar, pero mas bien al Teniente Encalada se le acusa de haber sido
el protagonista de estos actos de discriminacion, ¢l que ensalzaba la figura del cadete
Michael Arce, poniéndolo como gjemplo frente a otros subalternos; la Doctora Barbarita
Miranda Psicologa de la Fiscalia que en definitiva no llega a decir absolutamente nada,
dice quc, mas bicn que mi defendido ticne un complejo de inferioridad, 1o cual no es
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muy compatible con lo que dicen los otros psicofogos, para que existan delitos de odio
racial el sujeto activo debe tener un complejo de superioridad, mas bien aqui dice, que
tiene un grave complejo de inferioridad, asi debe ser, dice la psicéloga; ¢l testimonio de
la Doctora Ménica Zuguille Ortega Ddvila, que también es psicéloga clinica realiza una
entrevista, no llega absolutamente a ninguna conclusidn, sin embargo se dice que estas
valoraciones psicolégicas no han sido tomadas en cuenta, no se determina cudl cs el
acto discriminatorio, cudl ¢s el acto de violencia psicoldgica cometido por mi defendido
en contra de la supuesta victima, no se dice absolutamente nada, ni siquiera las
investigaciones que realizan esos profesionales de la psicologia clinica que son
Hamados al juicio para ver si aportan con algin elemento que nos haga vislumbrar
siquiera un indicio de que esta situacion se dio en la conducta del senor Encalada; en
décimo lugar la Fiscalia presenté a la Doctora Mena Alvarez que es una médico legista,
indica la presencia de und fisura antigua de una desviacion hacia la derecha que tenia cn
¢l plano dsco. se tomé [otos a la fecha y ¢l schor Arce se compard con las fotos que
lievd, hizo una relacién de las fotos para ver si encontraba una diferencia macroscopica,
no enconlrd una diferencia, cumplié ciertamente que tenia una factura antigua del hueso
propio de la nariz, le sugirié la revision de la historia clinica del senor Arce. no puede
determinar la fecha exacta la cual se dio la fractura, dice que una fractura de esas debid
haber dudo incapacidad para el trabajo de nueve a treinta dias, si se considera esto como
clemento probatorio este testimonio. aparcce ser cicrtamente inverosimil porque esta
valoracién se hace luego en abril de 2013 mucho tiempoe después que salid ya ¢l scnor
cadete Arce de la institucidn militar v de ninguna mancra se afirma de que esa lesion
dsead. podria atribuirse a algin acto directo o indirecto cometido por el sefor Teniente
Encalada: luego el testimonio de Mario Rogelio Argoti Zambrano en donde igualmente
insiste que el sefor Arce queria separarse voluntariamente, que sc reunié con €, que se
reunié con sb familia, que Ie pidieron que reflexionara, que la primera vez aceptd
quedarse que después de nuevo ya insistié en su separacién, tengo la carta la cual €l
pide su baja, cte. Nada que tengd que ver con un acto, que Cnga que ver ¢on mi
defendido, que comprometa su responsabilidad penal, luego José Enrique Pasto
Guevara, mds o menos en ¢l mismo estilo, Rolando Paidl Vargas Rea. Alex Roberto
Diego Ordonez. la Brigadier Estefania Jacqueline de Flores Sosa, la Subteniente Carla
Jaqueline, Decana Primera, ¢l testimonio de Abel Freire Coba, cl testtimonio de Luis
Antonio Munoz Guerra, todos testimonio solicitados por la Fiscalia que no dicen nada
que pueda corroborar Su teoria del caso, por lo tanto le deja absolutamente sin prucba a
esaaseveracion, de sucrte hay que pedir de que ello se vuelva a valorar, se ha de llegar 4
la misma conclusion, la acusacion particular solamente solicito el testimonio del sefior
Richard Cevallos Domingucz, indica que compartid con Arce sicte dias de instruccion,
que en ese tiempo llevaba las botas sucias, que no tenia utiles de aseo, gue no sc
rasuraba, v a mds este pidid la baja a otros cadeies que le hicieron un documento a mano
y no firmaron y hasta pidia la baja y se retractd de la misma, finalmente volvio a pedir
la que fue completada quizi fuc al mes y medio de ya que se entré a la ESMIL, queno..,
conocio al Teniente Encalada v que la semana que Arce pidio la baja el méncionado ™,
cadete no estaba en la ESMIL., testigo presentado por la acusacidn particular que tanto - "‘-.,_
ha insistido la acusacion particular. Que decia que ¢l sefior Arce manifestd en mas de ’
una oportunidad que no sc adaptaba al régimen militar, y era evidente no lfevaba bien su
rapa que no se¢ hallaba adecuadamente, que no tendfa su cama, que se demoraba para i

a la formacidn, pero todos estos actos pueden ser atribuibles al Teniente Encalada, mg
hubiese gustado comentar aquello de la pertinencia de las declaraciones de los derechos
humanos cn la larga lista citada por la Corte Provincial usted tiene ruzon, posiblemente

me extendi en el tiempo ustedes podrdn apreciar aquelto, pero en ninguna de esas
declaraciones de derechos humanos, en ninguno de sus pactos, de ninguna de esas
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declaraciones, se sugiere quc sc pueda condenar a un supuesto autor del delito de odio,
sin prueba de ninguna naturaleza, basados en subjetividades, en mentiras, ¢n
acusaciones banales que acd no ticnen ningin sustento legal, por ello muy
respetuosamente le he de pedir a ustedes que confirmen la Sentencia del Tribunal de
Garantias Penales y confirmen nuevamente la inocencia de mi defendido™. 35.4.-
REPLICA DE LA ACUSACION PARTICULAR .- Con respecto al alegato presentado
por la defensa, ese alegato ha empezado afirmando que ha realizado una seric de
conjcturas, quc cstibamos planteando inventivas que conspiran contra la libertad
procesai, asi ha sido la afirmacion de apertura de este alegato complementado luego con
reiteradas manifestaciones de que se han dicho mentiras, que se ha contado una novela y
justamente quiero en el primer punto de réplica referirme a esta cuestion, a cémo por
ejemplo la Corte Nacional de Justicia en sentencia de 19 de Agosto, a las 13H30, ha
contado la mentira, por poner un primer cjemplo, de que no se¢ aplicd ¢l segundo
articulo innumerado de la Ley reformatoria, del capitule innumerado, Titulo 11 del
Codigo Penal, publicado en el Suplemento del Registro Oficial 555 del 24 de marzo del
2009, que fue la basc de mi imputacidn que hizo esta acusacidn particular, mentira, pero
lean la sentencia y no esta ahi, de cdmo la Corte Nacional también ha lanzado esta otra
mentira. que quisiera referir, folio 29 del fallo. “para determinar si habia o no habia
delito de violencia moral de odio o desprecto, debié realizarse un examen integral de los
hechos y el derecho siendo en ese marco nccesario no solo la condenacion antes
senalada respecto al tipo penal sino también la revisién v andlisis de las disposiciones
constitucionales y normativa internacional vigente en el pais que  desarrolla
ampliamente el tema puesto a consideracion de los juzgadores™, etc, ete. s mentira o
cuando dice “por lo tanto la sentencia acorde con lo schalade adolece de motivacion lo
que transgrede el deber de los jueces de motivar las resoluciones como exige ¢l articulo
76 numeral 7 letra f) de la Constitucion™, mentira, es mentira, también serd mentira esto.
se debe reparar ademas porque cl juzgador al pretender motivar su fallo v explicar la
perlinencia de las normas acorde con los elementos ficticos debid dar en su andlisis
respuestas Juridicas a cada una de las pretensiones, de los sujetos procesales, mentiras,
la Corte Nacional o mds concretamente la Doctora Gladys Teran Sicrra, Jucza Nacional
Ponente, dice mentiras, como dice mentiras el informe Defensorial del que tan
extensamente hemos conversado esta mafiana, cuando concluye en lo siguiente, voy i la
resolucion: “Declarar que el sefior Teniente Fernando Mauricio Encalada Parrales.
Instructor Oficial de la Escuela Superior Milttar Eloy Alfaro, vulnerd el derecho a la
integridad personal, el derecho a la igualdad y no discriminacién racial v el derecho a la
educacion, que constitucionalmente l¢ son rcconocidos al senor Michael Andrés Arce
Mendez”, miente la Defensoria del Pueblo. como miente cuando dice: “que no se le
dejaba dormir, todo cl tiempo de guardia sin relevo, que se le ponia de guardia una
semana entera, que se le tenia todo cl tiempo parado, que sc te ordenaba que boxee con
mas de una persona a la vez”, miente, la Defensoria miente. v la Constitucion en ¢
articulo 215 numeral 2, cuando dice, que cotre las facultades de la Defensoria estd:
“emitir medidas de cumplimiento obligatorio ¢ inmediato. en matcria de proteceion de
derechos y solicitar ¢l juzgamiento y sancion de actos violatorios de derechos™, miente
pues la Constitucion porque no tiene esta fucultad la Defensoria del Pueblo, v tampoco
esa facultad repetida en el articulo 16 dec la Ley Organica de la Defensoria del Pueblo,
también miente pues la Ley Orgdnica de la Defensoria del Pucblo, miente la Asamblea,
miente el Presidente cuando dice que los ecuatorianos por suerte estamos hechos del
rmismo material que las estrellas igual que el universo y tenemos variedad de mal y bien,
y tenemos de colores y de minerales, de piedra y de voledn, suefios porque todos en el
Ecuador, todos podemos decir con orgullo que tenemos de negro, de indio, de blanco,
micntc ¢l Plan Nacional de Desarrollo, cuando nos dice que el 92.8% de los
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alroecuatorianos es victima de diseriminacién en el pais; miente el Decreto Ejecutivo 60
de la Presidencia de la Republica, cuando en la exposicidon de motives para la
conclusion de este plan nacional de promocion de la igualdad para los afro
descendientes, evidencia que mas del 88% de los afroccuatorianos son victimas de
discriminacion y de violencia psicoldgica a nivel de las instituciones ptiblicas, miente el
decreto; miente el Ministerio de Justicia, cuando en su pidgina web, publica una nola que
dice que el goblerno ccuatoriano reconoce que hay una discriminacion histdrica contra
los afroecuatorianos, miente, todos mientes sobre todo saben quién miente, miente la
Recomendacion  General numero 31 del Comité para la Eliminacion de la
Discriminacién Racial que de mancra expresa observa que los Estados tienen la
obligacion de castigar los actos de discriminacién, miente; miente el Grupo de Trabajo
sobre la Diseriminacion contra los afro descendientes cuande en el afie 2010, le dice al
Ecuador, wusted tiene problemas de  discriminacion  estructural contra los afro
descendientes; miente ¢l Comité para la Eliminacién de Discriminacion Racial cuando
en el afo 2012 expresa su preocupacion, porque pese a la existencia desde 1979 de un
tipo penal para castigar los delitos de odio racial, jamas se ha aplicado una figura en el
pais, cluro como no podia ser de otra manera también miente la Corte Constitucional del
Ficuador, cuando explica la forma en que debe analizarse este tipo de casos, aqui
nientimos todos, todos mentimos. Segundo punto, Michael Arce ha solicitado una baja
voluntaria, y si solicité la baja voluntaria ;por qué solicito su baja voluntaria? Porque
llevaba siendo victima de este acoso constante de cardcter psicoldgico y {isico casi tres
meses, ¢ ptdio su baja voluntaria, como muchos otros aspirantes de la Escuela Superior
Militar piden sus bajas voluntarias porque son victimas de acoso, en la misma linea
discursiva de los testigos que se presentaron a audiencias, vo también les voy a pedir
que de considerarlo pertinente escuchen la grabacidn de la audiencia, durd casi dos
seminas, eso si debo decirles. pero es importante que lo escuchen, porque en la misma
lineu discursiva de los testigos, cadetes de la Escuela Superior Militar se evidencia ¢l
patron discriminatoriv no solamente contra los afroccuatorianos, sinoe notablemente
contra lus mujeres, cuando de manera reiterativa los cadetes que comparecian a declarar
para expresar el nivel de lentitud de Michael Arce para la vida militar, decian que era
Menos que las mujeres, esa cra la cosa, oigan la audiencia, pero en las Fuerzas Armadas
no se discrimina, porque no se discrimina, cs que hoy el Ecuador estd demandado ante
lit Corte Intcramericana de Derechos Humanos cn el caso Homero Flor, que sin ser
homosexual fue seaulado como homosexual, discriminado dentro de las Fuerzas
Armadas v ¢l también tuvo que pedir su baja voluntaria, y también en la sentencia, con
sus correspondientes repeticiones que asi estd en la ley. A la aclaracion solicitada,
respecto de la solicitud de baja veluntaria schiala: Habia anunciado que como cuarto
punto de mi réplica, justamente iba a referirme a este punto de analisis probatorio que ¢l
doctor Ochoa ha realizado entre otras cosas de esa carta, voy adelantar simplemente cste
punto precisamente para ue no parezca un cabo suelto, efectivamente Michael Arce
prepard una carta por disposicion de sus superiores con los proplos testiges que se
presentaron a la audiencia de juicio y ¢l cuenta que no solo lu prepar6, también tuvo que
leerla en pablico. delante de su peloton en el Teatro de la ESMIL, v no lo digo pmque"z
ya otra vez se me va a decir que estoy diciende mentiras, pero esta Lnfdrmdelon la”
contaron los propios testigos de micmbros de la Escuela Superior Mikitar, "¢l sefor
Brigadier Cevallos dice que es mi dnica prueba, ¢l senor Brigadier cha]loa luego de -
reiterar todas las deliciencias de Michael Arce, “negro, vago, sucio, perr,zo%o l‘ncnmif(
que las mujeres™, dijo que se e pidio que escriba una carta solicitando la® bajd' esgcarta.
ala qm, ha hecho alusion el doclon Ochoa y d1]0 tdmblen y luego se le pldm (,n el Iealro
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del espiritu de cuerpo que tan fresquito tengo yo en este momento, no ¢s la Institucién
Armada, el informe Defensorial, claramente indica una seric dc recomendaciones a la
ESMIL, pero el informe Defensorial pone nombres y apcllidos de la persona
responsable de la vulneracién de derechos en ESMIL y aqui lo que debatimos
precisamenie para poder expresarnos es eso, el texto de la carta, claro porque ahora por
cierto yo debo informarles a ustedes que tengo conocimiento por otro caso que llevo, en
el que seguramente también terminemos en un procedimicnto judicial, lo de hoy, de ahi
el antecedente no es la discriminacion pero terminaremos en un procedimiento judicial
de un cadete de la Escuela de Aviacion Cosme Rennella en Satinas, y ahora FAE por
ejemplo, va tiene el formato, un formato en el que se llena informacion y lucgo van a la
notaria y la notarizan para que ademas tenga un valor adicional més alld de que sea una
carta manuscrita, yo no niego su existencia, cfectivamente la carta existe, la gran
pregunta es ;Qué tan voluntario era esta baja? Primero me contesto de lo que venia
incurriendo y segundo, que tun voluntaria era cn un contexto en que se le dijo que la
escriba y se le obligd a leerla en publico; como iltima intervencidn, voy entonces a mi
tercer punto de réplica. “siendo las 22H50 horas del dia miércoles 23 de noviembre del
2011 procedo a solicitar la baja militar™. estaba en mi tercer punto de mi réplica. La
sentencia de la Corte Nacional de Justicia carcce de legitimidad, carece de autoridad
moral, porque ha tomado informacion del sitio de internct www.iidh.cd.cr, es decir que
el sitio de internct que cl Instituto Interamericano de Derechos Humanos. Organo
Académico de la Organizacién de los Estados Americanos, vy la informacidn que ha
plagiado es la propia Nacional, 0 mds bien la Doctora Gladys Teran Sierra, ¢s nada mas
y nada menos que un manual rcconocido internacionalmente, elaborado por la
Organizacién no gubernamental sobre discriminacion racial, también por si acaso
consta, vy esta referido en la sentencia de la Corte Nuacional, un informe que yo entregué
durante la audiencia dc juicio, de la Comisién Interamericana de los Derechos
Humanos, sobre la situacion de discriminacion de los afro descendientes en la regién,
que también ha de estar plagiado por si acaso les informo, quiero acabar esic tercer
punto con esla cuestién de que no hay la prucba porque justamente sobre eso me voy a
enfocar ahora, en estas novelas, en clucubraciones, narrativas y dramatizacién, usando
las palabras textuales del senor doctor Ochoa, en un contexto en que la acusacidn
particular solo presentd un testigo, ustedes ticnen la obligacién de ver lo que se hizo
ante el Tribunal de juicio que es bastante exienso por cicrto, lo que sucede es que claro
yo tenia pruebas en comin con la Fiscalia como se empezaron a evacuar, cuando se
evacuaba la prueba de la Fiscalia, ustedes como penalistas conocen también sc cstaba
evacuando la mia, st eso no fucra suficiente desde luego ya existe un principio que sc
llama adquisicién probatoria, o comudidad de la prucba, la prucba no benelicia, no
aporta, beneficia al proceso y claro que me restaba a mi insistir que la comparecencia
del senor Brigadier Tomas Cevallos, quien por cierto estaba escondido en una casa en la
ciudad de Ibarra, tuvimos que hacerlo comparecer con cl auxilio de la fuerza publica, ¢n
eso fue el momento en que yo insisti porque ¢l resto de mi prueba, testimonial, pericial,
documental, ya se habia evacuado, no es que yo no he probado pero es que claro aqui
parlimos primero de la idea de que no buscamos quicn tiene la razdn, sino quicnes de
nuestro grupo, primer error y el segundo error que lamentablemente nosotros queremos
encubrir es suponer que un delite deja de existir porque hay una firma que no existe, y
las cosas no son asi. Voy por eso al cuarto punto de mi réplica, cfectivamente la Corte
Nacional de Justicia en la decision en ninguna parte esta diciendo que hay que condenar
a las pcrsonas sin prueba y tal vez yo no fui demasiado claro cuando hice mi primera
intervencién, pero yo mismo le he pedido a este Tribunal que sea analizada la prueba v
s1 luego del andlisis probatorio concluye, que esta persona tienc responsabilidad declare
responsabilidad que le cabe y que al analizar la prueba use los pardmetros que la Corte
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Constitucional y la Corte Nacional han indicado, no he pedido que se condene sin
prueba. eslo por suerte es un ejercicio dialéctico, es decir, aqui estamos en una
confrontacion de puntos de vista, y el que grita mis no es el que tiene la razon, todos
grilamos, pero no es el gue tiene la razon ¢l que grita mds, ustedes tienen que hacer un
anahsis concicnzudo a partir de las reglas de la sana eritica, es verdad que la Defensoria
del Pueblo no es un drgano jurisdiccional, también es verdad que expresamente la
Constitucion de la Republica en el articulo 215 numeral 2 dice que la Detensoria “debe
promover las acclones judiciales para castigar vulneraciones de derechos™ también es
clerto que ta Ley Orginica de la Detfensoria del Pueble de manera expresa dice en el
articulo 16: "que deberd promover las acclones que impidan situacion de dafio o pedido
grave sin que las autoridades competentes requeridas puedan negarse a su conoctmicnto
v oresolucién™ también dice el procedimiento es informal. no es que me he ido a
preguntar asi en chiguis, no es asi, han hecho una investigacion, no ¢s pues una decision
alegre la de la Detensoria del Pueblo. es todo esto, la decision de la Defensoria del
Pueblo no ha vielado ninguna norma del debide proceso, ni les estoy pidiendo yo que
violen ninguna norma del debido proceso, les estoy pidiendo que hagan justicia, la
jJusticia que segun sus conciencias lenga que hacerse, si ustedes consideran que la
justicia que debe hacerse es ratificar el estado de inocencia, muy bien, yo creo y lo creo
simplemente ese es mi punto de vista, ese es el planteo que les he hecho, que la justicia
exige que se castigue el delito cometido contra Michael Arce, como la defensa del
acusado cree otra cosa. esto es un ejercicio dialéctico pero la prueba si es relevante y ahi
si vuelvo a que todos mienten, porque quien mas miente es aquel que trata de inducirles
4 engano a ustedes v decir lo que paso, ese es el que mas miente, primero que no ¢s
verdad que toda la prueba haya sido revisada, no es cierto, precisamente porque no toda
la prueba fue analizada, en su momento planteamos un recurso de apelacion, la
sentencia de apelacion que se emitio en esa ocasion repite los mismos vicios que tenia la
sentencia del Tribunal Séptimo de Garantias Penales, por eso una declaratoria de
nulidad en la que expresamente la Corte Nacional de Justicia le dice a la Corte de
apelacion usted no analizd la prueba, usted no respondid a las pretensiones de las partes,
usted no ha motivado su decisidn, pueden cotejar. lean ambas sentencias y van a ver que
SOn una (ranscripeidn la una de la otra, pero si hubo prucba, claro que hubo prucba,
prueba que no se tomo en cuenta por ejemplo la seitora Liliana Méndez madre de
Michacl Arce estd sentada aqui v que no dijo, porque eso es lo que se nos afirmd, no
dijo nada, relaté como a su hijo ¢l dia que lo tucroo a buscar al ESMIL salié con la cara
hinchada. presentaba dolores constantes de cabeza, tuvieron que llevarie a un médico y
el médico diagnosticé un desvio de tabique, la doctora Patino que encabezo el proceso
de investigacién Defensorial, funcionaria de fa Defensoria del Pueblo no dijo nada, pero
ratifico todas las conclusiones que constan en el informe Defensorial bastante extenso,
pero sioustedes leen a partir de fojas 256 ¢n adelante, donde estan las conclusiones del
informe van a ver qué es lo "nada™ que dijo la doctora Patifio al Tribunal de Garantias
Penales v esa prucba no se lomd en cucnta, porque no ha dicho nada, eso me vengo a
enterar hoy dia, el senor General Gustavo Cabrera ex Comandante de la Escucla
Superior Militar, fuego jefe de la Casa Presidencial después Comandante dola Brlgm Q
Mecanizada Shyris, distinguido Ofteral de las Fuerzas Armadas chlormnds d1|0 esloﬂ:“.__
que no fue valorado, no conduje ninguna investigacion porque denunudr @ las-Fuerzas -~
Armadas cs faltar a la verdad, el agraviado es Encalada, eso dijo, esg: ho se valoro, e
médico doctor Fernando Yépez preguntado si reconocid al cadete Arge cugndo iba dzh/
salida, dijo no, yo no hice ¢l recenocimiento ese no lo degalice, eso ﬁh s valor, e‘]
schor cadete Romero Toro al declarar ante ¢l Tribunal dijo respecto de Mmh,dc]rArg:s' y-
del senor Teniente Encalada, lo castiguba con frecuencia, por su descuido ¢f-su.aseo y
falto de estimulo; cadele Aron, cra deficiente cra sucio; Capitan Artas ¢l senor oficial
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superior del Teniente Encalada, nunca recibi quejas sobre el desempeno del cadete
Michael Arce por parte del Tenicnte Encalada, pere en la relacion de castigados debe
constar todos los castigados y ellos deben firmar aceptando su castigo, ahi estin las
relaciones de castigados, donde no esta Michacl Arce ni ha firmado aceplando nada, eso
no se valord; Psicologo Marcelo Arcos de la ESMIL, en la entrevista hizo alusidn a su
raza, yo jamas tuve reportes de Arce, no se lo incluyé porque €1 no estd trastornado, no
era apto para la vida militar; Psicélogo Wilson Raales, en el curso de la entrevista
menciond a tres personas que 1o hostigaban, Encalada, Cevallos v Gabela preguntado si
sabia porque lo estaban hostigando, €l respondid que consideraba que tenia que ver con
su raza, eso no fue tomado en cuenta, ahi estd en la grabacion, yo también pido que sc
escuche la grabacion; Doctora Barbarita Miranda, “que no dijo nada™, unicamente que
el sefior Arce requiere una psicoterapia continua para solucionar sus nudos crilicos que
son consecuencia de la expulsidén de la ESMIL., “no dijo nada™ v la Doctora Monica
Ortega, que el senor Arce era victima de hostigamiento por una figura de autoridad,
tiene una afectacion emocional importante, tiene temblor, llanto facil. de la evaluacion
con reactivos se demostrd que no miente, hay un particular impacto de situaciones como
comcr en el piso, realizar guardias extendidas, inmersiones en la piscina de saltos,
empalizadas, sufre de estrés postraumdético esta en una situacion de vulnerabilidad, que
ha cambiado su proyecto de vida, se evidencia un maltrato psicoldgico vy un malirato
fisico, lo dice una perito, es una evaluacion cientifica, hay una violencia psicolégica que
ha afectado al estimulo y requiere un tratamiento psicoldgico permanente: cadete Olivo,
no todas las personas somos tdéneos y Arce no era idénco; Teniente Estefania Flores,
no tenia la actitud, no hacia esfuerzo, nosotras teniamos que llegar ayudarle: cadete
David Freire las mujeres eran mejores que él, cadete Mufioz Guerra , ¢n la parte fisica
era malo, nuestras companeras eran mejores que €l y tenian que ayudarle a correr, era
sucio; Brigadier Cevallos, sucio, vago, pobre clc.. ete., etc. Pero ademds le hicieron
escribir [a carta pidiendo baja voluntaria y se le hicieron leer, la Gltima burla, ¢l acusado
senor Teniente Encalada, Arce no estaba preparado, era sucio, descuidado, no sc
banaba, no se uniformaba bien y no obedecfa, ¢l acusado, en la audiencia de juicio
donde no se prebo nada, lo Gnico que queria cra no pagar los valores que reclamaba cl
ESMIL; cadete Ampudia, era flojo todo le cansaba, era poco aseado, cadete Ascadubai,
nunca tuve una conversacion con Arce, dormia a tado de €1, el cadete que dormia en la
cama de a lado: el ayudaba a retrasar al peloton. ¢so no se ha valorado. “que no
probamos nada”, si probamos, probamos algo gravisimo. algo muy preocupante que
trasciende la situacion de Michael Arce y es que en nuestras Fuerzas Armadas, porque
claro son categoria apartc, son superiores 4 nosotros seguramente, pero finalmente
quienes les hemos encargado esa sagrada mision de la defensa, y les hemos entregado
las armas son [os ciudadanos, los ciudadanos somos y este es un ciudadano que se
merece respeto, no importa el colar de su picl, aqui s¢ ha revictimizado el alegato de la
defensa del acusado de haber evidenciado tras criterios discriminatorios, sus sehorias,
Yo no quiero que ustedes violen el debido proceso, yo no quiero que ustedes condenen
sin prueba, quiero que hagan et andlisis que hasta hoy lamentablemente en ¢sta causa no
se ha hecho™. 5.5.- REPLICA DE FISCALIA GENERAL DEL ESTADO.- “Acusacion
particular fuc muy claro en lo manifestado y fiscalia obviamente estd de acuerdo con
todo lo que aqui se dijo, dos cosas puntuales: la carta existe, fue ¢scrita un dia antes de
que €l salga. la firma del examen médico es un dia despuds, consta ahi fecha 24,
valdrese también y obviamente se pidid varias cartas dc personas allegadas, que cstan
agregadas al cxpedicnte, y en el mismo texto las misma forma de escribirse; segundo,
para la valoracion de estas pruebas como alguna vez se lo dije al doctor Caupolican y
ahora se lo ratifico y lo repito, en delitos contra derechos humanos a distancia del delito
comiin no siempre encontramos la prueba directa de que el senor le pegé, pero en el tipo
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penal habla caramente de violencia moral, que puede ser lo uno o lo otro, violencia
lisica o violencia moral, si segin creen que no se ha probado la violencia fisica estd
baslante probada, la violencla moral es absolulamente probada y no precisamente con
clementos como los exdmenes médicos que hay bastantes examenes psicolégicos de la
doctora Ortega fue muy claro, la doctora Miranda que establece como era el agresor
pero aqui se quiere distorsionar la experticia de Gino Grondong, no era un experticia
psicolégica, de un experto psicoldgico cualquiera, no ibamos a coger un psicologo
educativo ni un psiquiatra, era un psicélogo social y un psicologo social establece como

la sociedad medida desde las Fuerzas Armadas considera, coincide el esicreotipo y cl
prejuicio, eso calla, no que el sehor tenia que hacer este tipo de. que experticias de
psicologo social, pero no se toma en cuenta en la valoracion. Aclara que la situacion es
éstd, en los delitos de odio racial como en todo delito de dercchos, exigen que se haga

un analisis socioldgico. un andlisis de cardcler psicosocial y es lo que la fiscalia
presentd, un socioldgico y un psicosocial enraizado a las Fuerzas Armadas tomando en
cuenta algo, que debe 1omarse en cuenta y valorizarse desde la sana critica y que ¢s, que

las mismas Fuerzas Armadas no admiten nunca scr enjuiciadas o investigadas igual que
sucede con la Policia Nacional, dltimo caso que se acaba de dar Damian Pena, se auto
investigo la Policta v fucron declarados inocentes, si Hevan testigos cuye jefe maximo
quien ha tenide, experiencia en ¢l drca militar, sabe que si uno de ellos desobedece este
momento 0 no sigue la consigna del superior lo que le espera, la buja, cl castigo, ¢l
teque o o que fuerza, vienen a dar testimonios libres y voluntarios, y en los testimonios
libres y voluntarios vicnen a decir lo mismo que han dicho, Arce era malo, Arce era
sucio, que estamos viendo que coinciden con los estereotipos y los prejuicios del delito

de odio, pero hay algo mas que dijeron 1odos los testigos, que el superior cra el que
mandaba, el que dirigia esto era ¢l Teniente Encalada, eso se puede oir, no es un delito

de que te pego, ejemplo cuando lanzan la banana a Dany Alves en el estadio, violencia
absoluta, violencia simbélica, violencia moral, y es un delito de odio absoluto, cuando

le golpean a la chica en el metro, que siempre doy ese ejemplo podria ser lesiones, son
lesiones claro le podemos probar, claramente, materialmente probariamos las lesiones,
no, no fuc por odio, pero todos los sudacas senlimos cuando una ccuatoriana que se
rompia el lomo ¢n Espana era golpeada par un cspanol, necesito probar como tengo que
probar, lo estan diciendo los estandares internacionales, a través del examen socioldgico

v a traves de la psicosocial, porque $1no es ccuatoriana, van a decir no yo solo te golpec

si, 30, 90 dius. vaya por su funda de suero; es un delito contra dercchos, y i vamos por
esas en lo delitos de lesa humanidad v las graves violaciones que estamos en este
momento, han de querer que tengamos ¢l semen de las violadas hace mds de 30 anos, si
van por esa lormy, no estamos negando que aqui se tiene que probar, si, pero la prucha
indiciarta inicial y la prueba material tiene que eslar conectada y tiene quc establecerse a
través de varios indicios y de pruebas materiales y lo hemos probado fehacientemente
con examen psicoldgico, con examen socioldgico, que en las Fuerzas Armadas si ocurre
esto v si. quicn lo ha hecho, el sehor Teniente Encalada, si es necesario digase la
grubacion, pero digase no desde la perspectiva del delito comdn porque hoy cn dia, si
lus Fuerzas Armadas vienen vestidas de camuflaje v con todas las medallas a meter
mieclo a la poblacidon civil. a quicnes creemos en los derechos, dentro de la Corte
Nicional que esperamos lucgo, solo ¢l miedo, es el momento de cambiar la historia
sefiores jueces . SEXTO.- DE LA PRUEBA.- 6.1.- La finalidad del proceso, ﬁencli es- .,
HNegar a establecer la verdad de los hechos sometidos a juicio, certeza a la cual ae,drf:ba o
en base a la prueba. Los Arts. 83 y 85 del Codigo de Proudnmcntq Pemal, en '
concordancia con los Arts, 250 y 252 Ibidem, determinan que la prucba debie-establecer e&
¢l nexo causal entre la existencia de la infraccion asi como la responsabilidad del
acusado. [a certeza de la existencia de la infraccion asi como la rcsponséb‘ill_'_cjlatng_se
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obtendra de las pruebas de carge v de descargo que aporten los sujetos procesales en el
juicio, las cuales deberan ser valoradas de acuerdo a la reglas de la sana critica, para
segun corresponda, condenarlo o absolverlo, De la informacion probatoria desarrollada
en la audiencia de juzgamiento, se tiene lo siguiente: Fiscalia para justificar su hipotesis
de adecuacion tipica, asi como la responsabilidad del acusado antes referido, en la
audiencia publica de juzgamicnto, presentd las siguientes prucbas: 6.1.1.- Testimonio
del acusador particular Michael Andrés Arce Méndez; 6.2.- Testimonio Propios de:
6.2.1. Liltan Oliva Méndez; 6.2.2. Dra. Carla Gabricla Patino Carreno; 6.2.3. Dra.
Haydee Jacqueline Ciceres Alarcon; 6.2.4. Edith Annabel Ortega Mendoza; 6.2.5.
Wilton Vicente Guaranda Mcndoza; 6.2.6. General de Brigada Gustavo Vicente Cabrera
Campuzano; 6.2.7. Tenicnte Coronel Guillermo Fernando Yépez Vinueza; 6.2.8.
Capitan Franklin Alonso Castillo Abrigo; 6.2.9. Capitin Rcheca Piedad Jiménez
Jiménez; 6.2.10. Bertha Gabricla Pallo Chalco; 6.2.11. Subteniente Carlos Fernando
Albdn Sigcha; 6.2.12. Cabo Primero de Policia Darlin Yovani Cafar Chamba; 6.2.13.
Juan Francisco Romero Toro; 6.2.14. Subteniente Andrea Abigail Arrobo Ferndndez;
6.2.15. Hugo Fabidn Munoz Scvilla; 6.2.16. Cupitin del Ejército Juan Carlos Arias
Cazco; 6.2.17. William Arturo Ortiz Amaquifa; 6.2.18. Gino Grondona Opazo; 6.2.19.
John Antdon Sdnchez; 6.2.20. Dr. Marcelo Antonio Arcos Lépez: 6.2.21. Dr. Wilson
Oswaldo Ruales Ruiz; 6.2.22. Dra. Barbarita Miranda: 6.2.23. Dra. Ménica Sofia
Ortega Ddvila; 6.2.24. Dra. Linda Mena Alvarcz; 6.2.25, Teniente Coronel Mauro
Rogelio Argoti Zambrano; 6.2.26. Teniente Coronel José Enrique Pastor Guevara;
6.2.27. Teniente Rolando Padl Bayas Rea; 6.2.28. Capitin Alex Roberto Holguin
Ordonez; 6.2.29, Brigadier Estefania Jacqueline Flores Rosas; 6.2.3(). Subteniente Carla
Jacqueline Calapi Mena; 6.2.31. David Freire Coba; 6.2.32. Luis Antonio Mufoz
Gruerra. 6.3.- Fiscalia introdujo al proceso, lo siguicnte prueba documental; 6.2.1,
Resolucion Defensortal; y, 6.2.2. Examen psicoldgico del ex cadete Michacl Andrés
Arce Méndez.- 6.4.- El abogado del acusador particular, con la finalidad de justificar su
hipétesis de adecuacidn tipica se adhirid a la prucba presentada por la Fiscalia y ademas
presentd el lesttmonio propio del Subteniente Richard Tomis Cevallos Dominguez.
6.5.- PRUEBA DE LA DEFENSA DEL PROCESADO.- El abogado defensor del
acusado Fernando Mauricio Encalada Parrales, para justificar su hipotesis de defensa,
prescnto las siguicntes pruebas: 6.5.1.- Testimonio del acusado Fernando Mauricio
Encalada Parrales; 6.5.2.- Testimonios propios dc: 6.5.3. Esteban Javier Ampudia
Garcia; 6.5.4. Wilmer Jonathan Asadovay Cajas; 6.5.5. Rodolfo Ramiro Cifuentes
Chubizeta; 6.5.6.- Raul Oswaldo Gordillo Benenaula; v, 6.5.7.- Mark Bneotict Bol.-
6.6.- Prueba Documental Defensa: a) Cuatro certificados emitidos por personas privadas
de su libertad de origen afro descendientes; b) Copia certificada del informe psicologico
realizado a Michael Arce; c¢) Copia certificada de 1a baja de Michacl Arce presentado a
Arias; d. Hoja de salida ¢ informe personal de la separacién de Michacl Arce de la
Escuela Militar Eloy Alfaro; ¢). Una copia certificada del permiso por calamidad
domcstica confcrido ul Teniente Encalada desde el [1 al (8 de noviembre; f). Copia
certificada del registro de asistencia de personal y funciones del Oficial Encalada: g)
Certificados del Centro de Rehabilitacion Social de Varones de Quito, referente a las
diferentes actividades laborales en las que ha participado el sefor Fernando Mauricio
Encalada Parrales y de conducta ejemplar; y, h) Certificados de antecedentes penales
otorgados por Juzgados y Tribunales de Garantias Penales de Pichincha, en los que se
determinan que Fernando Mauricio Encalada Parrales, no regisira juicio penal ¢n su
contra, a excepcion del que se sustancia en este Tribunal. Como referencia adjuntd
copias ccrtificadas el acta de la audiencia de juzgamiento y de la sentencia del Tribunal
Sexto de Garantias Penales de Pichincha, ¢n la que sc ratifica el estado de inocencia de
los otros procesados. Los documentos constantes en el literal a), han sido desestimados
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por no haber comparecido sus otorgantes a la audiencia a ratificar su contenido, por
considerar que se vulneran los principios de oralidad, inmediacion y contradiccidn; en
relacion a los documentos constantes en los literales b) y f) no se los ha considerado
como prucbas documentales, pero se los ba admitido para ilustracidn del Tribunal A
quo. SEPTIMO.- CONSIDERACIONES NORMATIVAS Y DOCTRINARIAS 7.1.-
DE LA IMPUGNACION Y APELACION. El jusista ecuatoriano Jorge Zavala
Buquerizo en su obra Derecho Procesal Penal, sobre el derecho a impugnar, expresa:
“kl derecho de impugnar se lo concede a la parte procesal para que se oponga a la
gjecucion de una decision judicial que le causa agravio. La persona que ejerce el
derecho de impugnar debe actuar en funcién de un interés surgido del gravamen que le
ocasiona la deeision impugnada {...)". FEn palabras de Couture diremos que el agravio es
“la injusticia, la ofensa. el perjuicio material y moral. El litigante a quien la sentencia
perjudica afirma que esta le infiere agravio y acude a mayor jucz a expresar agravios. El
recurso dado para reparar los agravios es. pues. la apelacion™. Es cste perjuicio el que
mide el interés que tiene alguna de las partes para la impugnacion de un determinado
aCto 0 resolucion, y este inlerés se mide en cada caso cn particular. Mientras tanto. el
cnado junista Jorge Zavala Baquerizo, anade que: “(...) El agravio puede ser real o
supuesto, de acuerdo al criterio de quien ejerce el derecho de impugnacion.
Necesariamente no debe ser una providencia injusta; pero si la parle procesal considera
que si lo s, que existe oposicion entre ¢l hecho real y el hecho considerado cn la
providenciy; o entre lo dicho por la ley y lo aceptado por la resolucion, cntonces, la
persona que considera que estos errores de hecho, o de derecho, de forma, o de fondo, 1o
perjudican, puede ejercer el derecho de impugnacion. {...) El derecho de impugnacion,
sicndo un derecho subjetivo, que nace en €] momento en que la persona se constituye en
parle procesal, nccesita materializarse, objetivarse para su ejercicio y el modo de
hicerlo ¢s mediante ¢l recurso. Esta palabra tiene origen latino recursos (retorno)- que
significa volver una cosa de donde se origind. El motivo juridico para ejercer el derecho
de impugnacion puede ser variado, pero la doctrina lo ha resumido en dos: vitium n
procedendo y vitium in iudicando. El primero se refiere al error de procedimiento; y ¢l
segundo, al error o vicio sustancial. Este, a su vez, puede referirse al error de hecho
{(error in tucto). o al error de derecho (error in iure)”. 7.2.- La apelacion constituye una
manifestacion del derecho a impugnar garantizado en la Constitucion de la Republica
as{ como en los Tratados Internacionales; en efecto el Art. 76 numeral 7 literal m) de la
Constitucion de la Republica seiiala ~Ln todo proceso ¢n el que se determinen derechos
y obligaciones de cualquicr orden, se¢ ascgurard ¢l derecho al debido proceso que
incluird las siguientes garantias basicas: ...7. Fl derecho de las personas a la detensa
incluird las siguientes garantias: m) Recurrir ¢l fallo o resolucion en todos los
procedimicntos ¢n los que se decida sobre sus derechos™. De igual forma los Tratados
Internacionales, reconocen ¢l derecho de las personas a recurrir de los fallos y
resoluciones v desarrollar las posibilidades del recurso judicial, ante el o6rgano
compelente, como una garanta del debido proceso; asi lo sehalan: La Convencion

Interamericana de Derechos Humanos (Pacto San José). Art. 8.2 literal h): “Durante ¢l

proceso, toda persona tiene derecho en plena igualdad a las siguientes garantias’
minimas ... derecho de recurrir del fallo ante Juez o Tribunal Superior:™ Art, 25

-

numeral 2 literal by ~...a desarrollar las posibilidades de recurso judicial.™ El Pacto.
[nternacional de Dercchos Civiles v Politicos en su articulo 2 sefiala: “Toda persona .

tiene derecho a un recurso cfectivo, ante los tribunales nacionales competentes, qug la®
ampare conlra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por Ta
constitucion o por la lev™, y su Art. 14.5 manitiesta: “Toda persona declarada culpable
de un delito tendrd derecho a que ¢l fallo condenatorio y la pena que sc ic haya
impucsto sean sometidos a un tribunal superior. conforme a lo prescrito por la ley.”
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Partiendo de que el término impugnacidn significa combatir, refutar, contradecir, dentro
del Derecho Penal, ésta, es una actividad encaminada a atacar la validez o cticacia del
asunto, prueba, documento o hechos que se imputan como vélidos 0 que teniendo dicha
calidad, la partc contraria no los acepta como tales, por lo tanto, csta clapa sirve para
que el juez, determine sobre ellos su validez o no. Al Respecto para Jorge Zabala
Baquerizo: “El recurso de apelacién es un acto procesal de impugnacion, ordinario,
suspensivo, devolutivo (general o singular) y extensivo, que contiene una manifestacién
de voluntad del recurrente, por la cual se opone a la ejecucidn de una providencia
judicial que le causa agravio, con ¢l fin de que un tribunal inmediato superior al que
dicto la providencia impugnada, valide o no luego del examen del proceso, dicle una
nueva providencia que reforme o revoque la recurrida.” 7.3. DE LA MOTIVACION -
La exigencia constitucional de motivar es inherente a todo proceso. desde su inicio,
durante su sustanciacion hasta su culminacién con la decision judicial. Por cllo, ¢n
diversos fallos dictados por la Corte Nacional, miximo Tribunal de Justicia, ha
manifestado reiteradamente la necesidad de fundamentar y motlivar las sentencias
dictadas por parte de los drganos jurisdiccionales inferiores, garantizando ¢l derecho de
los sujetos procesales a impugnar. principio doctrinariamente conocido como “doble
conforme™, ¢n virtud del cual los Tribunales Superiores conocen, revisan y resuelven los
recursos propuestos; es decir, es la posibilidad que tiene cl justiciable para criticar el
fallo v lograr un nuevo examen de la cuestion, lanto mas, como dice Julio Maier: *.a
scntencia penal pronunciada por el 6rgano judicial competente para ctlo ¢s hoy ¢l dnico
fundamento que admite la aplicacion de una pena”. Para arribar a ese tipo de
conclusiones del proceso, es evidente que ¢l Tribupal habra llevado a cabo una
audiencia en la que habra cjercido cl control de la prueba introdugida, la que valorard
para la sentencia. Pero ese conocimiento requiere de la aplicacién de la sindéresis, de la
logica, para cvitar contradicciones cn ¢l razonamiento. El Juez ha de perfilar los
argumentos que van a servir de sustento a la decision, para gue las premisas de la
hipétesis factica que se le presenta se constrifan a la calificacién juridica adecuada. El
tratadista Ignacio Colomer hablando sobre la motivacion dice: “l.a motivacidon debe
respetar derechos fundamentales; exigencia de una adecuada conexion entre los hechos
y las normas que justifican la decision. Asi, una motivacion vilida es aquella que pone
¢n contacto la cuestion factica con la cuestion juris... La interpretacion viene a ser ¢l
mecanismo utilizado por ¢l juez para dar significado a la norma previamente
seleccionada.,.”. Serd por lo tanto, una motivacion adecuada y suficiente la que legitime
el proceso en su momento de concluir o resolver. A fin de garantizar la seguridad
juridica es imperativo motivar el fallo dando cumplimiento con esta obligacidn
constitucional de motivacidn, dispuesta en el Art. 76 numeral 7 literal 1) de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, que dice: “Las resoluciones de los poderes
publicos deberan ser motivadas, No habrd motivacion si en la resolucion no se enunctan
las normas o principios juridicos en que se funda v no se explica la pertinencia de su
aplicacidn a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, reseluciones o fallos
que no se encuentren debidamente motivados se considerardn nulos. Las servidoras o
servidores responsables seran sancionados.” Tin este sentido también es necesario
schialar lo que dice la Jurisprudencia al respecto: La Corte Interamericana de Dercchos
Humanos en el Caso Tristdn Donoso vs. Panama- Sentencia de 27 de enero de 2009
sefiala: Debida Garantia “El Tribunal ha resaltado que las decisiones que adopten los
Organos internos que puedan afectar dercchos humanos, deben estar debidamente
fundamentadas, pues de lo contrario scrian decisiones arbitrarias. En este sentido, la
argumentacion de un fallo debe mostrar que han sido debidamente tomados en cuenta
los alegatos de las partes que éstas han sido oidas y en aquellos casos en que la
decisiones son recurribles, es proporciona la posibilidad de criticar la resolucion y
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lograr un nuevo examen de la cuestion ante las instancias superiores. Por todo ello ¢l
deber de motivacion es una de las ~debidas garantias™ incluidas en el Art. 8.1 de la
Convencion para salvaguoardar el derecho a un debido proceso.”™ Caflerata Nores, seftala
que una de las caracteristicas del sistema constitucional procesal “es la necesidad de
motivar las resoluciones, o seq, la obligacidn impuesta a Jos jueces de proporcionar las
razones de su convencimiento, demostrando ¢l nexo racional entre las afirmaciones o
negaciones a las que se llega v los elementos de prucba utilizados para alcanzarlas.™
Sobre la motivacién la Corte Consnitucional para el periodo de transicidon ha expuesto
que: “Para que una resolucion sea motivada se requicre que sca fundamentada, es decir
gue se enuncien las normas o principios juridicos en que se basa la decision...” | y.
posteriormente ha dicho que: ~“La motivacidn consiste en que los antecedentes que se
exponen en la parte motiva sean coherentes con lo que se resuclve, y que nunca pucde
ser valida una motivacion que sea contradictoria...” En este mismo sentido. la Corte
Constitucional, en sentencia No. 069-10-SEP-CC. ha referido que “La motivacion
consiste en que los antecedentes que se exponen en la parte motiva sean coherentes con
lo que se resuelve, y nunca pucde ser vilida una motivacion que sea contradictoria con
la decisidn. En otras palabras: La motivacion es justificacidn, es argumentar
racionalmente para justificar una decision aplicativa, es exposicion de las razones que se
han dado por los jucces para mostrar que su decision es correcta ¥ aceptable (...) s
decir, la motivacion responde a la debida v 16gica coherencia de razonabilidad que debe
existir entre la pretension, los elementos [dcticos, lus consideraciones y vinculacion de
la norma juridica v la resolucion tomada™ OCTAVO.- MARCO CONSTITUCIONAL,
EEGAL Y NORMATIVA INTERNACIONAL 8.1.- La Constitucion de la Republica
del Ecuador. en su articulo 76, contempla las garantias basicas del debido proceso.
consagrando ¢l principio de legalidad en ¢l ndimero 3, que determina que: “Nadie podra
ser juzgado o sancionado por un acto u omision que al momento de cometerse, no €ste
tipificado en la ley como infraccion penal, administrativa o de otra naturaleza, no se le
aplicara una sancidn no prevista en la Constitucion o la Ley™. El delito por el cual se le
ha acusado al civdadano Fernando Mauricio Encalada Parrales, es el establecido en el
articulo 212,35 del Cédigo Penal. aplicable al caso, preceptuado dentro del Capitulo
VIILI ~De los Delitos de Odio”, agregado mediante Ley publicada en ¢l Registro
Oticial No. 555 de 24 de marzo de 2009, a conocer: ~Serd sancionado con prision de
seis meses a dos anos el que cometiere actos de violencia moral o fistca de odio o de
desprecio contra una 0 mas personas en razén del color de su piel, su raza. religion,
origen nacional o élnico, orientacién sexual o identidad sexual, edad, estado civil o
discapacidad. Si de los actos de violencia a que se refiere este articulo resultare herida
aleuna persona, los autores serdn sancionados con prision de dos a ¢inco anos. Si dichos
actos de violencia produjeren la muerte de una persona, sus autores seran sancionados
con reclusion de 12 a 16 anos™. De acuerde con la doctrina v derecho comparado, se
trata de una traduccion literal de la frase anglosajona “hate crimes™ El Art. 81 de la
Constitucion de la Repiblica, scfiala: ~La ley establecera procedimientos especiales v
expeditos para el juzgamicnto y sancidn de los delitos de viclencia intrafamiliar, scxual,
crimenes de odio y los que se comelan contra ninas, nifos, adolescentes, jovenes,
personas con discapacidad, adultas mayores y personas que, por sus particularidades,
requicren una mayor proteccion. Se nombrardn fiscales y defensoras o detepsores«.
especializados para el tratamiento de estas causas. de acucrdo con la ley”.<8.2.- La
Constitucién de la Republica. en su articulo 1 declara al Ecuador como: “un Estado o
constitucional de derechos y justicia social, democrético, intercultural y plurinacional™ | . -
loualmente establece en su Art. 10 que “lLas personas, comunidades, -pucblos, Ad(
nacionalidades y colectivos son titulares y gozardn de los derechos garantizados en. la. ~
Constitucion v en los instrumentos internacionales™ El Art. 110 ibidem. “establece ~ ™ -
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principios para garantizar el ejercicio de los derechos, asi: 1. Los derechos se podran
ejercer, promover y exigir de forma individual o colectiva ante las autoridades
competentes; estas autoridades garantizardn su cumplimiento. 2. Todas las personas son
iguales y gozardn de los mismos dercchos, deberes y oportunidades. Nadie podra ser
discriminado por razones de etnia, lugar de nacimiento, edad, sexo, identidad de género,
identidad cuttural, cstado civil, idioma, religién, ideologia, filtacidn politica, pasado
judicial, condicion socio-econdmica, condicidn migratoria, orientacién sexual, cstado de
salud, portar VIH, discapacidad, diferencia fisica; ni por cualquier ofra distincidn.
personal o colectiva, temporal ¢ permancnte, que tenga por objeto o resultado
menoscabar o anular el reconoctmiento, goce o ¢jercicio de los derechos. La ley
sancionara toda forma de discriminacion. El Estado adoptard medidas de accion
afirmativa que promucvan la igualdad rcal en favor de los titulares de derechos que se¢
encuentren en situacién de desigualdad. 3. Los derechos y garantias establecidos en la
Constitucion y en los instrumentos internacionales de derechos humanos serin de
dirccta ¢ inmcdiata aplicacion por y ante cualquier servidora o servidor piblico,
administrativo o judicial, de oficio o a peticion de parte...”. El Art. 66 literal b) de la
Constitucion de la Republica del Ficuador. reconoce y garantiza a las personas; “Una
vida libre de violencia en el dmbito pablico y privado. El Estado adoptard Tas medidas
necesarias para prevenir, eliminar y sancionar toda forma de violencia, cn especial la
cjercida contra las mujeres, nifias, nifios v adolescentes, personas adultas mayores,
personas con discapacidad y contra toda persona cn situacién de desventaja o
vulnerabilidad; id¢nticas medidas se tomaran contra la vielencia, la esclavitud v la
explotacion sexual.™ El Art. 78 ibidem, establece: ~Las victimas de infracciones penales
gozardn dc proteccion especial, se les garantizara su no revictimizacidn, particularmente
en la obtencion y valoracion de las pruebas, vy se las protegerd de cualquicr amenaza u
otras formas de intimidacion. Se adoptardn mecanismos para una reparacién integral
que incluird, sin dilaciones, el conocimiento de {a verdad de los hechos v Ta restitucién,
indemnizacion, rehabilitacion, garantia de no repeticidén y satisfaccién del derecho
violado. Sec cstablecerd un sistema de proteccion y asistencia a victimas, tesfigos vy
participantcs procesales.” 8.3.- La Declaracion Universal de Derechos Humanos
proclama en sus articules 1 y 2 que todos los seres humanos nacen libres ¢ iguales ¢n
dignidad y derechos v que toda persona tiene todos los derechos v libertades
proclamados en ellfa, sin distincion alguna de raza, color, sexo, idioma, religién, opinién
politica o de cualquier otra indole, origen nacional o social, posicién ccondmica o
cualquier otra condicion. Igualmente. el articulo 5 determina: “Nadie serd sometido a
torturas nl a penas o tratos crueles, inhumanes o degradantes™. El Art. 7 ibidem. sefala
que: “Todos son iguales ante la ley y tienen, sin distincion, derecho a igual proteccion
de fa ley. Todos tienen derecho a igual proteccion contra toda discriminacién que
infrinja esta Declaracion y contra toda provocacion a tal discriminacion™. 8.4.- La
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, cn su capitulo 11, referente a los
Derechos civiles y politicos, establecce en su articulo 5 ¢l derecho a lu Integridad
Personal: *1. Toda persona ticne derecho a que se respete su integridad fisica. psiquica v
moral, 2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crucles, inhumanos o
degradantes...”™ 8.5.- La Convencion Internacional sobre la Eliminacion de todas las
Formas dc Discriminacion Racial, en su articulo 1.1, establece: 1. Iin la presente
Convencién la expresién "discriminacion racial” denotard toda distincién, exclusion,
restriccién o preferencia basada en motivos dec raza, color, linaje y origen nacional o
étnico que tenga por objeto o por resultado anular 0 menoscabar ¢l rcconocimicnlo,
goce 0 ejercicio, en condiciones de igualdad, de los derechos humanos vy libertades
fundamcntales en las esferas politica, ccondmica, social, cultural o en cualguier otra
cstera de la vida publica™ In el articulo 2 de la mencionada Convencidn. encontramos
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gue los Lstados partes, se sujetan a: ... “I. Condenar la discriminacion racial y se
comprometen a seguir, por todos los medios apropiados y sin dilaciones, una politica
encaminada 4 eliminar la discriminacion racial en todas sus formas y a promover el
entendimiento entre odas las razas, y con tal objeto: a) Cada Estado parte se
compromele a no incurrir en ningln acto o practica de discriminacion racial contra
personas, grupos de personas o instituciones y a velar per que todas las autoridades
publicas ¢ instituciones pablicas. nacionales y locales, actien en conformidad con esta
obligacidon; b) Cada Estado parte se compromete a no fomentar, defender o apoyar la
discriminacion racial practicada por cualesyuiera personas u organizaciones; ¢} Cada
Estado parte tomard medidas clectivas para revisar las politicas gubernamentales
nacionales y locales, y para enmendar, derogar o anular las leves y las disposiciones
reglamentarias que  tengan como  consecuencia crear la discriminacion racial o
perpetuarla donde ya exista; dy Cada Estado parte prohibird y hard cesar por todos los
medios apropiados, incluso, si lo exigieran las circunstancias, medidas legislativas, la
discriminacion racial practicada por personas, grupos u organizaciones; ¢) Cada Fstado
parte se compromete a estimular, cuando fuere cl caso, organizaciones y movimientos
multirraciales integracionistas y otros medios encaminados a eliminar las barreras entre
las razas. v a desalentar todo 1o que ticnda a fortalecer la division racial. 2. Los Estados
partes tomardn, cuando las circunstancias lo aconsejen, medidas especiales y concrelas,
en las esferas social, cconémica, cultural y en otras esferas, para ascgurar cl adecuado
deseovelvimiento y proteccion de ciertos grupos raciales o de personas pertenecientes @
cstos grupos, con el fin de garantizar en condiciones de igualdad ¢l pleno disfrute por
dichas personas de los derechos humanos vy de las libertades fundamentales. Esas
medidas en ningan caso podran tener como consecuencia ¢l mantenimiento de derechos
desiguales o separados para los diversos grupos raciales después de alcanzados los
objetivos para los cuales se tomaron™. EI Articulo 6 ibidem. establece que: “Los Estados
partes ascguraran a todas las personas que se hallen bajo su jurisdiccion, proteccién y
recursos cfectivos, ante los tribunales nacionales competentes y otras instituciones del
Estado. contra todo acto de discriminacion racial que, contravinicndo la presentc
Convencion, viole sus derechos humanos v libertades fundamentales, asi como el
derecho o pedir a esos tribunales satisfaccion o reparacion justa y adecunada por todo
dafno de que puedan ser victimas como consecuencia de tal diseriminacion™. 8.6.-
Convencion Interamericana contra Toda Forma de Discriminacion e Intolerancia, en su
articulo 1, establece lo que debe entenderse por discriminacion: “es cualquier distincion,
exclusion, restriceidn o prelerenciy, en cualquicr @mbito pablico o privado, que tenga cl
abjetivo o el efecto de anular o limitar ¢l reconocimiento. goce o ejercicio, en
condiciones de 1gualdad, de uno o mas derechos humanos ¢ libertades fundamentales
consagrados en los instrumentos internacionales aplicables a los Estados Parles, La
discriminacion puede estar basada en motivos de nacionalidad, edad, sexo, orientacion
sexual, identidad v expresion de género, idioma, religion, identidad cultural, opiniones
politicas o de cualquier otra naturaleza, origen social, posicion socioecondmica, nivel de
educacion. condicién migratoria, de refugiado, repatriado, apdtrida o desplazado
interno.  discapacidad. caracteristica genética, condicion de salud mental o fisica,
incluyendo infectocontagiosa, incluyendo infectocontagiosa, psiquica incapacitante o
cualquier otra™ El articulo 2 de¢ la citada Convencién, determina que:” “Todo. Ser
humano cs igual anle la ley y tiene derecho a igual proteccién contra toda forma de
diseriminacion ¢ intolerancia en cualquier ambito de la vida piblica o privada.” 8.7.- La ", -
Convencion contra la Tortura y otros Tratos ¢ Penas Crueles, Inhumanos o D_egradantcs,\ii’
en su Art. | define al término "tortura” como “tode acto por ei cual: se int:'li]%i""
intencionadamente 4 una persona dolores o sufrimientos graves, yd-sean fisicos. 0‘-___-’
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castigarla por un acto que haya cometido, o se sospeche que ha cometido, o de intimidar
0 coaccionar a esa persona o a otras, o por cualquier razdn basada ¢n cualquier tipo de
discriminacion, cuando dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por un funcionario
pablico u otra persona en cl ¢jercicio de funciones pablicas, a instigacion suya, 0 con su
consentimiento o aquiescencia. No se considerardn torturas los dolores o sufrimientos
que sean consecuencia unicamente de sancioncs legilimas, o que sean inherentes o
incidentales a éstas.” 8.8.- La Convencién Intcramericana para Prevenir y Sancionar la
Tortura, en su articulo 2. establece: “Para los efectos de la presente Convencion se
entenderd por tortura todo acto realizado intencionalmente por ¢l cual se inflijan 4 una
persona penas o sufrimientos fisicos o mentales, con fines de investigacidn criminal,
como medio intimidatorio, como castigo personal, como medida preventiva, como pena
o con cualquier otro fin. Sc entenderd también como tortura la aplicacién sobre una
persond de métodos tendientes a anular la persenalidad de la victima o a disminuir su
capacidad fisica o mental, aunque no causen dolor {isico o angustia psiquica”, 8.9.- El
Convenio Europeo de Derechos Humanos (Convenio de Roma). en su articulo 3,
determina: “Nadic podra ser sometido a torlura ni @ penas o tratos inhumanos o
degradantes™. 8.10.- El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Polilicos, ¢n su
articulo 7 , establece: “Nadie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crucles,
inhumanos o degradantes. En particular, nadie serd sometido sin su libre consentimiento
a experimentos médicos o cientificos”. Dichas prohibiciones contenidas tanto en la
legislacion interna como en los tratados y convenios internacionales, se refieren no solo
a los actos que causen a la victima dolor fisico, sino a los que causan sufrimiento
psiquico y moral. La Corte Interamericana de Derechos Humanes. ha dicho que: ~Se
debe reiterar que algunos actos de agresioén infligidos a una persona pueden calificarse
como torturas psiquicas, particularmente los actos que han sido preparados y realizados
dehiberadamente contra la victima; para suprimir su resistencia psiquica v lorzarla a auto
inculparse o a confesar determinadas conductas delictivas o someterla a modalidades de
castigos adicionales a la privacion de libertad en si misma, En este sentido, la tortura no
se limita a ta violencia fisica, pues también s¢ pucde infligir mediante somelimiento a
sulrimiento psicoldgico o angustia moral”™. NOVENQ.- DEFINICION DE ODIO Y
VIOLENCIA.- De acuerde con cl Diccionario de la Real Academia de la Lengua. la
palabra “odio™ proviene del latin odium. “Antipatia y aversidon hacia alguna cosa o
persona cuyo mal sc desca™. kn este sentido. como sefialaba Ortega y Gasset: “Odiar a
alguien es sentir irritacién por su simple existencia. Solo satisfaria su radical
desaparicion. [...] Odiar €s anulacion y ascsinato virtual —pero no un asesinato que se
gjecula una vez, sino que estar odiando es estar sin descanso asesinando, borrando de la
existencia al ser que odiamos™. Fernando Yavar, sefala que la psicologia define el adio
como: “un sentimiento profundo v duradero. intensa cxpresion de animosidad. ira.
hostilidad hacta una persona, grupo u objeto. En cuestiones juridicas los delitos de odio
son motivados por prejuicios y se¢ trasluccn cen alaques fisicos, destruccion de la
propiedad, insultos, etc, siendo la discriminacion la antesala del odio™. “La violenciu
psicoldgica sobre los mismos tipos que refleja en razén de su nacionalidad, ctnia. lugar
de nacimiento, edad, sexo, identidad de género u orientacion sexual, identidad cultural,
estado civil, idioma, rcligién, ideologia, condicion socioecondmica, condicidn
migratoria, discapacidad o estado de salud, en ocasiones ¢s mucho mds dificil de
detectar en la prictica ya que las ofensas sobre estas manifestaciones no son visibles,
Asi, la agresion psicologica de un jefe a un empleado con menor poder, de un vecino a
otro (s), de una nacional aun extranjcro, clc, siempre pasan desapercibidas en el
momento pero los efectos que generan en la persona pueden ser mucho mas duraderos v
dolorosos que la violencia fisica. Lo que intuye que los delitos de odio pucden
establccerse en forma de violencia fisica o psicologicamente™ La Guia para la
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Solidaridad con las Victimas de Odio y la Intolerancia, respecto a dicho tema, senala:
“La INTOLERANCIA sc puede mostrar a través de actitudes vy comportamientos,
activos o pasivos, que violan y atacan los derechos fundamentales que todos tenemos
reconocidos, hechos que tene su origen en los PREJUICIOS ante las DIFERENCIAS
de las personas, en atencion a su etnia, oricntacidon sexual, nacionalidad, religién,
ideologiu, o simplemente por el aspecto fisico o social. Estos prejuicios alimentan ¢l
ODIO, que es un sentimiento de antipatia o aversion hacia personas, colectivos o cosas
cuyo mal se desca, sentando la basc para manifestaciones ulteriores de intolerancia.
Muchas veces esos comportamientos de odio ¢ intolerancta pueden concretarse ¢n
AGRESIONES VIOLENTAS que atentan contra la integridad fisica o la vida de las
personas. Otras muchas veees csos comportamientos, sin manifestarse mediante
violencia fisica o verbal. pueden consistir en ACTITUDES DISCRIMINATORIAS
difusas 0 no aparenles que niegan sus derechos a dcterminadas personas por
considerarse "diferentes” a tas demds. Al referirse a los crimenes y delitos por odio ¢
intolerancia. indica: ~Cualquier delito o falta. incidente o crimen, realizado contra
personas. colectivos sociales y bienes, cuando la victima, las instalactones o el objetivo
de su accidn hayan sido seleccionados por prejuicios o animadversidon social, por su
condicion, vinculacion, pericnencia o relacion con un grupo social definido por su
otigen nacional, étnico o racial. su idioma, color, religion, género, edad, discapacidad
mental o fisica, orientacidn sexual indigencia, enfermedad o cualquier otro factor
heterdfobo. Los incidentes v crimenes de odio violan los derechos fundamentales de las
victimas. Las victimas pueden sufrir miedo, degradacién y sentirse estigmatizadas y sin
detensa. Ademds. cuando atacan a una persona por su condicion soctal aterrorizan a
todo el colectivo de pertenencia”™. Diremos entonees, que ¢l término odio es la antipatia
y aversion  hacia algo o hacia alguien cuye mal se desea, produciendo una
discriminacion negativa hacia una persona, afectindose la integridad personal y moral.
El odio exteriorizado y manifestado en actos, constituye un delito contra las persenas, y
¢l bien juridico protegido es la dignidad humana e igualdad ante la ley, garantizado por
la Constitucion de la Repiblica del Ecuador en el articulo 66.4, al establecer: Se
reconoce v ogarantiza a las personas: ~...4.- Derecho a la igualdad formal, igualdad
matcerial v no diseriminacion™, en concordancia con el articulo 66.3 literal ¢): “3... Ll
derecho a la integridad personal. que incluye: ¢)...La prohtbicion de la tortura, la
desaparicion forzada v los tratos v penas crueles, inhumanos o degradantes”, derechos
reconocidos también en los tratados v convenios internacionales, los cuales prevalecen
sobre cualquier otra norma juridica o acto del poder publico, conforme reza el Art. 424
de la Carta Magna, que determina: “La Constitucion ¢s la norma suprema y prevalece
sobre cualquier otra del ordenamiento juridico. Las normas y los actos del poder piblico
deberan mantener conformidad con las disposiciones constitucionales; en caso contrario
carcceran de eficacia juridica. a Constitucién y fos tratados internacionales de
derechos humanos ratificados por ¢l Estado que reconozcan derechos mds favorables a
los contenidos en la Constitucidn, prevalecerdn sobre cualquier otra norma junidica o
acto del poder publica™ Igualmente. el Art. 426 ibidem, sefiala: ~“Todas las personas.
autoridades e instituciones estdn sujetas a la Constitucion. Las }HfiZdQ y. jueces,
autoridades administrativas y servidoras y servidores pablicos, aplicardn directamente
las normas conslitucionales y las previstas en los instrumentos internacionales -de
derechos humanos siempre que sean mds favorables a las establecidagl en Ll'ﬁ
Constitucion, aunque las partes no las invoquen cxpresamente. (Los crt:choé
consagrados en la Constitucion vy los instrumentos internacionales de derechos human(}s
seran de inmediato cumplimiento y aplicacion. No podrd alegarse falta de- ley 0
desconocimiento de las normas para justificar 1a vulneracion de los derechos y- garantias
establecidos en Tu Constitucién, para desechar la accién Interpuesta en su delensa, ni
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para ncgar el reconocimiento de tales derechos.™ Los delitos de odio son:
“manifestaciones violentas de intolerancia y tienen un profundo impacto no sélo sobre
la victima tnmediata sino sobre el grupo con el que la victima sc identifica™ “Los
delitos de odio violan el ideal de igualdad entre los miembros de una socicdad (...) v
causan un mayor dafio que los delitos comunes porque el objetivo se selecciona por la
identidad de la persona. La viclima inmediata puede cxperimentar una lesién
psicologica mayor y un sentimicnto agravado de vulnerabilidad porque €1 o ella cs
incapaz dc cambiar la caracteristica que le convierte a él o ella en victima. Los delitos
de odio tienen un impacto psicoldgico significativamente mdas profundo sobre sus
viclimas, derivando a sentimientos de depresion y ansicdad™ . El verbo rector del tipo
penal establccido en ¢l Art. 512.5 del Cédigo Penal, aplicable al caso, es cometer “aclos
de violencia moral o fisica”, impulsado ¢l sujeto activo de la infraccidn a realizar estos
actos, por motivos de odio o desprecio contra una o mds personas en razén del color de
la piel, raza, religién, origen nacional o étnico, orientacién sexual o identidad scxual.
edad, estado civil o discapacidad, afectindosc ¢l bien juridico protegido como es la
igualdad, ya que se viola el ideal de igualdad que debe coexistir entre los miembros de
una sociedad, asi como el derecho a la dignidad o integridad personal como producto de
los actos de violencia moral o fisica, acarreando como consecuencia una afectacién a
normas constitucionales v de derechos humanos. Violencia, “es el uso intencional de la
fuerza o intimidacién, para conseguir un propdsito, para dominar a alguien o para
imponer una voluntad”, citado por el Dr. Vicente Robalino. A la vez. la violencia puede
ser fisica, psicoldgica, sexual, patrimonial. La Organizacién Mundial de la Salud
clasifica la violencia en tres calegorias scgin el autor del acto violento: violencia
dirigida contra uno mismo, violencia interpersonal y violencia colectiva, Joaquin
Escriche, en su obra Diccionario de Legislacion y Jurisprudencia, define ¢l término
violencia, como: “la fuerza de que se usa contra alguno para obligarte a hacer lo que no
quiere por medios que no puede resistir. Hay verdadera violencia cuando es capaz de
hacer impresion a una persona razonable inspirdndole temor, bajo el conceplo de que
para graduar el cfecto de la violencia sc ha de lomar en consideracion la edad. sexo v
condicion de las personas”. Violencia Psicoldgica, de acucrdo con el Glosario de
Términos y Conceptos Juridicos. es un “patron de conducta constante cjercida en
deshonra, descrédito o menosprecio al valor personal”™. Segin ¢l tratadista Eugenio Radl
Zaftaroni,~htip://www.iestudiospenales.com.ar/parte-general/doctrina/d4-daumicr.html

al referirse a los delitos de odio, sefiala: “En ¢ delito por odio, el odio a la victima esta
motivado por ¢l odio a un grupo de pertenencia, que estd fundado en un prejuicio. Se ha
caracterizado el crimen por odio como un acto ilegal que importa una seleccidn
tntencional de una victima a partir del prejuicio del infractor contra ¢l estatus actual o
percepeion de esta. Asi es como la doctrina lo ha definido. No se pena el prejuicio, que
es una mera actitud, sino la conducta que, ademads de lesionar ¢l correspondiente bien
juridico, resulta mis reprochable por ser discriminatoria y por implicar un mensaje para
todos los que se ven afectados por ¢l prejuicio™. Por tanto. al poner en peligro los bienes
protegidos, lo que se criminaliza no son los pensamientos, que corresponden al fucro
interno, sino a la conducta del sujeto activo cuando es lesiva v genera violencia moral o
fisica a la victima. Al respecto, “esto se discutio en Estados Unidos en dos casos
resueltos por la Corte Suprema. Uno, contra la ciudad de St. Paul (1992) y ¢l otro,
Wisconsin contra Mitchel (1993). En el primero, la Corte dice claramente que no se
pucden penar crimenes del pensamiento. En el segundo, establecié una barrera entre ¢l
pcnsamiento y la conducta agresiva motivada. Mientras la cuestion sca mera expresion
de pensamiento, la Corte de EE.UU. dice que la conducta mo se puede penar. Pero
cuando pasa a ser lesiva, se puede valorar la motivacion como en cualquier delito™.
Sobre este mismo tema, ¢ Dr. Ernesto Albdn Gdmez, en su obra Manual de Derecho
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Penal licuatorano, sefiala: “Obviamente no se sanciona el solo sentimiento, por
reprochable que sca. Siempre se sanciona actos, aunque sean puramente verbales,
tipificados comeo delitos: pero hace falta para que estos delitos se produzcan que tales
actos cstén motivados por cstos sentimicntos: odio ¢ desprecio a un grupo humano™
DECIMO.- ANALISIS DE 1.AS FUNDAMENTACIONES EN RELACION A 1A
PRUEBA Y SU VALORACION.- El articulo 250 del Cédigo de Procedimiento Penal,
con el que se tramito esta causa, puntualiza que en la ctapa del juicio se practicaran los
actos procesales necesarios para comprobar conforme a derecho la existencia de la
inlraccion y la responsabilidad del acusado, para que segan corresponda condenarlo o
absolverlo; por consiguiente. “la prucba solo ticne valor si ha sido pedida. ordenada.
practicada ¢ incorporada al juicio conforme a las disposiciones de este Codigo ...7: de la
misma manera al tenor del articulo 84 ejusdem: “se deben probar todos los hechos y
circunstancias de interés para ¢l caso...”; en concordancia con su articulo 85 que sefiala:
“[.a prueba debe establecer tanto la existencia de la infraccion como la responsabilidad
del procesado™; v el articulo 252 1bidem. que establece: “la certeza de la existencia del
delito v de la culpabilidad del acusado se obtendra de las prucbas de cargo y de
descargo que aporten los sujetos procesales en esta etapa, sin perjuicio de los anticipos
jurisdiccionales de prueba que hubicsen practicado en la etapa de instruccion tiscal™,
Con relacion a la prueba material, conforme To determina el articulo 91 del Cédigo de
Procedimiento Penal, consiste en los resultados de la infraccidn, en sus vestigios, en los
instrumentos con los que se la cometid, todo lo cual debe ser recogido y conservado,
con la debida cadena de custodia, para ser presentados en juicio y valorados por una
Jucza o Juez o un Tribunal; principios procesales que son concordantes con lo que
establece el articulo 76, nimero 7, letras a, b, ¢, d, e, g, h, ] ¥ k de la Constitucion de la
Repiblica. En el caso subjudice, luego de la revision del expediente, se desprenden que
fiscalia ¥ acusacion particular acusan al procesado Fernando Mauricio Encalada
Parrales, por ¢l delito de odio tipificado y sancionado por el Art. 212.5 del Codigo
Penal, dirigido en contra de Michacl Andrés Arce Méndez, a quien por su color de piel
se le ha discriminadoe hasta culminar con su peticion de baja de las filas de las Fuerzas
Armadas, a la que ingresd cn calidad de cadete y cl acusado fue su instructor. Los
recurrentes manificstan que la sentencia dictada por ¢ Tribunal Aquo no cumple con el
principio de congruencia ya que no existe una correlacion necesaria entre la prueba que
se practicé en la audiencia de juzgamicnto, la acusacion que se formuld y la decision
gue se emitio, por lo que no existe un correcta valoracion de la prueba introducida y
practicada, omitiéndose lomar cn cuenta clementos probatorios que demuestran la
existencia de actos constitutivos del delito de odio ¥ la responsabilidad del procesado.
Es deber de este Trnbunal de Alzada realizar un examen integral de los hcchos
contrastados v ¢l derecho. en funcidn de la prueba actuvada y su valoracion, siendo
necesario no solo el andlisis respecto al tipo penal acusado, sino también la revision y
analisis de disposiciones  constitucionales ¥y normativa internacional. Sobre  este
particular, la Corte Constitucional del Ecuador, dentro del case No. (0148-11-EP,
Sentencia No. 136-14-SEP-CC. de 17 de septicmbre de 2014, Pag. 17, senala: “Es muy
importante que los jucces y juczas analicen estos temas de modo integral, tomando ¢n
consideracion todos los elementos del caso puesto a su consideracion; y ¢n ¢s¢ marco,
toda la normativa vigente aplicable al caso™. Continoa cl fallo, Pag. 18, ~Esta Corte
considera que para determinar si habia o no delito de violencia moral de odio o' de
desprecio contra ¢l senar Mina Bonilla en razon del color de su piel o su raza, la Sala
Unica de la Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de los Tsachilas debié
reatizar un examen integral de los hechos vy el derecho; siendo en ese marco necesaria d[,{’
no solo la panderacion antes scialada respecto al tipo penal, sino también la revision y
anilisis de disposiciones constitucionales y normativa internacional vigente cn cl pais,
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que desarrolla ampliamente ¢l tema puesto a consideracion de los juzgadores y que
obliga al Estado, por cuanto son parte de €], a los organismos de la funcién judicial, a
adoplar las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento. Al no haber
considerado todos los elementos inherentes al caso, csta Corte considera que la Sala
Unica de la Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de los Tsachilas, vulnerd el
derecho a la tutela judicial efcctiva, derccho consagrado en ¢l articulo 75 de la
Constitucion™. El Art. 79 del Codigo Adjetivo Penal, sefiala que: ~las prucbas deben se
producidas cn cl juicio, antc los tribunales de garantfas penales correspondientes, salvo
el caso de las prucbas testimoniales urgenles, que scran practicadas por los jueces de
garantias penales. Las investigaciones y pericias practicadas durante la instruccion
Fiscal alcanzaran el valor de la prucba una vez que sean presentadas v valoradas en la
etapa del juicio™. Por lo tanto. el deber de este Tribunal Ad quem cs expresar el
fundamento de ia decision a la que se ha llegado en forma oral, en la respectiva
audiencia que tuvo lugar para conocer sobre lus razones facticas y juridicas del recurso
de apclacion interpuesto por los recurrentes, expresando con complecion los motivos
que los jueces han tenide para la decision final, habiéndose dado cumplimicnto ademas
al principio de contradiccion establecido en la Iy procesal penal. En consccuencia. una
vez revisada la sentencia se observa quc durante la Audiencia de Juzgamicnto. Fiscalia
y Acusacion particular para justificar la existencia material de la infraccion asi como la
responsabilidad penal del procesado, introdujo varias pruebas, que no fucron valoradas
de manera inicgral por el Tribunal Aquo, asi: Ef informe de investigacion realizado por
Defensoria del Pueblo, en el cual se llega a la conclusidn a través de la Resolucion
Defensorial que a la victima Michael Arce Méndez, se le vulnerd el “derecho a la
integridad personal y moral, derecho a la igualdad y no discriminacion racial y el
derecho a la educacion, al recibir actos discriminatorios, de odio y menosprecio en su
contra, tales como: “negro vago, hediondo, negro hijo de puta, indtil eres menos que las
mujeres, ningin ncgro sera oficial”, cuyo informe fue introducido como prucha
documental, y respaldado o validado con los testimonios de los autores, cs decir los
investigadores del caso de la Defensorfa del Pueblo: por lo que, a criterio de este
Tribunal debe ser tomado en cuenta y valorade no solo como la “noticia criminis™ por la
cual se puso en conocimiento de Fiscalia General del Estado los hechos denunciados e
investigados por Defensoria del Pueblo, cumpliendo con su rol de organismo estatal,
sicndo “la Institucion Nacional de Derechos Humanos que promueve, divulga v protege
los derechos de las personas, comunidades. pueblos, nacionalidades v colectivos que
habitan en el pais, dec las ccuatorianas v ecuatorianos ¢n cl exterior, v los Derechos de la
Naturaleza, asi como impulsar la construccion de una cultura que los reconozca y
promueva en todos los dmbitos de la vida nactonal pura propiciar la vida digna v el
Buen Vivir..."http://’www.dpe.gob.ec/que-hacemos/. Informe que se ha basade en
informacion recabada y culmina con la investigacion, concluyendo con la Resolucion
Defensorial, como era su obligacion juridica, conforme atribuciones dadas por mandalo
constitucional en ¢l numeral 2) del articulo 213, en concordancia con los articulos 2
literal b), 14, 16, 19, 20 y 21 de la Ley Orgdnica de la Defensorfa del Pueblo, que
permiten a dicha institucion realizar una investigacion sumaria ¢ informal, admitiéndose
cualquier medio de prueba conforme a derecho, amparandose en los articulos 19, 22 y
25 del Reglamento de Quejas de la Defensoria del Pueblo, cuya Resolucién Delensorial
No. 006-DPE-DINAPROT-54708-HICA-2012. en lo principal sefala: “1.- Aceptar la
queja presentada por ¢l sehor Michael Andrés Arce Méndez en contra del Teniente
Fernando Mauricio Encalada Parrales, Instructor Oficial de la Escucla Superior Militar
“Lloy Altaro; 2.- Declarar que ¢l sefior Teniente Fernando Mauricio Encalada Parrales,
Instructor Oficial de la Escucla Superior Militar “Eloy Alfaro™ vulnerd el derecho a la
integridad personal, ¢l derecho a la igualdad y no discriminacion racial y ¢l derecho a la

*



0000093

educacion que constitucionalmente le son reconocidos al seilor Michael Andrés Arce
Méndez, 3.- Exhortar al Ministerio de Defensa Nacional y a la Escuela Superior Militar
que s¢ inicic un proceso interno correspondiente en contra del Teniente Fernando
Muauricio Encalada Parrales. Instructor Oficial de la Escuela Superior Militar “Eloy
Alfaro™. para que por seria vulneraciones a derechos humanos sea sancionado de
manera razonable y proporcionalmente. Esla Direccion recomicnda que por dichas
violaciones sea separado de Jas Fuerzas Armadas Ecuatorianas. 4.- Declarar que la
Defensoria del Pueblo realizara vigilancia al debido proceso del proceso interno
sancionalorio. 5.- Declarar a la Escucla Superior Militar Eloy Alfaro por intcrmedio de
sus Directivos como responsables de las vulneraciones de los derechos del senor
Michael Andrés Arce Méndez por la omisidn de procesos internos de respeto y sancion
oportunos. 6.- Exhortar a la Escuela Superior Militar Eloy Alfaro y al Ministerio de
Defensa Nacional que cn cumplimicnto de las  disposiciones constitucionales e
internacionales implementadas c¢n programas y politicas tendientes a erradicar la
discriminacion dentro de las FEscuelas Militares del pais y garantizar el respeto a los
derechos humanos, para lo cual la Defensoria del Pueblo se pone a su disposicion para
cualquicr sustento técnico que sea requerido para brindar el apoyo en la construccion ¢
implementacién de las mismas. 7.- Remitir la invesligacién al Ministerio Pablico por
existir indicios y evidencias de actos delictivos que mmplican violacion en materta de
derechos humanos, en este caso por el cometimiento de actos de tortura, trato cruel e
inhumano y degradante por parte del Teniente Fernando Mauricio Encalada Parrales,
Instructor en contra del senor Michacl Andrés Arce Méndez. 8. Reservar el derecho de
la Dircecion Nacional para continuar tramites defensoriales en relacién a posibles
vulneraciones a derechos al interior de las Escuela Superior Militar Eloy Alfaro en
contra de otros y otras estudiantes ¢n relacion a la informacién obtenida mediante
entrevistas directus y reservadas, 9.- Dejar a salvo el ejercicio de los derechos y
acciones administrativas y/o judiciales de lus que se crean asistidas las partes™.
Resolucian Defensorial, que se encuentra suscrita por Carla Patino Carreno, Directora
Nacional de Proteccion de Derechos Humanos y de la Naturaicza, Defensoria del
Pucblo (ts. 391 a 397), debiendo aclarar que dicha Resolucién Defensorial fue ratificada
a (ravés del recurso de Revision, por parte del Defensor del Pueblo Adjunto (fs, 431 a
440), conforme mandato del Art. 26 del Reglamento de Tramite de Quejas. debiendo
darscle plena validez procesal como elemento probatorio, siendo intreducido como
pruchba documental para probar los hechos acusados, tomando en cuenta como se
manifesto que a la audiencia de juicio comparccicron los funcionarios de la Defensoria
del Pueble, encargados de recabar informacion y realizar la investigacion, a traves de
cntrevistas y testimonios de varios cadetes, funcionarios que bajo juramento rindieron
sus testimonios en audiencia de juicio. entre ellos: 1.- Carla Gabriela Patine Carreno,
Directora Nacional de Proteccion de Derechos Humanos, quien en lo principal
manificsta que sc emitié la Resolueién Defensoriat, en la cual se establecieron que
existian vulneraciones a los derechos humanos del sefior Michacl Arce Méndez; que se
iniciaron las investigacionces en base a la denuncia presentada y se hicieren entrevistas a
las personas que estudiaron ese mismo ano en la ESMIL, que se pidi¢ informacion
documental a la institucion militar, emitiendo finalmente {a resolucién Defensorial
donde se determind la vulneracion de derechos a la integridad personal de Michael
Arce. 2.- Testimonio de Haydee Jacqueliene Ciceres AlarcOn, quien relata que sc
presentd la queja en la Defensoria del Pueblo el 4 de diciembre de 2012, que acudieron
i la ESMIL para realizar un trabajo de investigacion de campo, que se formaron-grupos .
de trabujo para las entrevistas a los cadetes; que la cotrevista fue neutra y tenia COMo
objetivo conocer Ta vida militar del cadete Arce, que todos colaboraron y ta mayoria
indicad que si le castigaban al senor Arce, que el instructor Teniente Fernando Encaladaﬂ'
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s¢ le “cargoseaba”, le castigaba o le insultaba en forma exagerada y agresiva al cadete
Arce, que le quitaba ¢l derecho a la alimentacion, que a veces le daba medio minuto
para que almuerce y a veces le tentaba con una funda de tostado y si comia le castigaba;
quc dentro de la investigacion de campo, de su conversacion con los cadetes de primer
ano fuc su trabajo no preguntar nombres, ni apellidos ni caracteristicas de los otros
cadetes. 3.- Testimonio de Edith Annabel Ortega Mendoza, quicn sefala que realizaron
una entrevista a 184 cadentes de la ESMIL, que entrevisté a 14 cadetes, que sc
organizaron grupos de trabajo entre dos compaficros y que lo hizo con Javier Morales;
que en el caso de Arce los companieros comentaron que hubo excesos ¢n ¢l trato, que a
€l no le daban de comer que no l¢ servian carne o pollo, que lo llamaban vago inttil que
tenian esa disposicidn porque si no lo hacian, a todos los casygaban y que habian
recibido disposicion de que a €1 lo querian fuera, que le habian dado trato diferentes,
que habia otros compaiieros que tenian las mismas condiciones de Arce, pero no les
habian hecho eso; que uno de cllos narré que una manana desperté y lo habijan
encontrade a Arce con la ropa mojada como ido y luego de que ya habia pedido la baja
el Teniente Encalada le hizo pasar al frente de la compania v le hizo leer una carta que
era privada de su madre donde le decia que siga sicndo ¢l mejor como en ¢l colegio.
cllos también querian llorar y que cl joven Arce también lloraba, eso le impacté porque
era un acio privado; que los cadetes sefialaron que en relacién a la Base Pucard
requertan mayor esfuerzo fisico, que no hubo un trato discriminatorio por ser afro sino
porque le habian encontrado caramelos y chocolates y que scguramente hizo que
Encalada le haya visto mal; quc los jévenes manifestaron que no existe discriminacion
en el caso afro, excepto cn el caso de Arce v Encalada. 4.- Testimonio de Willon
Vicente Guaranda Mendoza, quien manifiesta que ¢l grupo a entrevistar fue de seis &
siete cadetes, quienes indicaron situaciones como que habia uma actitud particular
respecto del sefior Arce, entre ellos se le “cargoscaban™, que siempre le daban las
sanciones de manera desproporcionada como no se los daba a los otros cadeles: que
eventualmente escucharon algin tipo de insultos o tratos descomedidos al sefor Arce
sobre todo en [a Base de Pucard, ahi hubo los momentos mas tensos, cuestiones como
quc sc lc permitia comer medio minuto y que las otras personas lo hacian cn mayor
ticmpo, y que alguna oportunidad también le escucharon decir del propio Arce que le
habian insinvado los instructores que mcjor se acoja a la baja porque no iba a rendir
para la actividad que estaba en ese momento formandose; que una de las metodologias
era no preguntar los nombres de los cadetes para no comprometer alguna situacién
posterior dc ellos, sino recabar informacion de lo que estaba ocurricndo. Los
testimonios propios antes referidos, al scr valorados guardan relacidn y  son
concordanies entre si, asi como con el contenido de la Resolucién Defensorial, gue se
basa en la informacién documental recabada, cuya investigacién se la realizé a base de
entrevistas directas, informales y reservadas a cerca de 180 estudiantes pertenccientes a
la ESMIL, precisamente por la delicadeza del tema v las consecucncias que podian trace
a los estudiantes entrevistados, si se identificaban, donde efeclivamente varios de [os
cadetes y compaheros de Michael Arce Méndez sefalan y confirman que habian
practicas discriminatorias en conira de Arce por parte del Tenicnte Fernando Encalada.
Por to tanto, a criterio de csic Tribunal de Alzada, debe dirsele el vator probatorio
correspondiente a la Resolucién Defensorial y a los testimonios rendidos por los
[uncionarios de la Defensoria del Pucblo para demostrar ¢l hecho acusado y la
responsabilidad del procesado, como en efecto lo hacemos. En cuanle a los testimonios
propios rendidos por fos peritos psicélogo social de grupos vulnerables, Gino Grondona
Opazo, y el socidlogo John Antén Sdnchez. PHD en Antropologia, los cuales a criterio
de la acusacion particular y Fiscalia no han sido valorados por el Tribunal a quo. Al
respecto, ¢l primero dec cllos, en lo principal sefiala que: “bidsicamente sc encarga de
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conocer las relaciones sociales, los impactos de las estructuras sociales y de conducla;
agregd que el estercotipo de los afros, s que son vagos, sucios, delincuentes ¢
irresponsables: cuandoe hay politicas de discriminacién positiva hay un rechazo de la
sociedad, que conlleva a la indiferencia, a la burla, a la cxposicion del racismo
simbdtico, al rechazo, al aislamicnto; en ¢l Ecuador ¢l racismo sicmpre ha existido; se
presenta en las Fuerzas Armadas porque tienen una alta jerarquia, en lus Universidades
¢ Instituciones Publicas™. Por otro lado. el sociologo John Anton Sanchez, PHD en
Antropologia y profesor del 1AEN, quicn ha realizado estudios socioldgicos sobre la
ruza. ¢l racismo. la evaluacién de politicas pablicas sobre inciusién de los grupos
minoritarios. en su testimonio sefala que: el delito de odio es una infraccion generada
por un individuo que ticne ¢l complejo sobre superioridad racial. Este delito tiene origen
en la ideologia del racismo. se cree que hay personas superiores e inferiores, donde el
conceplo de raza ha sido mal asimilado, siendo climinado por la Unesco este concepto,
los individuos generan diferenles rasgos. pero el concepto de raza se desvirtua; que ¢l
delito de odio en el Ecuador funciona cuando un individuo tiene en su mente ¢l
complejo de superioridad, en el Ecuvador las personas que mas han sentido la
discriminacion son las personas afrodescendientes; que realizd un estudio, que lo
plasma ¢n un libro donde se mide ¢l grado de percepcion de la discriminacion en €l
LCeuador. los negros son lus mayores victimas; que las personas blancas son las que
comelen mas este delito, segun su estudio las Fuerzas Armadas es la institucion donde
mas s¢ comete este delito; que el racismo cs un fendmeno global que no se cambia de la
noche a la manana, la iglesia genera esta discriminacion y la esclavitud fue el efecto de
esla discriminacion: que la violencia simbolica no es agredirle, estd impregnada por una
serie de actitudes, este utiliza todo su poder para apabullarle, decir que el negro ¢s sucio,
decir que las negras sirven para calentar los rinones, decirtes que pasan en un arbol
COMO un mico, eso es discriminacion; que en los informes que realizo encontré que
eslas declaraciones estan en ¢l proceso de discriminacion racial, no porque sean blancas,
Sino porque es jerdrquicamente superior; que si sc¢ violan estos derechos amparados
internacionalmente. la responsabilidud es por un lado del Estado; que no es necesaria
una violencia [isica. no s comele solamente con pegarle, ¢s un perjuicio de
superioridad jerarquizada preconcebida; que en una institucion jerarquizada de tipo
vertical, se forma a través de principios, es decir quiénes son las personas que cstan en
la poscsion de poder ese ¢s el punto mas importante como operan las Fuerzas Armadas:
que las instituciones s¢ reproducen generando una significancia de jerarquizacion. Que
lHegy a estas conclusiones, luego de revisar ¢l informe y expediente de la Delensoria del
Pueblo. Los testimonios rendidos, provienen de profesionales expertos en temas
psicosaciales y socioldgicos de grupos vulnerables y racismo, sin que sea aceptable la
alegacion de la defensa del procesado de que no deben considerarse sus testimonios
porque no son peritos acreditados al Conscjo de la Judicatura, y que desconocen la
reatidad ecuatoriana por ser extranjeros, cuando justamente ¢l titular de la accion penal
recurre @ cllos, por ser expertos en temas de derechos humanos y discriminacion,
quicnes tienen vasta experiencia en estos temas, aportande conocimientos especificos
sobre lu materia, explicando el contexto en el que se produce el delito de odio, en forma
general, pero clara y precisa, cumpliendo con el articulo 133.1 del Codigo de
Procedimiento Penal, sin que deba desmerecerse su condicion de extranjeros, tanto mas

experticias en la materia sobre grupos vulnerables, afirman que persiste en ta sociedad
ceuatoriana estereotipos en contra de grupos minoritarios, como los afrodgscendientes,
indicando que se les conoce como “vagos. sucios. delincuentes. irrcsponsegb}cs;rmicos".
existiendo rechazo y discriminacién general hacia ellos, y que dichos eventos »E_A
discriminatorios s¢ dan @ nivel jerdrquico de las instituciones militares, -asi como .-
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también en universidades y entidades publicas, pesc a las politicas de accion afirmativa
existentes, denotandose claros signos de discriminacion y odio hacia grupos vulnerables
como los afrodescendientes y al entorno al cual pertencce ¢l sujeto activo. Actos que a
criterio de este Tribunal son precisamente los actos realizados por ¢l Teniente Mauricio
Encalada Parrales en contra del cadete Michacl Arce Méndez, denotandose actos de
discriminacion y tratos degradantes hacia el sujcto pasivo, demostrandose con dichos
testimonios quc cxisten y perduran en nuestra sociedad ecuatoriana patrones de
discriminacion  y  exclusion  hacia diferentes  grupos sociales, entre  ellos  los
afrodescendientes, afectando claramente sus derechos humanos, protegidos por la
Constitucién del Repiblica y Tratados v Convenios Internacionales, 1o cual se corrobora
con el examen psicologico practicado al procesado por parte de 1a perito Dra. Barbarita
Miranda, quien establece que el examinado presenta poca tlexibilidad frente al medio v
busca la aprobacidn, con scntimientos de inferioridad, que tiene una actitud de agresian
reprimida y narcisista frente al medio, con tendencias de vanidad y sobre valoracion
frente al medio; determindndose para este Tribunal conductas de superioridad del
instructor Tenicnic Encalada respecto del cadete Michael Arce, al humillarle v
menospreciarle claramente por su condicién de afrodescendiente, en frente de todos sus
companeros cadetes de Ja ESMIL Eloy Alfaro, conforme lo antes testimoniado. Del
andlisis y valoracion del testimonio rendido por Michael Andeés Arce Méndez, se
desprende que el Teniente Fernande [incalada constantemente lo llamaba “vago. sucio.
inGtil muérgano™ y otros términos denigrando su persona v dirigidos solamente a ¢l
sicndo obligado en las practicas acudticas a entrar a la fosa de bajas temperaturas hasta
que Su cuerpo no resistia; en las prdcticas de boxco y defensa personal, la hacia pelear
contra varios cadetes a la vez y les decia el Tenicnte que tenfan que masacrarlo sino
recibirian castigo, y su vez, le hacia pelear con las mujeres, lo que devino a la final en
una fractura de nariz; que le hizo boxear contra el cadete haitiano Qlivier Dorvay, y que
Encalada le dijo que si le ganaba iba a dejar de acosarlo; que a la hora de la comida,
cuando todos cstaban cn ¢l comedor, le mandaba a trotar por alrededor de la base.
quedéndole un minuto para comer y que en muchas ocasiones comid afuera en ¢l suelo:
que cuando practicaban canciones militares, el Teniente Encalada lc obligaba a que
haga ¢l pufio corcano, consistente en apoyar sus puios sobre piedras por un tiempo
indefinido, lo que le llevo a perder el movimicnto en sus manos hasta ¢l dia en que salié
y no pudo escribir el informe y lo escribié su madre, ya que no sentia las manos. 1o
unico que hizo fue firmar ¢l informe; que en la prictica de disparos. se le dio un fusil
que estaba danado, que se encasquillaba, que le indico a Encalada que se lo cambic pero
no lo hizo y dijo “déjale a este hijo de puta para que se largue de la Cscuela™ v que el
Brigadier Mayor le cambio de fusil y continud con la prictica, que lc obligaban a
realizar guardias por una semana cuando no era lo usual con sus otros compaiieros; que
cuando solicité la baja por primera vez y regresé a la base, ¢l teniente Bayas le puso
boca abajo y pisandolc la espalda le dijo: “ahora por sapo te fregaste™ v le hizo subir a la
base con una roca enorme ¢n la maleta y cuando llegd estaba formada toda la companiu
y vio al Tenienle Encalada riéndose y ese dia fe tuvicron haciendo varios ejercicios con
la roca, para posteriormente pedir nucvamente la baju. Respecto a los “teques™
ejercicios fisicos de castigo, le ordenaba a sus compaferos que le tengan haciendo
alguna actividad porque era un “vago, 0cios0™; que en alguna ocasion Arce le preguntod
qué le disgustaba de su persona y Encalada le dijo que ¢l no queria ver gente como yo
cn ¢l Ejército™; y, en otra ocasion le dijo, “podras terminar esta fase pero en la Escucla
me las veré como t¢ va y que €l se iba arreglar para que yo me marchara de la escuela™;
que siempre tratd de poner a sus compafieros en su contra, v que a diario utilizaba
palabras denigrantes como: “vago. ocioso. muérgano personas como ti no deben estar
aqui”, dirigidas solo a €l; que las estaciones cran calificadas por el Brigadier, solo habia



0000093

una materia que calificaba el Teniente Encalada y tiene cero; con los demds brigadieres
wnia buenas calificaciones; que para salir de la escucla hay cicrtos tramites que toca
realizar, entre ellos el chequeo médico. senala: “yo ful al policlinico de la Iiscuela y me
chequearon me dijeron que estaba bien y me dijeron vaya no mas™; que al ingreso a la
Escuela tue sometide a las prucbas sicoldgicas y médicas, s1 no hubiera estado bicn
medicamente no hubiera pasado a las fisicas; que acudié al policlinico dos o tres veces
porque tuvo un problema en cl brazo, la nariz y otro mas que le dolia ¢l estomago. Del
westimonio de Lilian Oliva Méndez, madre de Michael Arce, se aprecia principalmente
que su hijo ingreso a la ESMIL como aspirante a cadete, para ello, aprobd todos los
requisitos: que una noche recibié una Hamada telefdnica a su casa, donde le indicaron
que su hijo estaba sutriendo maltratos; que cuando su hijo pidio la baja, lo primero que
hizo fue hablar con el sefor Argoti. indicando que podia regresar a la Escuela, que su
hijo estaba con la cara hinchada, sus manos no estaba en buenas condiciones; no paso
mucho ticmpo y su hijo le llamo per teléfono nuevamente y le dijo que acababa de pedir
la baja de mancra irrevocable porque €1 ya no queria saber nada: que acudid nuevamente
a la ESMIL pidié hablar con ¢l senor Pastor, que su esposo le dijo que le habian dado un
trato diferenciado a su hijo, y ¢l seior Pastor no le tomé ¢n cuenta y mds bien dijo que
¢l Teniente Encalada era un buen instructor, que su hijo tenia buenas notas, no tenia
problemas de discipling, por eso le dijo Pastor que nuevamente le pueden recibir el
proximo ano, que luego les llevaron al Departamento Juridico, en donde les hicieron
firmar un documento notariado; que bajé un brigadier y dijo que recalmente como jefe de
los muchachos le daba pena por Arce porque si se le habia pasado la mano al Teniente
Enculada v a los companeros de €1 que luego se vio obligada a poner un reclamo en la
Defensoria del Pueblo, dejando sentado su rechazo por las agresiones que sufrié su hijo,
en el momento que fueron a hacer la mencionada queja, su hijo tenia inflamadas las
munos por falta de tratamicnto porque Encalada le habia obligade a su hijo a que haga ¢l
puio corcano, por ¢sto ¢l perdid la sensibilidad en los dedos, por esto su hijo ne pudo
escribir la queja v lo Gnico que pudo hacer ¢s firmar el mismo, con mucha dificultad:
que el Dr. Lazare, le mandd a que le haga un reconocimiento a su hijo porque tenia su
tabique  desviado, para las manos le muandéd medicamentos para que le baje la
inflamacién de los nudillos de las manos; su hijo ke dijo que €1, habia aguantado mas
que los otros muchachos, Del testimonio propio del Dr. Marcelo Antonio Arcos Lopez,
psicélogo de la Escucla Militar Eloy Alfare; quicn realizd la evaluacion psicoldgica al
cadete Arce. atendiéndole durante los primeros quince minutos de la entrevista, sc
conoce que luego le dio sus impresiones de Jo que le habia dicho Arce, al psicologo
Ruales; que el reconocido se encontraba orientado en tiempe y espacio, presentaba
cierta inestabilidad emocional. que se reflejaba en tristeza. propia de los cadetes gue
salen de la ESMIL; que la tendencia de esa inestabilidad de Arce al inicio de la
enlrevista es hacia la tristeza: que a Arce se le dijo que reconsidere su decision de salir
de la ESMIL: que cuando un cadete en las primeras semanas no coge cl ritmo de las
practicas militares, presenta ansicdad; que en el caso del cadete Arce, le refiné que no
se adapta, que se siente como perseguido, que l¢ hacen a un lado, que no le quicren, que
le presionan mucho, gue le hacen comer afucra, pero no le dio los nombres de los
superiores. Del testimonio de la Dra. Monica Sofia Ortega Davila, psicologa clinica, Seo.,
conoce que Michael Arce, ha tenido experiencias de discriminacidn relacionadas™a:-{a;~ - - ™,
etnia afro pero su capacidad de adaptacion le ha permitido vivir; que dentro del Telato se ™ .~ ™
podria decir que €l menciona circonstancias por parte de una figura de autoridad en el
lugar donde se encontraba y que esta figura también utilizando la autoridad: que tti'cnc
hace que otras personas que son en menor jerarquia realicen acciones de gdratleres Ad/
psicolégicas que implica la relacion fisica, hay amenazas y abuso de peder. Se pudo
determinar que exisle un afectacion importante ya que el relato emocional y el diseurso
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cs exXtenso y permancee corporalmente la afectacion csto a través de temblor de lanto
facil, cuando una persona miente generalmente el relatado emocional no es coherente
con ¢l discurso, en este caso se presentaba con un lanto facil v at no describir cantidad
de detalles cn cste caso el describe todas las acciones y dindmicas que se fueron en la
ESMIL, hay situaciones que €I Jas tiene presentes como por egjemplo de comer ¢n ¢l piso
a diferencia de los compaiicros, ¢l pcrmanecer de guardia en vigilancia sin relevo;
situaciones como hacerle ejercicios si bicn eran ejercicios que se realizan a todos v él
decia que cn €l sc hacia con mayor intensidad o pelear donde las otras personas cran
varias personas contra ¢l y principalmente mujercs, y situaciones como que mientras
esta persona que es la figura de autoridad, éste no va a poder permanceer v no va a
poder seguir, son algunas de las circunslancias: que el hecho de la piscina, permanccid
en la piscina de menor tiempo y €l solicita salir ,no hay ninguna accion y se desmava en
la piscing, son cosas que a €l le impactaron y hay situacién que ¢l no recuerda pero le
manifestaron los compaiieros y que le banaron y le hacian revolear en ¢l lodo csas son
las que recuerda; que menciona al Teniente Cevallos, al Teniente Encalada y Bayas,
pero principalmente a Encalada; que tiene un trastorno por estrés pos traumatico v su
alteracion en su activacion, el desarrolio, llanto ficil, hay temblor ¢n sus manos, hay
pérdida de apetito, no poder conciliar el suefio; que hay dos fases, en una los sinlomas
son mas claros y hay pesadillas de los hechos especialmente del hecho de la piscina y
hay situacioncs como el aislamiento. Como conclusién afirma que Arce ha atravesado
una situacién cn la que se genera procesos de esligmatizacion que se dan cuando hay
una diferenciacion hacia las otras personas del mismo grupo, hay abuso de poder la
figura de autoridad utiliza su figura para establecer tanto hacia la presunta victima y
demds situaciones que también determinan rcchazo en ¢l sentido de que realizan
acciones o actos hacia los demds con la situacién de generar una situacion de
humillacin, en relacién hacia sus pares de comer en ¢l piso y sus parcs no, ¢sla
situacién crea una condicidn de vulnerabilidad y se ha mantenido hasta el punto de
generar un punto fuerte y hace que salga de lo que estaba formando v evilar cualquier
situacidn relacionada; que desarrolla un estado de estrés pos trauma; que sc evidencia
maltrato sicoldgico y de mancra indirecta maltrato fisico. pero que considera que cl
maltrato directo es el fisico. Y, “cuando bajamos procesos de autoestima y
desvalorizamos las acciones y que implican su esfuerzo y al desvalorizar cred un
maltrato sicol6gico y con todas lus acciones hago que esta persona se aisle del grupo
nesotros la denominamos una violencia sicologica™. Recomienda tratamiento sicologico
urgente para el sefior Arce a [in de que supere la sitvacién traumdtica y disminuva la
sintomatologia. Del testimonio de la Dra. Barbarita Miranda, psicéloga clinica perito de
la fiscalia, quien rcaliz la entrevista al procesado Fernando Encalada, se obtiene que al
principio de la entrevista la actitud del entrevistado es de reserva, luego confianza v
luego en cl test psicologia una actitud de mayor colaboracién, determinando que el
examinade tieme gran rigidez, sin embargo cste dalo tieme que ver un rasgo de
insinceridad, poca ftlexibilidad frente al medio; que en cuanto al aspecio cmocional
informa que hay alguna situacion y nuevamente se repile la condicidn de poca
flexibilidad y la basqueda de aprobacién, hay una tendencia de ansiedad que a veces
torna en el manejo de las decisiones una conducta a veces 0 una reaccion impulsiva
frente a la resolucidn y actitudes frente a la vida; que vuelve a mostrar esta actitud de
rigidez, que es un descriptivo de su personalidad, y muestra normalidad; que en cuanto a
la conciencia hay sentimicntos de inferioridad y una actitud de agresion reprimida frente
al medio y hay una actitud narcisista, con tendencias de vanidad y sobrevaloracion
frente al medio. Del testimonio de la Dra. Linda Mena, perito médico legal, se conoce
que Arce le refirié que lo ponian a boxear no uno contra uno y que producto de eso
habia tenido una fractura; que €l fue con una placa de rayos X realizada el 1 de abril del
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2013 y tirmada por ¢l Dr. Gomez Jurado, el informe indicaba la presencia de una fisura
antigha con una desviacidn hacia la derecha, al coger la placa si se observaba la
presencia de que hubo una fractura. se tomo fotos del sefior Arce de frente y de perfil y
se compard con unas folos, concluyendo que Arce presentaba una fractura antigua de
huesos propios de la nariz v se sugeria una revision de la historia clinica del sefior Arce
cuando ngreso a la Escuela Militar para determinar esa lesion de nariz; que en las
instituciones les que hacen exdmencs para confirmar su estado fisico; que no se puede
establecer la fecha de cuando se produjo la tractura de nariz; que la incapacidad va de 9
a 30 dias: que no hay huella externa de trauma a esa fecha, inclusive dice que: “hice
relacion de las fotos a ver si s cncontraba diferencia macroscdpica y no se nota
diterencia™ que externamente cn picl lo que cxiste ¢s un edema y depende del
tratamicnto; que fisicamente no se le encontrd golpes, pero con dicho examen se prueba
gue sufrio una agresion antertor: que ¢s un certificado con un médico radidlogo ¥ una
lesion antigua: que es callo osco, los huesos de la nariz son pequenos y fragiles. El
proceso inflamatorio dura 48 horas: que ¢l senor cambid su estado emocional, no entro
en detalles, €1 se puso muy sensible, pero no le preguntd porque tenia que revisar su
estada fisico. Respecto a la carta suscrita por Michael Arce Méndez, por la cual solicitd
irrevocablemente la baja voluntania de la ESMIL, y que fuese solicitada por el Brigadicr
Tomas Cevallos, a fin de deslindar responsabilidades de la institucion militar, dicha
claboracion y contenido no ha sido negado por Fiscalia y acusacton particular, pero de
¢sta se infiere evidentemente el grado de afectacion psicologica y fisica al que fue
sometido el cadete Arce hasta ultimo momento en la institucion mililar, puesto que se le
hizo leer en pablice, previo a su salida, ante todos los companeros en el Teatro de la
ESMIL. lo cual no fue desmentido por los sujetos procesales, constituyendo pura este
Trnbunal un nuevo acto de menosprecio hacia el cadete Michael Arce, afectande adn
mis su integridad fisica y moral, De los testimonios antes citados, y realizada la
valoracién de los mismos de una manera integral, v conforme las reglas de la sana
critica, se llega a la certeza de que el cadete Michael Arce Méndez, recibid y sufrtd
actos discriminatorios de odio y desprecio cn contra de su integridad personal y moral
en la Base Pucard, perteneciente a la ESMIL. por parte det Teniente Fernando Encalada
Parrales, quien era instructor del relerido cadete, reciblendo tratos come “vago. suclo.
inutil. muérgano. menos que las mujeres. negro hijo de puta, ningin negro serd olicial™,
ast como actos humillantes y degradantes como ser humano, al servirse los alimentos
tucra del comedor y en el piso, cargar una maleta con piedras por toda la base, estar por
largos periedos de ticmpo en la fosa a bajas temperaturas, realizar guardias por largos
periodos de tiempo, sin relevos: ser sometido a practicas de boxce contra varias
personas al mismo tiempo, lo que le produjo una lesién en su nariz: realizar ¢l famoso
puno  corcano. que le produjo  lesiones en sus manos, ete, siendo  somenido
continuamente por ¢f Teniente Fernando Encatada @ constantes maltratos, presion
psicoldgica v humillaciones, asi como también por parte de sus companeros de pelotén,
so penu der ser castigados por el Teniente Encalada; hechos probados mas alld de toda
duda razonable, sin que puedan escudarse dicho maltratos v humillaciones, en la
rigurosidad de las practicas de formacién militar hacia los aspirantes a oficiales, puesto

que dichos aclos se apartan de principios constitucionales intrinsecos a la calidad-de'ser.
humano v su dignidad. Asi cncontramos que “"La proteccion de la integridad personal
incluye la prohibicion de “los castigos corporales. incluidos los castigos excesivos _
impuestos por la comision de un delito o como medida educativa ¢ disciplinaria (...) :
considerando todo tipo de castigo corporal como una grave violacién de lasdignidad H’
(...) Ll uso de castigos corporales per se implica un trato ¢ pena cruel, inhumano. y.;.-
degradante, independientemente de que sca aplicado en delitos graves o reconocido por

la legislacion del Estado™.- Sobre la “Relacion de Castigados™ que obran aparejados al "
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cxpediente, de la revision no consta €l nombre del cadete Michael Arce Méndez, donde
obligatoriamente debia constar el motivo del castigo disciplinario y la aceptacion del
cadete infractor con su firma, lo cual es contradictorio, con lo aseverado en sus
testimontos por el Subtenientc Tomas Cevallos Dominguez, Subtenicnte Carla Calapi
Mena, Juan Francisco Romero Toro, entre otros, de que todo castigo o falta disciplinaria
s¢ hacia constar por escrito. Todos esto actos, llevaron a que Michael Arce, solicite la
baja de la ESMIL, presentando una lesion antigua en la nariz por fractura; y cuadro de
cstrés postraumatico, corroborado con los exdmenes médicos v psicolégicos sustentados
cn la audiencia de juicio por las peritos doctoras Monica Ortega Divila y Linda Mena,
existiendo contradicciones en el testimonio del psicéloge de la Escucla Militar, Marcelo
Antonio Arcos, respecto a la realizacion de la evaluacion psicoldgica de Michael Arce,
asi como también de los testimonios de Juan Francisco Romero Toro, Carla Jacqueline
Calapi Mena, Antonio Muiioz Guerra, Richard Cevallos, David Freire Coba, rendidos a
favor del procesado, quiénes realzan la tncapacidad fisica de Arce para las pricticas
militares en general, de su incapacidad para la vida militar, indicando que era “sucio.
vago, perezoso. que no sc bafiaba. incumplido. deficiente™, por lo que era castigado
constantemente, lo cual se anotaba en la relacién de castigados, que fue incorporada al
expediente, pero como sc sciald anteriormente, del proceso no consta el nombre de
Michael Arce Méndez, cuvos testimonios denotan también cierlos tintes de
discriminacion en su contra por parte de sus ex compaieros ¢ instruclores. Es de
concluir, que los testimonios rendidos a favor de Fiscalia v acusacién particular no son
contradictorios, sino mas bien claros, coherentes, légicos, creibles, se basan en hechos
reales, los cuales son concordantes con los otros medios de prucba incorporados,
desprendiéndosc de ellos validez y eficacia probatoria, conforme lo preceptia el articulo
124 del Codigo de Procedimiento Penal. En ¢l presente caso, estamos frente 4 un delito
de odio por ¢l cual cl sujcto activo debe cometer actos de violencia maral o fisica o de
desprecio contra una o mas personas cn razon del color de su piel, raza, etc,
vulnerandose los derechos a la igualdad c integridad moral o personal, como
mantfestacion dirccta de la dignidad humana. La integridad moral, por una parte
conlleva la prohibicién de humillaciones o degradaciones del ser humano, de tratarlo
como un animal 0 una cosa. El sujeto activo esld en una situacion de superioridad o
jerarquia respecto del ofendido. Es decir que en su condicidn de instructor, ¢l Teniente
Fernando Encalada se aprovechaba de la situacion de inferioridad del cadete Michael
Arce, de modo consciente v voluntario, existicndo un dolo directo, siendo un delito de
resultado, ocasionando en la victima sutrimiento fisico o mental, atentando directamente
contra su integridad moral y personal al decirle “vago. sucio. inatil, muérgano. menos
que las mujeres, negro hijo de puta, ningun negro serd oficial”, realizando acciones
degradantes contra su persona, al ordenar que se sirva los alimentos fucra del comedor y
en el piso, estar por largos periodos de tiempo en la fosa a baja temperaturas, cargar una
maleta con piedras por toda la base, realizar guardias por largos periodos de tiempo, sin
relevos; ser sometido a pricticas de boxeo contra varias personas al mismo tiempo, lo
cual le produjo una fractura en su nariz; realizar ¢l puno coreano, que le produjo
lesiones en sus manos, etc, recibiendo un trato totalmente diferenciado respecto de sus
demas comparneros de peleton, siendo sometido por el Teniente Fernando Encalada a
constantes maltratos, ataques, presion psicologica y humillaciones v tratos degradantes,
y en uso arbitrario y abusivo de la fuerza por su condicidn de instructor militar, Es decir,
que la conducta realizada por el sujeto activo Teniente Fernando Encatada, no solo
constituye delito de odio y discriminacién por la condicién de afrodescendiente del
sujelo pasivo, sino también trate inhumano o degradante, que atenta contra la integridad
moral y personal por su condicién de ser humano, derechos recogidos en el Art. 5 de |
Declaracion Universal de Derechos det Hombre, Art. 7 del Pacto Internacional de
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Derechos Civiles y Politicos y Art. 3 del Convenio de Roma, entre otros, Cabe indicar
también, que las acciones de odio v diseriminacion en contra dcl cadete Michael Arce
Mcdéndez, no solo afectaron su indemnidad moral y dignidad de la victima como sujcto
pasivo de la infraccion. (dolores o sufrimicntos graves, fisicos o psiquicos), como
consecuencia de fa conducta del autor, sino tambicn, que en esta clase de delitos, afecta
al colectivo al que pertenece la victima, evidencidndose en ¢l presente caso, un claro
menosprecio y prejuicios contra ¢l pueblo y la raza afrodescendicnte. El Art. 1.1 de la
Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, define el érmino tortura como “todo acto por el cual se intlja
intencionadamente a una persona dolores o sufrimicntos graves, yva sean fisicos o
mentales, con ¢l fin de obtener de ella o de un tercero informacion o una confesion, de
castigarla por un acto que haya cometido, o se sospeche que ha cometido, o de intimidar
0 coaccionar 4 esa persona o 4 otras, o por cualquier razén basada en cualquier Lipo de
discriminacion, cuando dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por un funcionario
publico u otra persona en el ejercicio de funciones pablicas, a instigacion suya, o con su
consentimicnto o aquicscencia. No se considerardn torturas los dolores o sufrimientos
gque sean consecuencia Gnicamente de sanciones legitimas, o quc scan inherentes o
incidentales a éstas”™, violentando la voluntad de la victima mediante el sufrimiento
fisico o mental, degradandoly y afectado su integridad, constituyendo en una tortura que
alecta la integridad moral. Sobre este tema, Vicente Grima [.izandra, sefiala: “Se
incluyen los casos en los quc sc utilizan condiciones o procedimientos con finalidad no
indagatoria ni punitiva, como puede ser la intimidatoria o la simplemente vejatoria, por
cjemplo obligar a la persona a permanccer desnuda todo el tiempo en que esta en las
dcpandumaa policiales™. Con sujecion a lo establecido en el Art. 76.7.] de la
Constitucion de la Repablica del Ecuador, analizada la fundamentacion de los recurso
de apelacién v contrastada con la sentencia recurrida y el derecho, este Tribunal de
Alzada observa que ¢l Tribunal de mérito incurrié en un error de juicio al no haber
apreciado y vatorado adecuadamente la prucba aportada por la acusacién particular vy
Fiscalia General del Estado. ya que del universo probatorio no tomd de manera integral
todos los elementos probatorios del caso pucstos a su consideracion y la normativa
vigente aplicable al mismo, conforme asi lo ha dispuesto la Corte Constitucional e¢n
sentencia 136-14-SEPCC cuso (48-L1-EP para el tratamiento de los delitos de odio,
debiendo recalear que dicha resolucion constituye precedente jurisprudencial obligatorio
para los juzgadores. El Art. 232 del Cédigo de Procedimiento Penal. establece: “La
certeza de la existencia del delito y de Ta culpabilidad del acusado se obtendra de las
pruehas de cargo y descargo que aporten los sujetos procesales en csta etapa, sin
perjuicio de los anticipos jurisdiccionales de prueba que se hubicsen practicado en la
ctapa de instruccion Fiscal™ y. el Art. 304-A. del citado cuerpo legal. dispone: “l.a
sentencia debe ser motivada v concluird declarando la culpabilidad o confirmando la
inocencia del procesado; en ¢l primer caso, cuando el tribunal de garantias penales tenga
la certeza de que estd comprobada la existencia del delito v de que el procesado ¢s
responsable del mismo; y en el segundo caso, si no s¢ hubiere comprobado la cxistencia
del delito o la responsabilidad del procesado, o cuando existicre duda sobre tales
hechos™ Fl tratadista Jairo Parra Quijano. cxpresa: “Debe quedar claro que la
valoracion conjunta viene después del estudio individualizado de cada medio o
elemento probatorio. Nadie puede olvidar que, ¢n materia penal el cncartado tiene
virtual v realmente a su favor la “presuncion de inocencia” v ella obliga en todo...,
momento que se haga valoracion de la prueba con un estudio analitico de cada medlo en,
particular (casi diriamos pedagdgico) y. una vez hecho, se razone sobre la infliencia
que cada una ejerce en la conclusion a que se ha llegado™ kn este sentido, ef tratadista
Fernando Quiceno Alvarez, en su obra Valoracién Judicial de las Pruebds ev(pn_&,d
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*...En su acepcion comun, la prucba c¢s la accidn y el efecto de probar, y probar es
demostrar de algim modo la certeza de un hecho o la verdad de una afirmacion...”. De
los elementos probatorios analizados en su conjunto por este Tribunal de Alzada, existe
la certeza, de acuerdo a las reglas de ta sana critica, esto es, la ldgica, ¢l conocimiento v
la experiencia, conforme a lo dispucsto en los Arts. 86 y 88 del Cddigo de
Procedimiento Penal, que se encuentra debidamente probada v conforme a derecho, con
prueba testimonial, documental y pericial vdlida, ta existencia de la infraccion v la
responsabilidad del procesado Teniente Fernando Encalada Parrales, csto cs, la
existencta del nexo causal entre la infraccion y el responsable de la misma, quicn
cometid actos de violencta moral o fisica de odio o de desprecio en conira del cadete
Michael Arce Méndez, afectando los bienes juridicos protegidos como et derecho a la
igualdad y no discriminacion, integridad personal (fisica, psiquica, moral) v dignidad
humana por su condicion de ser afrodescendiente, cuyas manifestaciones y actos
discriminatorios se han manifestade en vejamencs, insultos, trabajos fisicos forzados,
humillacioncs y otros tratos degradantes, en contra del cadete Michael Arce; por lo
tanto, el principio constitucional de presuncion de inocencia, que se encuentra
consagrado en el Art, 76.2 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, ¢
instrumentos internacionales de derechos humanos, del universo probatorio incorporado
en la audiencia de juicio, queda totalmente enervado. RESOLUCION.- Por 1o expuesto,
este Tribunal de la Sala Penal de Garantias Penales de la Corte Provincial de justicia de
Pichincha, de conformidad en los articulos 250, 252, 304-A y 312, del Cédigo de
Procedimiento Penal, aplicables al caso, ADMINISTRANDO JUSTICIA. EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE
LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, en forma motivada v
razonada, resuelve: Aceptar los recursos de apclacién interpuesios por los recurrentes
Michael Arce Méndez y Fiscalia General del Estado, en consecuencia, se revoca la
sentcncia dictada por el Tribunal Séptimo de Garantias Penales de Pichincha y declara
la culpabilidad del ciudadano Fernando Mauricio Encalada Parrales, cuyas generales
obran del proceso, como autor y responsable del delito tipificado y sancionado cn ¢l Arl.
212.5 del Codigo Penal, en concordancia con ¢l Art 42 ibidem, en calidad de autor,
imponiéndolec la pena de un aflo de prision correccional y en razon de haberse
justificado circunstancias atenuantes establecidas en los numerales 6 y 7 del Art, 29 del
Codigo Penal, y no existiendo circunstancias agravantes, se modifica la misma,
imponiéndole la pena de cinco meses v veinticuatro dias de prisién correccional, pena
que de conformidad con la revision del expediente se encuentra cumplida. Se declara
procedente la acusacidn particular presentada por Michael Arce Méndez.- De
conformidad con cl Art 78 de la Constitucion de la Repiblica del Ecuador, en concepto
de reparacion integral se dispone: |) Publicacién de la presente sentencia en los medios
de difusion oficial dec las Fuerzas Armadas de! Ecuador, tanto escritas, como cn los
portales institucionales; 2) Disculpas puablicas por partc del sentenciado a favor de
Michael Arce M¢éndez en una ceremonia militar en la Iiscuela Superior Militar Eloy
Alfaro; 3) Tratamiento psicoldgico tanto del ofecndido Michael Arce Méndez como del
hoy sentenciado Fernando Mauricio Encalada Parrales; 4) Con dafios y perjuicios que
deberd ser cancelados por el sentenciado a favor de la victima, de conformidad con el
Art. 31 del Codigo de Procedimiento Penal. Con costas procesales. Para cumplir ¢con lo
dispucsto cn los articulos 82 y 172, inciso segundo, de la Constitucidn de la Repiblica,
que garantizan la seguridad juridica y el principio de la debida diligencia en los
procesos dc administracion de justicia, sc dispone que a través de Secretaria de esla
Sala, una vez ejecutoriada esta resolucidn, se devuclva inmediatamente ¢l expedicnte al
Tribunal de origen, para los fines legales consiguientes.- Notifiquese y Cimplasc.
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Quilo. 16 de diciembre del 2014 Gficio No. 1732- 2014-TSGPP Juicio Na. 0098-2008 -
MV TRIBUNAL SEGUNDO DE GARANTIAS PENALES DE PICHINCHA Seior
REGISTRADOR DE LA PROPIEDAD DEL CANTON QUITO Presentes. En ¢l Juicio
No. 17242-2008-0098 que sigue DRA. GINA GOMEZ DI A TORRE. DRA, GINA
GOMEZ DE LA TORRE c¢n conura de CARANQUI VILLEGAS OSCAR RUBEN.
CARLOS MARCELO RUIZ CIFUENTES, FRANCISCO ANTONIO ESCARRIA
QUINTERO, FRANCISCO ANTONIO ESCARRIA QUINTERO, FRANCISCO
ANTONIO ESCARRIA QUINTEROQO, GILBERTO PINEIROS GONZALEZ, GOMEZ
1L.UGO JAVIER, JOSE RODRIGO CARDONA HERNANDEZ, OSCAR RUBEN
CARANQUI VILLEGAS, OSCAR RUBEN CARANQUI VILLEGAS, PINEIROS
GONZALEZ GILBERTO, PINEIROS GONZALEZ GILBERTO, PINEIROS
GONZALEZ GILBERTO, PINEIROS GONZALEZ GIL.BERTOQO, RUIZ CIFUENTLES
CARLOS MARCELO, GILBERTQ PINEIROS GONZALEZ, JOSE IGNACIO
ROCIIA VELASCO. JOSE RODRIGO CARDONA HERNANDEZ, OSCAR RUBEN
CARANQUI VILLEGAS, RUIS CIFUENTES CARLOS MARCELO, RUIZ
CIFUENTES CARIOS MARCELQO, FRANCISCO CARRIA QUINTEROQO,
ARCINIEGA MARCOS VINICIO, CARANQUI VILLEGAS OSCAR RUBEN,
PINEIROS GONZALEZ GILBERTO. CARANQUI VILLEGAS OSCAR RUBEN,
PINEIROS GONZALEZ GILBERTO., CARANQUI VILLEGAS OSCAR RUBEN,
CARANQUI VILLEGAS OSCAR RUBEN, CARANQUI VILLEGAS OSCAR
RUBEN, [VAN PATRICIO, CARDONA HERNANDEZ JOSE RODRIGO, FI.LORES
FLORES NUVIA LIBERTAD, RUIZ CIFUENTES CARLOS MARCELOQ,
CARDONA JOSE ESCARRIA QUINTERO FRANCISCO, PINEIROS GILBERTO.
PINEIROS GONZALEZ GILBERTO. ESCARRIA QUINTERO FRANCISCO
ANTONIQ, RUIZ VACA RAUIL. ERNETO, ESCARRIA QUINTERQ FRANCISO
ANTONIO, ESCARRIA QUINTERQ FRANCISCO ANTONIO, PINEIROS
GONZALEZ GILBERTO, GARCIA BURITACA NORMA ESPERANZA, GARCIA
BURITACA NORMA ESPERANZA, GUERRERO MENDOZA DIEGO ARMANDO,
PINEIROS GONZALEZ GILBERTO, PENEIROS GONZALEZ GILBERTO,
ROMAN TERREROS SEGUNDO RAUL, GOMEZ ILUGO JAVIER, LUIS
CIFUENTES CARLOS MARCELO, RUIZ CIFUENTES MYRIAN ROSA,
CARANQUI VILLEGAS OSCAR RUBEN, PINEIROS GONZALEZ GILBERTO, hay
lo sighicnte: JUEZ PONENTE: DR. LUIS MANOSALVAS SANDOVAL, JUEZ
SEGUNDO TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE PICHINCHA.- Quito,
miércoles 3 de diciembre del 2014, Tas 09h38.- VISOS: Avoco conocimiento de fa
presente causa, en calidad de Juez de este Tribunal.- Se llama a integrar ¢l Tribunal a la
Dra. Mirian Escobar Pérez y Dra. Olga Ruiz Russo, en calidad de Juczas de esta
Judicatura.- Agréguese al proceso el escrito de fecha 28 de noviembre del 2014, a las
(JOh33 v presentado por el seiior José Ignacio Rocha Velasco.- Pongase en conocimiento
dc los sujetos procesales la recepcién del proceso con la ejecutoria del superior, recibida
mediante oficio Nro. 3163-14-SPCPP-0180-2007-PZ, de tfecha 27 de octubre del 2014. -
En lo principal. PRIMERQ.- Con fecha {2 de marzo del 2009. las 12h00. esie Tribunal,
dicta sentencia, que on su parte pertinente dice: = CONDENA al ciudadano ccuatoriano
Oscar Rubén Caranqui Villegas(...). a la pena de veinle afos de reclusion mayor
especial v multa de dos salarios minimos vitales generales por considerare autor del
delito de tralico ilicito de sustancias estupelacicntes o psicotropicas sujetas & control ™.,
liscalizacion. sin poseer autorizacion legal ni receta médica para ello, gipificado y
sancionado por el articulo sesenta (60) de Ta Ley de Sustancias Eslu_;icl‘acic.mcs ¥
Pxicotrdpicas(...); CONDENA al ciudadano ecuatoriano CARLOS MAR‘C‘BLO RUI i
CIFUENTES({.. Ja la pena de doce afios de reclusion mayor extraordinaria y multa dea/ s
un mil salarios minimos vitales generales(...)la pena impuesta se modifica por la -
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definitiva atenuada de ocho afios de reclusion mayor ordinaria(...} v al page de la multa
de quinientos salarios minimos vitales generales; CONDENA al ciudadano colombiano
Gilberto Pifieiros Gonzalez, a ta pena de doce anos de reclusion mavor extraordinaria y
multa de un mil salarios minimos vitales generales(...), la pena impucsta se modifica
por la defimitiva atenuada de ocho afios de reclusion mayor ordinaria(...} v al pago de la
multa de quinientos satarios minimos vitales generales; CONDENA al ciudadano José
Rodrigo Cardona Hernandez(...), a la pcna de doce de reclusion mayor extraordinaria v
multa de un mil salarios minimos vitales (...) la pena impuesta se modilica por la
defimtiva atenuada dc ocho afios de Reclusion mayor ordinaria(,..) v al pago de la
multa de quinientos salarios minimos vitales generales; CONDENA a Javier Gomez
Lugo (...), a la pena de doce de reclusién mayor extraordinaria y multa de un mil
salarios minimos vitales (...} la pena impuesta se moditica por la definitiva atenuada de
ocho aflos de Reclusion mayor ordinaria(...}) v al pago de la multa de quinientos salarios
minimos vitales generales(...)RATIFICA EI. F'STADO DE INOCENCIA de(...) de
Francisco Antonio Escarria Quintero, ciudadano colombiano. se dispone su inmediata
libertad y declara cesante rodas las medidas cautelares dictadas en su contra por efectos
de la presente causa; para cuyo cumplimiento, girese la correspondicnte boleta de
excarcelacion y remitase los olicios correspondientes. Se declara ¢l comiso de los
bienes constantes en cl parte policial, de propicdad de los sentenciados condenados.
excepto los documentos personales de identidad. Cumplida la pena procédase a la
deportacion de los convictos extranjeros de conformidad con la Ley. Por cuanto no ha
quedado clara la situacién de participacién de Henry Freddy Ortiz que fungié como
representante de la *Cia. DELTA SERVICES™. se dispone que ¢l Ministerio Viscal
rcalice las correspondientes investigaciones y de ser ¢l caso inicie la pertinente
instruccion tiscal. Asf mismo, toda vez que aparece evidente la participacion de Carlos
Javicr Gomez Junco, se dispone que el Ministerio Fiscal, dicte fa correspondiente
instruccion Fiscal en su contra dcl ser el caso (...)": SLGUNDO.- La Corte Provingcial
dec Justicia en su resolucién de fecha 28 de agosto del 2012, las 08h30), reforma la
sentencia venida en consulta, que en su parte pertinente dice: ~(...)en relacion con el
sentenciado  OSCAR  RUBEN  CARANQUI  VILLEGAS(...). Estce Organo
Jurisdiccional, modifica la pena venida en consulta , por la de DIESCISEIS ANOS DE
RECLUSION MAYOR EXTRAORDINARIA vy ul pago de dos mil salarios minimos
vitales generales, con relacién a los ciudadanos CARI.OS MARCELO RUIZ
CIFUENTES, GILBERTO PINEIROS GONZALEZ, JOSE RODRIGO CARDONA
HERNANDEZ, JAVIER GOMEZ JUNCO, esta sala confirma en todas sus partcs la
sentencia dictada por el inferior; y asi mismo ratifica ¢l estado de inocencia del
cindadano FRANCISCO ESCARRIA QUINTERQO: en lo referente a los bienes la sala
confirma en todas sus partes la sentencia cmitida por ¢l Tribunal a quo(...)":
TERCERO.- Con fecha 8 de julio del 2014, las 16h{)0, la Sala Especializada de lo
Penal, Penal Militar, Penal Policial Transito, dicla la resolucién, que en su parte
perlinente dice: “(...) En la sentencia se ha contemplado todo v cada uno de los
argumentos planteados por el recurrente cn el eserilo de fundamentacidn de la casacidén
interpuesta y en la contestacién a la misma por las otras parles, se ha resuelto sobre
aquello, (...)no siendo pertinente al resolver ¢l presente recurse, pronunciarse sobre
aspectos que no han sido fundamentadas en el mismo por cl recurrente, ni lampoco este
Tribunal ex oficio ha encontrado vicios in iure ¢n la sentencia de instancia que
provoquen casarla. En consccuencia se niega la ampliacion y aclaracién solicitada por el
recurrente Carlos Marcelo Ruiz Cifuentes(..)”.: por lo expuesto y ¢n cumplimiento a lo
ordenado en scntencia dictada por este Tribunal.- Offciese al sefor Registrador de la
Propiedad del Cantén Quito, a fin de quc levante la prohibicion de enajenar dc los
bienes, tinicamente del sefior Francisco Antonio Escarria Quintero, ordenado mediante
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olicio Nro. 0292-08-JCPP, (Causa Pcnal Nro, 555-2007, Quito, 27 de marzo del 2008,
impuesta por ¢l Dr. Vicente Altamirano Jicome, Juez Cuarto de lo Penal de Pichincha).-
Oficiese al Ministerio Fiscal, a fin de que de cumplimiento a o ordenado en Sentencia,
dictada por ¢ste Tribunal; QUINTO.- La Corte Provincial de Pichincha, Segunda Sala
de Garantias Penales, en providencia de fecha 19 de diciembre del 2012, las 13h47,
dispone que: (LRespecto a los lotes que son de propiedad de la convuge
sobreviviente Blanca Angélica Velasco Rodriguez viuda de Rocha, Blanca Laura,
Bernardette de Lourdes, Berenice del Pilar, Belinda Rossemary. José Ignacio, Julio
Octavio, Jorge Enrique Rocha Velasco, se ordena la devolucion inmediata de los
mismos a sus legitimos propietarios que no son parte del presente proceso (...}, La
cjecucion de devolucion y entrega de los bienes, le corresponde de igual mancra al Jucz
A-quo, dv quicn provienen las medidas cautclares de cardeter real ordenadas en esta
causa.(...): SEXTO.- A tojas 155 a 158 consta ¢l Auto, de fecha 23 de enero del 2007,
las 1OHOO. en el cual la Dra. Elsa Sidnchez de Mclo , dispone: la incautacion de varios
inmuebles; y, a [ojas 13729, consta ld copia ceriificada del acta de entrega recepeion de
bicnes muebles ¢ inmuebles incautados para deposito en el Consep, perteneciente al
caso madera 2007(finca el [zo. lote 128, al cual se refiere la providencia de la Corte
Provincial de lecha 19 de diciembre del 2012, las 13h47; y, considerando que a fojas
769 u 771, consta copias de la demanda de recusacion a la Jucza Decima Octava de
Garantias Penales de Pichincha, a fojas 773 consta el acta de sorteo ¢n la cual esta causa
correspondio al Juzgado Cuarto de Garantias Penales de Pichincha, a efecto de cumplir
con ¢l Auto emanado por la Corte Provincial de Pichincha, Segunda Sala de Garantias
Penales { Quito, miéreoles 19 de diciembre del 2012). en aplicacion del Art. 75 de I
Constitucion de la Republica, relerente a la tutela judictal efectiva, se dispone.- Remitir
¢l proceso al Juez A-quo de quien provienen las medidas cautelarcs de caracter real
ordenadas en esta causa, a fin de que proceda a la ejecucidn de devolucion y entrega de
los bienes de las personas propietarios que no son parte del presente proeeso.- Oficiese
con las formalidades de Ley para la remision del expediente al inferior.-
NOTIFIQUESE y CUMPLASE. f).- DR. LUIS MANOSALVAS SANDOVAL, JUEZ;
DRA.OLGA AZUCENA RUIZ RUSSO. JUEZA; DRA. MIRIAM ESCOBAR PEREZ.
JUEZA: . Lo que comunico a usted para los fines de ley. AB. CHRISTIAN
FERNANDQO BERREZUETA PINEDA SECRETARIO
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UNIVERSIDAD CRISTIANA
LATINOAMERICANA

Excelencia Académica con Valores Cristiancs

CERTIFICADO

A quien interesc:

Fn mi calidad de Director de la Escuela de Derecho de la Universidad Cristina
Latinoamericana CERTIFICO.- Que la Dra. Gina Gomez de la Torre, colabora en
nuestra institucion de Educacion Superior como Docente Universitaria desde el afio

2005.

Certifico en honor a la verdad.-
Quito, 24 de julio de! 2007.
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Tolf.: (06) 2953-144 / (06) 2608-556 « MONTECRISTI: CALLE Quito y Av. Metropoiitana Telf.: (05) 2310-273/470
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ASAMBLEA NACIONAL
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PUBLICA DEL ECUADOR

CERTIFICA QUE:

Participé en la Sesidon No. 2017 - 2019 - 004 de ia Comision Especializada Ocasional
para Atender Casos de Personas Desaparecidas parte de la Funcién Legislativa como:

As. Mdaurfgio Iambrano
Vicepresidente

As. Absalén ﬁna,_to.‘wam
Presidente

Secretario Relator

COMISION OCASIONAI
PARA ATENDER CASOS DE
PERSONAS DESAPARECIDAS
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Fiscalia General del mm.ﬂm. o

GENERAL DEL ESTADC

. 1
ECUADOR

Otorga la presente condecoracion & VR

Gina Lucia Gomez de la Torre Jarrin
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Por su invaluable compromiso, esfuerzoy
dedicacion en la lucha contra la impunidad- de los
crimenes de lesa humanidad y las graves ﬂv
violaciones de derechos humanos oo_jmcaom en
mocmaoﬁ o

)
N EERe
Dr. Galo O::.__uoum Zam )

Fiscal General del Estado

Quito, 19 de Abril 2017
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