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: -:-HI]SOLUCION No.- PLE-CPCCS-T-0-321-25-03-2019
ELPIJI:‘.NO DEL CONSEJO DE PARTICIPACION CIUDADANA'Y
! CONTROL SOCJAL TRANSITORIO

Considerando:

Que, ¢l (¥ de febrero de 2018, se electud una consulta popular y referéndum, o
cravés del cual el pueblo ecuatoriano, aprobd la pregunta tres para la
confSrnacion de un Coosejo ‘Transitorio, con s facultades, deberes y
atribdciones, delerminadas en la Constitucién y Ja Ley del Conséjo de
P'u:nclp'u;mn Ciudadana y Coutrol Social; cuya misidn es el: “fortalecimicnio
delos mecanisimas de transparencia y control, de participacion ciudadana, de
prevencion y combate a la corrupeién™; asi mmbién detenming la evaluacion
a las auatoridades estatales, y de ser ¢l caso, dar por terminado sus periodos
,un.tmpdd,lmcnlc para “proceder 1nm(ch,1|'1rm-mL a la convocatara de los !
respectivos procesos de seleccion™  “del mismo modo, garantizara a
mejota, oblt,hvxdqd imparcialidad, transparencia de los mecanismos de
' belcccmn dL las antoridades cuya designacion sca de su competesceta |-, ;

Quc,él 'Ql'c;)xisejo de Pacdeipacion Ciudadana y Control Sodal Transitorio,
mediante Resolucion N° PLUE-CPCCS-T-0-001-13-03-2018, asumid ¢l
mandato popular de 04 de febrero de 2018;

Quic, mcdl.lpu. Resolucivh N® PLE-CPCCS-T-0-090-29-08-2018 de 29 de aposto
Ude 2018, ¢ Pleno del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social
lniusupuo, n.solvm cesar en funciones y dar por tesninado ¢l periodo
w"’ond]’ clc los jucces principales ¥ jucces suplentes del Tribunal

i l‘ Social pata d(.slbmr a los mic mlnm d(.l Lnbuml
Jﬂ.lmal

-“M‘mclato dc.. J?Joc,eso dL ’%LIL('mon y Dumnaaon dc \ulundadcs f.- ]
: dl‘;pOﬂL quc- Dcc/amr]a la lerminacion mx!zvz/mda de lox periodns dv fus
w(!amladm rJ mtmd() zrureajmndﬂ. en um#;/mzm:lo de las detpdys mm/:ptem'zm

Resolucion N° PLE-CPCCS-T-0-028-09-05-2018, del
DLES0 de Seleccion y Desipnacion de Aatondades | «{
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dis'pt‘mc que: s petrticalaridedes en cada procese de selecciin serdn regnladas mediante
Mantlato def Pleno del Conseje Transitorio";

Que, ¢l articulo 31 del Mandato del Concurso Pablico Oposicion v Méritas Para
la Seleccion v Designacion de las Juezas y Jueces del ]"1,11111:1,11 Contencioso
Iilectoral (en adelante el Mandato de de Nl?‘l'hl(‘l(}h) dispone que? “(.am’/mr?t.- (7
vaboraciin de méritas y lu r}j)mn vom, el Plene notificard o fos postulapies o dd jiu.'mmumf ;
nblinida dentro del concurso™s

Que, cl articulo 32 del Mandato del Concorso Phablico Oposicion y Méritos para
la Seleccion v Designacion de las Juezas v Jueces del Udbunal Contencioso
Zlectoral dispone que: “Una reg potifivado con los resultados de lo valpracin. en b
parte que corvesponda a los postulantes, en e/ térming de dos (2} dius, [mdmn ﬁmtmlur
recstrsn ce revivion ante ef Plens del Consefoy -

Que, en vinnd dél avticulo 32 del Mandato del C,onc:um(} Pablico O’p 5
Nl éritos pari Ia Scleceion y Designacion de las Juezas g Jueces th.l--lubun.li
Contencioso Plecoral, Richard Gonzaler Davila presenta RECURSQ DE
REVISION a los resulindos de ta fase de valoracion de méritos v
oposicion, cn lo princpal, expone 1o siguiente:

L Respecto a los méritos

a)Se ha procedido a puntuar ¢l titulo de Dr. Fo Jurisprudenda, lu,u]o& de
tercer nmivel quc en el Reglamenie del Concurso no sc ericoniraba
conteraplada. 1iso constituye un acto discrecional, més coando incluso, en
Ta Andicncia de Accion de Proteccion dento del proceso Nio. 17572-201-
00081, ¢l CPCCS-T a teaveés de su represente desminid aqguello, dijo que
esto no era posible por no estar contemplado co el Reglamento,
Jiste aclo constituye una discriminacion para faverccer a allegados, que
ahota son jucces tensitorios, designados por ustedes ,mi_sme)é_‘,:. lo que
rompe su propio criterio por lo que destiuyeron autotidades. por
ilegitimidad de designacion, al ser estas autoridades designadas, ‘cercanas 2
Tgs autpidades nominadoras. Ee
Iin ninguna parie se sefiala que este o de jurisprudencia equlvllc a
maestria. B compareciente wmnbién estudio seis anos ¢ hizo una tesis que
fue diseriada y dio un examen oral, antes de recibitse de .1bog.1dn
conforme consta de las certificaciones que adpnneé

b)) Por oten parte, no cnticndo los criterios de calificacién que se bati usado
paga calilicar la experiencia pmlgmnml He demostads que cferci mi
profesion en la citedra, en ol libre ejercicio profesional y c!(.%man_namir)mt_
como servidor publico, Resulta por dentds raro que el comparediente que
obtiene su o en el ane 2008, obiene 11 puntos di expeticucia y Ja
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CONCUESANEE L\rl.um de los t\npdu. Bones Reascos que también obtiene cl l
firalo el rmmm .mo obticne 225,
C}Rc:l.pt.czdy dc. 1mp}:oduu ion académica he preseatado varias p‘ublicnc:ionv'
qoe no: Ker tallaicianto fue calificada cada una. Se me colocn 1 punto
ciando pit ,c.nu. ertificacidon de tener dos investigaciones aprobadas en la
- Unigbrsidid ,And ia-Simon Bolivar, una publicaciéon ¢n la Revista FORO
deila misiia dniversidad, una publicacion para la Defensoria del Poeblo en
‘coauéraicon’ Ih' 1 Bscudero, una publicacién para ¢l Manual de Téenica
LLQ‘%[TUV'! rlc azAsunblea Nacional, una pubhc.u_mn en un libro del
lnsutuln dc. :\lru L e.lu;lma Nac mmlcx ‘;()I)IL Ll Lluc-rho rnnamucmnal Q. l.l

SCAiores conse 1(-r0s _]ullo (cs'u’ ].1u]l"() V.isquu Luis
clix y se torue en cuctra si las respuestas dadas ipor cl
Lomp.m.uuuu as preguntas que realizaron, fucron incorrcctay. Mas
cuandd tingan cle los UNGIDOS supo contestar ni sustentar. Como es
) clm- h.lbmn dl(.l. ) una sentencia coma la de Galp Lara, que le pumluu
i ent lones a pesar de estar con sentencia condenatdtia de
1a de derechos politicos. Ademds, se seeviein tener eo
s usacdos para cl resto de conarsantes, que si bien he
¢ s ha molestado pidiendo wanspatencia, |

.h_ém‘ oto'r.-{i-addj 1

2

Quc Rf."ilm(.m B ]‘1 valoracion de los titnlos acadéinicos dentro del item de
[Grmacion prof&:a:om} El articulo 23 del Mandato, se deterruing que e
Tlmlo“*’dc Pll].).h(,l‘.l vilotado con hasta 14 puntos, ¢l drulo de Maesteia hasta
Lou ‘ll hasta puutm y, las especializaciones vy diplomados con hasta 7,5
[J" 'nLo‘b- Bn relacion a cste métito, revisado el expediente del postulaue {
constaa foju 3¢ copia simple del tiulo de Magister en Desecho Mencion en

rtcho Con ucxoml por lo L'L[;ll s¢ le ha ¢ ;hr c.xdc) con 11 puntos. No

ln -.u'mm '11 u-rl atno  respecto @ la valoracion del tiralo Doctor c¢n
L’J

]urlspmnlcm inzse debe indicar que el recurso de tevision tiene por objeto la
tificaciaon y 1cc.111f icacion de los méritos y de oposicion de la calificacion

i

*cads posn’xlant(. por lo Lnto no es pov.lbl(- mediante este recutso snllul.nr

v
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| “ge proceda al tegistro los titulos de doctor ¢n Filosofia ¥ docton en
Jurisprudencia, obtenidos en universidades  legahmente autorizadis y
reconocidas antes de I vigencia de I aetual Ley Orgdnica de Tidueacion
Superior: publicada en el Registro Oficial Nro. 77 de 15 dé maye de 2000,
que se hayan otorgado y de los que se otorgaren al amparo del inciso
segundo de la disposicion wansitoria vigésima segunda. de csta misma - ley
como titulos de cuarto nivel, sin que esto slgmhquc, en mngun Gis0,
que dichos titulos sean equivalentes a los titulos de’ doctorado

. denominado ‘Ph1>y”, otorgfulo«. de acuerdo con las normiis 44 p'll"llT)LtlUS

i inrernacipoales (Convenio de Bolonia). (Enfasis agregado) ;

Por lo que, teniendo en cuenta la resolucion de la Corre C oﬁ\murmn-ll los
tlos de Doctor en Jurispradencia de los postulantes, no solo e este
procesn, sino en otros procesos de seleccion y  designacion han. gido
valorados como titulos de cuarto nivel, Adicionalmente, se aclara que, el que
¢l fimilo de doctor en jurisprudencia sea valoeado coma una thaestria, no
sgoifica que los poswlantes tengan ¢l miximo de 11 pumo*} con I
presentacion de este titulo; pues, como con cualquict otto mérlio, este ttulo
debe ser valorado de conformidad con los criterios previstos e ¢l articulo
94 del Mandato. Asi, ¢ Pleuo observa que, a ningin postulante de este
concurso gque unicamente ha acreditado ser “docror en jurispridencia™, se le
ha dado ¢l miximo del punitje (11 puntos); sino que este ancrito se ha
valorado de conformidad con los criterios del Mandato. Se aclata que, si
; algin postulante siendo doctor en jurisprudencia- acredita teanes 11 puntos
en este acapite, es porque, adems, ba preseotado una niaestra 4 \an'lur'éirsc_._

Respecto a la valoracion de la L\])Lllt‘nu.l pmfet.mn.il cl 'pni.tul.mtv no

solicita Ja revision de los puntjes otorpados a éloen gste miérite, sino

cuesiiona las calilicaciones de otra postulante, lo que cunforme se i
} indivado ur supra no es procedente.

Sin embargo, este Pleno, ha procedido a revisar la calificacion del postalante.
Para el efecto se debe considerar lo dispuesto en ¢l agticulo 20 delMandatg,
que dispone que los poswulantes no recibitin punm]t. pos, Lumplmm.nm
minimo de rvequisitos, en este caso para la valoracion: de I | Pcm.nch
profesional no se ha considerado los 10 afios que ¢s requisite minimo: pats In
posmlacion.

Ahota bien, para la valoracion de esté mériro se ha efectuado enorazin de la
experieacia relevanie pata el cargo al que postula cada postulante. il Pleno
dbserva que, esiste experiencia en docencia aceeditada por el postilaote que
no ha sido calilicada corréciamente por la Comision Ciudadapa, cost lo cul,
ol postulante le corresponde obrener 15 puntos en este uc;ﬁpiu-:. Asi, el Pleno
admite In revision del postubinie en esre punto. ;
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Respecto o la produccién académica, ¢l atticulo 14 del Mandato de
- designacion, determina que los postulintes ticnen la nbhglcmn de présentar
al momento. de s postulacion documentos otiginales o copias certificadas. |
Cada obra s¢ ba valorado cn funcién del articulo 26 de) Mandato, es’ decir,
du-t.ﬁufcmuldqd con su apotte académico y prestigio académica. Revisado ¢l
expediente se verifica que, en electo, el postulante acredita publicaciones que

cuentan con chdigo TSBN y que son relevanies para ¢l cargo al que postulu

\bl mismo, se veriiica que cl posml.mu. tiene investigaciones aprobadas por
_ Umverntldfld Andina Siindn Bolivar. En consecucncia, ¢l Pleno le ototga al l
pobtulantc. -I- 5 puntos en produccidn académica; reconociéndo con un
.m.mlmo de 2 puntos sus publicaciones y sus investigaciones.

l."l_n cuanto a la comparecencia oral, se debe tener en cuenta que para
calificacion de li mervencion oral, se ha aplicado las reglas previsias en los
arficulos 27, 28 y 29 del mandato de designacion; y, para la asignacion del
puniaje de la comparecencia se realizd con base a criterios de valoracidn
prévistos en ol artieulo 29 ibidem, que son:

ny L.\pﬂ\lcl()n tematici: hasta 20 puntos. Se¢ analizard ¢l conocimicnip
]undlco de Tos postulanies, a wavés de: mancjo de fuentes del Derecho y ha
profundidad de andlisis de los problemas juridicos;
b) Contestacion: de preguntas: hasta 20 punios. Se evaluard ol cnterio
juridico y destrezas argumentativas de Jos poswlantes, a ivivés de la
pettineocia deé fa respuesta, a coherencia, la proflundidad de anlists, el uso
de 'f_.'u_{iuti_‘g de Dececho.
C)’VﬂlOtil(:!Qill de aputudes: hasta 10 puntos. Se valorard las destrezas
-~ inlerentel al-earpo de juez del 'Tribunal Contencioso Electoral. A través dc
las preguntas, se buscard ideniificar adicionalmente! la capacidad ¢
consensode las postulantes, la nocidn de responsabilidad del cargo (.lL )uu

la (.d‘pdt.lddd de buscar soluciones a los problemas expuestos.
Y, para la obtencion de la nota final de la audiencia pablica se realizo un
pi‘umt.dl() “de Ias calificaciones impuestas por cacda uno de los consejeros |
preseatesien la intervencion oral del postalante. ;

Bneste cnlido, la calificacion {inal astgnada 2 Ia audiencii pablica se ha
tc-iﬁzild(i con baseé a las normas del mandato citadas. No obsiante de lo
ml‘nrlon’z ¢ ¢l Pleno ha revisado de munera integra la grabacion de la
mtcr\*uluon otal del postulante, y luego del andlisis respectivo los
mmr..]t.m‘i se fatifican en los puntajes .1bunudus.

Por lo l.mto con base 4 lo expuesto, este Pleno mifica la calificacion de la
.mdl(.nu:ja_.;pulﬂlun.

En (.jCL(‘L(.lQ dLl Mandato Popular det 04 de febrero de 2018, de sus quuc

nmhucmnt:s consmucmndlu y legales y en aplicacion del acdeulo 33 del Mandato |
& V2
: o
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| del Concurso Pablico Oposicion v Méritos para Iy Seleccion y Designacion de las

Juezas v Jucces del Tribunal Contencioso liectoral, ¢l Pleno del Conscjo de
Parucipacion Ciudadana y Control Social - T'eansitorio.

RESULELVE
Articulo Unico. — Admitir parcialmente ¢l Recuro de Revisidén presentado por
¢l postulanic Richard Gonzilez Davila, modificando ¢l puntaje del postulante de
la siguicnte forma:

1) Fxperiencia profesional: 15 puntos;
by Produccion acadcémica: 4,5) puntos.

lin consccuencia ¢l puntaje del posiulante dentro del presenwe concurso es de
70,60 puntos.

DISPOSICION FINAL. - Por Sceretaria General, comuniquese al ciudadano
recurrente; a Ja Comision ‘1'¢entca del proceso de Seleccion y Designacion de las
Juezas v Jueces del ‘I'ribunal Contencioso lectoral; v, a la Coordinacion General
de Comunicacion para su publicacion en la pagina web institucional.

_ Dado en Ta sala de sesiones del Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana v
| Control Social “U'ransitorio, en ¢l Distrito Newropolitano  de Quito, a los
vernmicineo dias del mes de marzo de dos mil diecinueve.

D Julio César Trapllo
PRESIDENTE

tos mi! diccinueve del Mi)cliccix1tlcx'c.

T

Dr. Darwin Seraquive \'();1(]
SECRETARIO GENIRAL (¢)
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