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BESOLUCION No. PLE-CPCCS-T-0-349-01-0 4-2019

. CONSIDERANDO:

clgO' ':dc ,fcbrcto de 2018, se efectud una consulta popular y referéndum, a través
-"-'p T"bla ‘écuatodano, aprobd la pregunta tres y su anexo para la
aclon de un Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social
T nsjltano (en- hdcl:mte “Consejo Transitorio”), con las facultades determinadas
én ]n Consntumon ¥ la Ley del Consejo de Participacién Ciudadana y Control

; Qu.: 5

: Quci e el :efe:ndd anem 3.se. determiné que este Consejo Transitorio “garanuzaid la
4 mejara, ob]cuvndhi imparcialidad, transpaiencia de los mecanismos de seleccion
’lasnuiondades cuya deslgnacxon sea de su competendia [...]; y,

; : é;Jo deﬂ nrttmpaclon Cindadana y Control Social designar a la primera
qm.uﬁmmael dc i F,lscaha General del Estado.

de nov:cmbrc de 2018, mediante Resolucién No. PLE-CPCCS-T-
__cjo Transitorio, aprobo el “Mandato pata ¢l concurso publica de
ira la designacion de la primera autoridad de la Fiscalia General del

lvia tonfdrmn.r Ia. Cou:uslon Técnica. Cmdadana de Sclecr_lon p:ua Ia
: lﬂul pmnﬂ:a autondad de la Fiscalin General del Estado (en adelante

s "-.Blut;x‘(}atcdeﬁ;]orgc Grstébal Ballesteros Ballestezos y, _]awé.t V1tervo Bosquez Vlllc:nt NDE™: €

-;_!__ef-'j;.céﬁ tey, _por cbnslgmcntc, habilitatlos para continuar en el concurso. 3%\" S e ..
SheIT a :‘Q o 2%
3 %—- o =)
el n fccbﬁ 06'de fcb:.cro de 2019, tnediante Resolucion No. PLE- CPCGS-T-F- Xy C;
'.2?9.,___ no: apxobo el “Instructivo. para la. prucba de opomcmn de los .COBCMESRIO DERT CPACION &
Eﬁl:'p_l'ri:_, oposicidn y métitos de seleccién y designacion para la primera autondnd d :

Josi Tamayo v
PRY [R93- 2} "’-9..:"?1(" :

srcpors.goh, s
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la Fiscalia General del Estado, Defensoria Pubhca, Defens::m del Pueblo regxesenthdos :
de los afilisdos y jubilados al BIESS, y para los inteprantes’ de la: :
Plurinacional e Intercultural de Soberania Alimentaria”. En. cumphnnento con ‘este”

documento, con fecha 18 de febrero de 2019, los postulantes hablhtndos Imihm;on Lll- e

examen escrito en la fase de oposlclon del cohcurso.

6. La Comisién Ciudadana presentd a este Pleno el “Informe. dé'
valoracién de méritos de los postulantes habilitados ‘del .concurso pdp
designacién de la primera autoridad de la Fiscalia General'del T'stado”, me:
s/n12 de febtrero de 2019. R s -

7. El 07 de marzo de 2019, el Pleno emitid el “Informe de V-liom i 'Fxsca]ia ; : i
General del Estadé”, en donde se publico el punta]c obtenido. por todos Ios Pbsmlnntes': g

en las etapas del concurso: méritos, examen escrito y audiencias orales.

8. Con fecha 14 de marzo de 2019, el Pleno negd 'los reé'urs'o's"'f.-
presentados por los postulantes dentro del presente concutso y, en cump
articulo 41 del Mandato, resolvid que los postulantes: Lady Diana Salazar Méndez,
Milko Benavides Benalcizar, Javier Vitervo Bosquez Villeaa, Alberto l.coxgel'.Sanhllnn": :
Molina y Juan Ulises Vizueta Ronquille pasaran a la siguiente etapa del concurso, esto es, -
la impugnacion ciudadana. i :

9. Con fecha 20 de muzo de 2019, el cindadano Diego Chimbao pfééenfo ung
impugnacion escrita ante este Consejo Ttansitorio, en contra del postulante Merck Milko
Benavides Benalciazar. De conformidad con el articulo 44 del Mandato, 1a Comistén
Civdadana procedid a revisar que ésta cumpla con los requisitos de’ a&mlsibl.hdad
previstos en el ardculo 43 del refeddo Mandato. ]

10.  Mediante oficio de 25 de marzo de 2019, la Comisién Cindadana fﬁébéhtb aeste
Pleno el “Informe sobre impugnaciones 4 los postulantes del concarso piiblico’ patala.
designacién de la primera autonidad de Ia Fiscalia General del Estado”. Posl:enormcntc o
por Resolucién No. PLE-CPCCS-T-E-325, el Pleno resolvi en su aiticulo IL..“Ap::dbir
patcialmente el Informe de impugnaciones y acoger la recomendacién de:la. Gomisién
Técnica Ciudadana de Seleccion y admitir a trimite las. 51gu1entes impugnaciones .
presentadas por: Diego Femando Chimbo Villacorte en contra del postulante Merck
Milko Benavides (...)". :

11.  Consccuentemente, el Pleno convocd a audiencia piblica dc unpl:lgmt:lon'__: =

ciudadana para ol viernes 2% de marzo de 2019 a pqttu: de las 10:00 4 los.- cludadnnc‘s.f_-

impugnantes e impugnados. En el dia y hora sefialados, se llevaron a cabo_.la ;mdl.tmcms ; _' :

piiblicas, de conformidad con cl articulo 46 del Mandato, 'En esta fnisma. echa, cl
postulante pu:scnto documentos escritos contenidos en 135 fojas, come. p:
defensa; mismos que fueron revisados por este Pleno pata la presénte Resolumon 2

12. Adicionalmente; el Pleno ha vetificado que, durante ésta ctapa de u'npugi_lamﬂn,_ b

s¢ ha cumplido el debido proceso; permitiéndoseles a las partcb cqnt.mdccu;y defenderse
de forma oral v escrita, en igualdad de oportunidades. Asi tmst'no, se dc]a anotndo qut: ;

JesiTao £
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' Gonfch;me ha. gu 'u:lo sefialado, ¢l ciudadano Diego Chimbo, impugna al

gf@.{gm: falm dc p_ bldad, dc confotrmdad con el hteml b) del articulo 42 del
Y. Bl mlpugnado’ en c]crcu:io de Ia acuv:dad furisdiccional, demosted
cc{ﬁcamenteilo ‘contrario a ser probo, pucs dentra del proceso seguido en coniru
e/ :Tammte de Polzdi’: Fraricisco Istacl Guzgudn Buttrdn, por los bechos suscitados ef 30 de
epﬂcmbre dc! 2010 viold dcsc'tmdnmcntc cl dcrccho de tutela judicial cfectiva

€. Nacmpal de Justicia; Sala Especializada de lo Penal, Penal
'ly_'I'tausuo presidida pot “ef hoy Impugnads’ 6jé el dia 12
_ 2014, & que tenga lugat la audiencia oral publica y contradictoria
o zu:lon ué pm: dcrccho lc asxstin al Tcmmte dc Policia I""rana.rm I.rn:u! Guzmdn
'ztnin,' 3

R

stertiniendo dq.m? /a Carfe Pmm:aa! de ]m’tma de Pz:bmrba, y asi consta de la sentencia
da por:el. mﬁ:maI de.apelacion, pero de la manera mas arhitraria e/ boy w,;a:{glmda

: qdcjo mtervemt y declard abandonado el recurso bajo el arbitrario criterio
£l inico: abbgado autotizado eta ¢l Dr. José Moreno Arévalo. Asila Saladela
e _aclong.l. de Tisticia, Sala Espemahzadn de lo Penal, Penal Militar, Penal
o 'PohcmLy_ ‘Trandito, crauto del 13 de junio del 2014, a las 09h55 bajo la poneacia
: é j mpngmdo textualmente dijo:

EG UNDO Utia vez que se bd cumplida en lir sustanictacidn del recurso de casacidn

aon los Jr,gm.rtto.r previstes en la ley, garantizdndose el cumplimiento de las garantias
wrz.rtzr:gaarm/a.r del debido proceso; de derecho a la defensa ¢ jgualdad de las partes,
oalenta. lar raxdr acttiarial qm' aptecede, y al no haber concurrido el recurrente Fraucisco

Tsrael Guzindh Buition, ui tu abogado defensor debidamente autorizado, pues de

{(gIC) debe indicar que el rilado udadano antoriza al abogade José Morcno Arévale,
g il debidaniesite /egzhmddo para comparecer a _findamontar en la audtmqa\ DEL" s
e(ztm del recursa de casaciin, no-ast el abagads Diego Fernande Chimbo Vd@w = W s r
zllqﬁmp‘e copista del avta de la Corte Proviugial), guieir conspareci a la d@fmf %

:_-:mmlag?a. ﬁar este Tribwnal (..) o

.‘;}
daad 1&@ IML’U*;:F‘:
’F"H I:':'““I 2 A9LT2NG

drvlecpocegobec |
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(-..) 11. Por -evidentes razones hice conocer lag: vmlacmnes 1
constitucionales cometidas por %/ bay v@r{glmda ala Cotte Consumcl aves s

de una accién exttaordinaria de proteccidn, la eual efechvament&kecdﬁ C.lO 'gud.. s

el Todbunal de casacién de la Corte Nacional de Justicia, ba)o la pon
impugnado ' vulnerd los derechos constitucionales (., .)% :

15.  Asi mismo, €l i impugnante, en el din y hora seflados; acudlo ante_,este Pleno ¥
p:cscnto su impugnacion de forma oral: especificamente durante sn. :cph A dujo L
s:gmentc*

“(---) En la pigina tres, nuevamente en el seguado pérrifo, yo ,n;us
['mte la Com: Consntuc:onul] que. ofreci poder o :auﬂcac,lon vt tamb

intervine cntonccs yo enla Corte Provincidl? (.. )"

16.  Con los ATgUMEtos expucstos previameante, el i unpugnantc soihcnto a ésu-.Plt:no
que se acepte su impugnacién en contra del postulante. i a

2.2. Sobte lo alegado por el impugnado.

17.  Durante las audiencias puiblicas efectuadas ¢l 29 de marzo de 2019 el postul:mh:,

en gjercicio de su derecho 2 Ia defensa, manifestd de forma oral lo b]gulem:c‘ :
“(...) Sc sortea la causa y me tocd como juéz ponente y dos jueces qu _egmn el
Tribunal, entonces, no cs que una sola persona decide, deciden tres personas ¢qué
hace el juez ponente? Solo dirigir la audiencis y, coando va 2 fomar una ds 'clsmn
tiene quc preguntar a los que estin en su costado, pues, 0o pucdq de niar
arbitraria, tomar una decisién. Eso no es cierto (...) : e

Fl dia y hora sefialados para que se leve a cabo la audiencia, el ]uez Poutntc:" G

pregounta al sceretatio relator y le dice: *Sefior secretario, ccruﬁque si Estamos eo’
el diny en ln hora para que se lleve a cabo la audiencia y quiénes han compatei:ldo
a la misma. Entonces, el sectetatio me dice: ‘Si, estin los. su,ctps Eproccs,tles
fiscal’ los que estaban y dice: ‘ha comparecido el doctor o abogado Diega
Chimbo y & ha comparecido ofteciendo poder o ratificacién’. Ese momento
pregunto a los dos sefiores jueces que mtegmban cl Tubunal y, definitivamente,
‘ofteciendo poder o ratificacion’ en el sistema acusatorio ya no hay, ya :o_hay' esa
posibilidad juridica. {...) Eso no es posible y el doctor Chlmbo Io sabe ]

Ante ese anuncio del sefior seeretario, entonces dice, me tocd nnﬁﬁcuu, como
se ha hecho presente el sefior procesado. (...) ni su abogado defensor que es
debidamente autotizado se declara abandonado el tecurso de cqsqcmn, (. Sy

Y en la Corte Constitucional dicent ‘Buc_no, gedino es gue se plnntea la demmdn?
En conma de los tres )ueccs La accién extrordinaria de proteccién cs. uoa.
demanda en contra de los jueces que supuestamente han vulncrado dcrechos

constitucionales. (...)

El sbogado Chimbo le dice a la Cotte Constitucional: “sefiores ]uece:!, fm a4 una’
audicncia y estando debidamente autotizado para intervenir en' esa audu:ncn de:
casacién por mi defendido Francisco Isracl Guzmin, no me de]mpn mtcrvenh ;

Jee T mu, L
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- me dejaton en-a mdcfcnsmn Entonces la Corte dice: ‘4Seguro gue es asi? Y dice:

-;i_ laro 1“_]:.1-,!- _ Weie) nun dijo_que ecid icndo

. poder o ratificadion, Aqui cstd el seceetario que da fe piblica. (...) Yo tengo que
A basarme cmlqaqucadlce el secretario, (...) Y si él e dijo que cl abogado Chimbo

© & comparccio n&ccumdo poder o ratificacién gle cico o no le creo? Siél me dice.

L (,u) Agui cstn Ia razon y eso cstd cn el proceso. Y este papelito fio lo presenté el
i abogaclo Ghmlbn en 1a Corte Constitucional, lo vio porque le mtexcs'ﬂm que o

‘conozcan es‘to Si hay que decir la verdad (...)

.EL Jmpugnnutc dxcc es que, en la Corte Provincial, en la sentenda -que la
{énemos aqui, coPms debidamente certificadas- ya me tomaron en cuenty’, y fue
cl abogado Chimbo con ¢l doctor José Moreno a una audiencia e¢n la Cotte
Provincial: para fundamentar. el recurso de nulidad y de apelacion. {...) Pero, lo

_mpm:tanfe es que dice gue, -a la Corte Provincial- comparcee Diego Chimbo

- Villafucite, ¢ompirece (...). Entonces yo asumi que el sefior Diego Chitmbo

-:."V'dlnﬁ;terte com;sgondfn il mismo Diego Chimbo Villacorte. El problcma es que

la audiencia ‘de la Corte Provincial nunca fue autorizado (...) sino fue

‘aiit“onmdo ;:-01: el clisnte {.. ) Por el simple hecho de comparecer a una audiencia,

sin cxtaqpresentc ¢l sefior, sin estar presente su cliente ¢ya estd antorzado? (...)

i 'La Gottt, Constltuc.lonal dice entonces, bass su sentencia, dice: ‘Cietto, es verdad
" quﬁhﬂ 1do’ el gbogado D1cgo Chu:nbo ala Corte Pt:ovmcml entonces bastn que

e Ateo: ]undicq vigente ¥, digo ‘¢cuintas causas se han sbandonado sino
s vm:l:l.,recui::eﬁtc o su nbogado debidamente autozizado?’ Decenas (...)

-__:':'_;.;Eﬁg;onccs la Cbrte, dice: ‘se_he vulnerad judicial riue 1
"clac -a la justicia’ - E ‘

e _nbdgaéd chgu Chambo, Chimbo, no le han dejado interveni. 1Que. malos cstos

. juecesl gNo?” |Eon. ‘perversos estos jueces! ¢Como oo le van a dejar intervenir?

i Ecro PO qué no les dijo que fue ofreciendo poder o ratficacién? Y esto no esta
i .;cgulado én_mnguna norma (...)

tae 2 lo qﬂc-.. antcs que se resuclva al abandono ( 2 Pcm sefior Guzmadn, -
e fa Corte-np serd malito, amsorigarale prevmmente antes de la diligencia, para
fue: s___.tdallcm ndccundgmcntc y lcgn.hncntc la nnsma le dicc, én las dos ultlmas

18. ¢ :
pbstulanl:c ,ha alegado lo s1gu1eutc
£ 1 acl;u:u: del impu aate ante la Corte Constituciconal M_M

E‘ g0
- T (...) Bn consccuencia, el profesnon:d ch

FBY (593 2) 3057210
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Chimbo Villacorte, 3l no haber estado autorizado de manera, expresa
del proccso escrit alguno sobre este aspecto) ‘para intervenic en']
casaciéon por parte del procesado  habiendo expresaﬂo de Vv I
profesional que comparece a la diligencia ofreciendo’ podéx o .tatlii_ca on, j_ :
cual no hize conocer g los leBCC'i de la Corte Consbtncmnah dc _'o_ ue. s
desprcnde que fuvo una actacién a su convemenc:a { 5

| CONSEJO DE PARTICIPACION CIUDADANA

procesal.” (El subrayado no es del original).

19.

impugfiacién prescntadn por el cmdndano Diego Chlmbo

20.

rt.spt.to de la mdcpcndcncaa ]ud.lcml de estos entes. Asi, cl P]eno se. muﬁcn '

2.3, Sobre las :gnmdggaglgnﬁ dg g’;g '!Z[gnn.

de que los Gnicos Grpanos competentes de revisar las demslones )udiciaf
mismos Stganos que ejercen facaltades jurisdiccionales.’ : s

21.

actuaciones

declard

I wiolacién de-

Ahora bien, en la especie, el Pleno obseérva que, si bien este Conse]o g pucda A
pronuncmrse el drgano competeate, esto cs, la Corte Conshtucxonnl, ya zeviso la
del postulante impugnado, y

.'_'ﬂe.i:echO?;.:': !

constitucionales. Asi, de los hechos alegados pot ambas partes, existe un hccho quc b L5,
confrovertido y es precisamente que la Corte Constitucional ya se pronuncid,en csf;q:
sentido sobre las actuaciones de la Sala Penal de la Corte N‘acmnﬁl dc ]Ustlcm*

especificamente, sefald:

“(...) [E]l analisis efectundo evidencia que cn cl caso. rﬂb j;fdzre* zln dcmsxén

imipugnada vulpera el derecho a la tutela ju

PIOCEsO cf) la_garantia bisica de la defensa dentro dek proccqo dc casaclon, pm.s‘.

en el mismo, no se garantizd dichos derechos, mis atn cuando 56" tmt'n de un
proceso penal, en donde lo que se pretende justificar; es si la privacién de I

libertad, es procedente frente a Ios hechos y la rcsponsnbﬂ.tdad del mchv:duo
respecto del delito, e

detgrminar 2

constitucionales.

M

observando -

sgemprc

Jos

Fn tal sentdo, la Corte Constitucional concluye que &l 'auto Jmpugnndo dicmdo

par la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Politial y
Cotte Nacional de Justicia el 13 de junio de 2014, vulnera ‘el derech
judicial efectiva y el derecho al debido proceso en la‘gamntia basica d
contstantes en los ardeulos 75 y 76 de la Constn:umon de la

respectiyamente.” (Bl subrayado no es del orginal). %

Conlo cual, a

22.

snjo de la z !

través de Ia presente Resolucion, el Pleno tio entrard a valor.lr”sr es -

que, la du.cls;on tomiida el 13 de junio de 2014 vulnerd o no el dcrechc: a la defcns't del; i

¢ Resolucitin No. PLE-CPCCS-T-0-037. Pg. 80.
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: ptoccsago, nes csta dems:on ya fue revisada por cl miximo érgano de control
cqnstﬁuclomﬁ n‘ledlantc %cntdnma de cardcter definitivo ¢ mnpelablc de conformidad con
las qrﬁculos 429 yis 440 dc]a Constitucién que sé transcriben a continuacion:

Art. 429.- La Corte Constitucional es ¢l mximo Srgano de control, interpretacidn

i -consncucmnnly dt‘.‘. admmlstraclon de justicia en estn materia. {...)

e 'J\tt. 440 Las seritencias v los autos de la Corte Constituciona) tendri ¢l cardcter
Ty Zude 'dcﬁmuvos emapc]ables.

_:-_::.I-‘ox consxgm 'Inte Jeste Pleno sefiala que el postulante Merck Benavides, como
lucz oncnte de Jaf : alg Espemn]xzada de Iz Coste. Nacional de Justicia, vulgerd derechos
ucionales del accionante, vonforme lo indica expresamente la sentencia No. 005-
-CC. El Pléedo. dc]a copstancia quc, €l postulante Merck Benavides, no presentd
in forma Lcspecto ~de este caso en ¢l momento oportuno ante la. Corte

_;shmcu?nnl Asl,,,cn la sentencia que ha sido adjuntada por el propio postulante, s¢

: sennh- ; 7
e 4 Tigs g ]ucccs de.] "_Sala Especializada de fo Penal, Penal Militar, Penal Policial y
e [‘ranslto de~']a CorteNamnnal dcjust:cxa pesc a ser debjdamente notificados, no
S o.ek " (El subrayado no es del original).

_qu.&h_]e. nnp,r,da ser Fiscal Gcnml del Estado; pero, no lo hizo en
' s, dchctcs como juez.

1561 ) _Con lo cua], cualqmcr. alegacidn efectuada pot el :unpugnado
I -des -ﬂlﬁcar ésta olacmn s¢.niicga por improcedente.

do‘ ademids que, durante la defensa cl posnﬂant’e ha aiegado lo

A Supubstd “falscamiento de la verdad procesal™ por patte del
Rugnantc. ﬂl;-habcr ommdo que ofrccm podcr 0 rauﬁcacxon ante la Corte

i,. —2,3.2 Supuasto- “hecho erréneo” del que parte la Corte Constitucional: aL\ H‘f},
Y s na'lzu: quc 1& vulnencion dc] derecho se da porque un abogado prcwamggué '

i35 v Liacdo Gascli
PBX (5%3-5) 3957210
wacpton.anh.an
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28.  El Pleno ha vedficado que la acusacién efecruada poi el postuil: Me
Benavides en contra del impugnante no ha sido denunciada e mngun oteo foro que 1o
sea ante este Pleno. Asi, ol Pleno deterrmm que, ante la presuncmn tlel Rosmlante

los nrm:u]os 272 y 270 en el Codlgo Orgiinico Inregml Penal rcspcctwa 1€} _
postulante omitié denunciar a las auloridades competentes; teméndo lao _gauah de
hacerlo, en su calidad de juez. AT S

29.  El Pleno indica que todos los fancionarios piblicos deben Sen"iesﬁb'ﬁsalilés:.ac s 5

sus acciones y omisiones; especialmente los jueces deben denunciar cualqmex: ejercicio:” -
ilicito de Ias acciones. En el presente caso, se ¢ncuentra que, el postulante, apaizememe.ntc :
presumia una actividad irregular pot parte del abogado Diego: Chimboi: pero, esta:
conductz jamis fue denunciada, sino hasta este. momento, despues de al menos tees aﬁos
de cometida. El Pleno sefala que esto evidencia una omision en sus deberes corno ]uez

30. Sin per]ulcm de lo anterior, el Pleno procede 2 verificar st es que, clertamentc, el
impugnante omitié informar a Ia Corte Constitucional sobre que él ofyecié poder o
ratificacion. El Pleno encuentra que, en la sentencia, la Cotte Constitiicional fsenala £

De lo transcrilo —manifiesta-, se evidencia que la Sala de la Cnrtc-. Nncmqal
conocia a plenitud que el abogado Diego Fernando Chimbo Villacorte, esuiby
autorizado como su defensor, no solamente por Ia dd\'ertcnma quc hizg
formalmeste previa a la instalacién de la audiencia, sino porque perSonalmenw
leyeron la seniencia emitida pot fa Corte Provincial de Justicia de Pichinchd, en
la que los jueces que la emitieron ol redactarla identifican conws. dctcnsor
debidaments autorizade sl mencionado profesional del derecho. e

Tsiablece a su criterio que “es arbifrario que anle tal cm:unstancra, las ]ueu.s dJ.
la Cotle Nacional de Justicia, manifiesien gue be dejado implicito mi dnimo par |
o ejercer vl derecho a Ja defensa cuando mi abogado defensgr estaba p!]BSEI)lﬁ el
In sudiencia, quien vale decir se vio obligado 3 0fEEEs ;p,_;ﬁgﬁfﬁ uﬁ‘ﬁggt‘i@ pese
a estar plen.zmente atorizado- al verse llI‘IpCdldD de sustentar ¢l xetmrso dc

casacion”. ' i

Finalmente sefala que se ha vyloecado su derecho a s tuiela judicial t.fécu\"r.;y el
debido proceso en Ja garantia bdsica de la defensa. 5y

[Imagen de la Sentencia No. 005-16- SEP—CC]

31.  Con lo cual, el Pleno conclu)e que, el abogado Dlego Chlmbo si qurmo a h

Corte Constitucional que comparecié ofreciendo podet o ratificacion; tal es. as que Tasess

misma Corie lo cita en su sentencia. Comsccuentemente, ¢l Pleno rechaxa qae el
postulante pretenda engafiar a este Pleno con alegaciones ‘de las: que ne preSentd pnieba-

alguna.

bz *1...m ;.- Iff‘ '*.' a;—:. i T
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=T nnsttono
- 3?1"’:

_im ﬁ.ua suélmmr aqucllo. J\si mismo, c.l Plcnr) \'erm qu:_ el .1rUculr) 63 dela
dc, Gunnu.

--t,‘.l Blene vr.,m[' icd quc cl postulanie ha buscado inducir al error 2 este Pleno al
s 4 posmlnnt § quicn presentd los documentos, oculando la razdn del
d,-cuando, atin en ‘[ supucsto de que este documento no hubiera sido incluido
W o Clli[l ¢ Insisic, no fue probado por ¢l pastulante. cs imputable 4 I
G o scuor Merck Benavides ¢ra miembro, pues esta tenia Ia obligacién de
¢ }‘pcdléuu. complcto a la Corte Constitucional,

1348 Plu‘o rcc.hnm lo .ﬂcq"ldr,l pur el posluhut:. v considera quc. este tlpo de

-a.,
ittt

“supucito “hccho  erréneo” del que paite la Corte
l, ul scnalar quc Ia vulncmuun del dcrc:.ho s¢ da porque un

-]Ll‘l() ha obsesvado que Ia seniencia de la Corte Constitucional reconnce tue
: C]umb c.smb.l .lulou/adm por su intervencion antc el Tribunal Previncial,

16 'il".i";'_f'f‘L'-‘;!.iiti.lf desde fa rnmitaenin eu segunda instancia de b
el odeldy de bomiendig stmple, seopuon ep condra o
osin Butron,

la mttm.nuom,s det acusado, & traves de su defensor, abagado, 'c“
't ’du‘trh. egtuvieron dotadas de tepitimidad desde un !l'}l!m”ig\.'

“0«.{-

v
praastt

o,
'
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procesal previo al de casacion, mas adn cuando en la prtsenuuon ..dt, ;I_:

reeurso (foja 533 ~ul de casacion—, si bien s lo hacea vy deprio pmﬁia [
del derechd (abogada Jusé Moteno Arévalo}, Friacisco. Israel Ghrzmin frem
en validad de aeusado, aa ha indjcida u\'pru;amc.nlml ol g deﬁ‘!_
bivn o gue ha \,.pl.‘r.n.!u respecte de L defensi €enics, o8 u sufii il :_:__;_i,r-'
pars gjereer sy derecho a la delessa. ;

[magen de la Sentencia No. OOSr-IG-SEI’-.C_f;]";

30.
a este (.omqo nh.gando quc la Con.c Consmucumal no conocn I'ui cu:cunsr n el
caso {a pesar de wener todo ol expediente y a pesar de e,\prcanmf.mc tchlsu' lq;; heuhm en_

su fallo). Ll Pleno rechaza este argumento por falso, y sefala que la C’otl.c, Ferbnoea quu S

cl abogado Dngo Chimbo fue legitimado por su inetvencion. en {4 instandia
s asi gue la misma Corte Constitucional sefiald. como esle hccho dc.b;
entendido por In Sata del cual el postulante fue miembro.

Por lo gue. en el casn coaereio, ¢ relacionur el liecho del qu“ t.'di‘.ala\f ;
esla 1u<11£iuxc.10n dé Ja intervencion del abpgids Diggo Chimbn, \qjl‘
seeunda instancia, cyn la necesidad de intervenchin e inmediacidn de.

nrovesada n (3 causa penad en Ja sustentacion del reeursg de Cokiiia, ptmﬁvﬂ;_”___:_'____ :

pata resalver ef recurso, constituye el medio de realizachin del dereebn 3 Fejoes
indicial efectiva y debide procesu undmnentalmente IL'%PL"Im:h rl mm.um
basica de {a defensa. -

[Imagen de la Sentencia No. 005: 1 6-SEP-CC|

37 Finalmente, el Pleno deja constancia que, a pesat: de haber mdx_ _
audicncia pablica, nntc la ciudadania y los medios de comunicacion que: p;.eﬁenmrm-' .

“decenas de casos”, en los que, como este, s¢ niega a won abogide: (antmmzado
previamente) c.ornpau..?c'l anle kit audicncia on un caso penal, fie lo hizo. Asi el Pleno ha
varificadss que no constan en ninguna de lns 135 fojas prcemtﬂd.\a ante eqtc (" Qusyjo.
‘T'ransitotio. ; : -

38.  Con cstos antecedeates, eb Pleno indica que la Oxgmrru.lon'.::de.
Ameticanos, dentro del Cédigo de Fitien de la Funcién Pubhca ha - envcndiclb__"omn" :
probidad que: T

Il funcionario piblico debe achmr con reciitud ¥ hom'ldl:z, pxqcumndo

satisfacce ¢l interés x)cm..ml y desechando iado __,prnvc.cl;n KeIN 5..51,;*1,_’1 pm,_)nsﬂ o
/' obtenido por si o par interpasita puqom ‘T'ambién’ esta obllg.ldn a e_\Lcmm ne i
" uma conductia honesta. : : -

39, lste Pleno considera que el postulaate Merck Benavides, no snlnmenu: que
vulnerd derechos constitucionales como juez: sino, que, dentro del presente proceso de
impugnacion demosted falta de rectitud al relatar hechos falsos y no cntrcqm pmebm; dL :
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estos. Adicionalmente, se resalia que, toda T defensa que planted I luzo por provecha
personal -para no ser descalificado del presente concurso : mas, cuando dehid hacerla
por ¢l interés general y de su judicatura, no lo hizo ante Ia Corte Consitucional.

Consccucnremente, no solamente por su actuar en el caso No. 122114 137 respecto del
cual este Pleno, obedece lo seialado por la Corte Consutucional; sino iamlién por ¢l
actuar del postulanie ante este Pleno en a presente impugnacion, el Pleno sefala que ¢l
postulante no cumple con la probidad requerida para ejercer el eargo de Piscal General,

Iin ¢jercicio del Mandato Popular del 4 de febrero de 2008, de sus funciones )
atribuciones consttucionales y legales,

RESUELVE

Articulo 1- ACEPTAR la impugnacion cudadana preseniada por ¢l abogado Diego
Chimbo Villacorte ¢n contra del postulanie Merck Milko Benavides, por incuror en el
hieral b) del articulo 42 del Mandato: v descalificarlo como postubimie del concurso
phblico para elegir a la primera awtondad de Fiscal General del stado

Disposicion Final.-  Por Sceretara General notifiquese al doctor Merck Midko
Benavides Benaleazar; al abogado Diego Chimbo Villacorte; y, a la Coordinacion General
de Comunicacion para su publicacion en la pigina web institucional.

Dado en la sala de sestones del Pleno del Consejo de Participacion Cudadana y Control
Social ‘Transitorio, en ¢l Distrto Metropolitano de Quito, al primer dia del mes de abnl

del dn:}.mil diccin}cvc.
2 AL
st
D ‘Ijuluﬁ César "I'ryjillo
RESIDENTTIE

l.o Certifico. — Iin la ciudad de Quito, al prmer dia del mes de abnl del dos nul
diccinueve del dos mil diecinyguesae

—— A A AL A ‘) 2
Dr J))(/Ewm Seraguive Abu
§L(.RETARIO GENERAL (c)

’ @T‘Q CONSEJO DE PARTICIPACION
CIUDADANA Y CONTROL SOCIAL

CE.{TIFICD quo es ficl copjadoi arlginal que

4 —

|
R

062 epdos archivos de ..o i3 st

emaes 'x;.'-’{;‘-au.a iLAtLARELLEAAARD ‘..-(:‘;:“""mf"z.'%"’

Numurnan{h):__,_:;r.:.zuunuc-\nuuun\ “‘5.&% Cé‘""-

Qulld uu\ u/: Anul//alln oa‘-___
-
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