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COMISION CIUDADANA DE SELECCION PARA LA RENOVACION
PARCIAL DE LAS Y LOS CONSEJEROS DEL CONSEJO NACIONAL
ELECTORAL

ACTA DE SESION EXTRAORDINARIA No. CCS-CNE N.° 003-2026

En el Distrito Metropolitano de Quito, a los diez dias del mes de marzo del afio dos mil
veintiséis, siendo las once horas (11h00), la Comisién Ciudadana de Seleccién para la
Renovacion Parcial de las y los Consejeros del Consejo Nacional Electoral se retne en
sesion extraordinaria, de manera virtual, en cumplimiento de sus atribuciones
constitucionales y legales, previa convocatoria realizada, con el objeto de conocer y
resolver el siguiente orden del dia;

Desarrollo de la sesion:
1. CONSTATACION DEL QUORUM E INSTALACION DE LA SESION

La sefiora Presidenta tomo la palabra y manifesté: “Sefior Secretario, sirvase consiatar
el quorum reglamentario”.

Acto seguido, el sefior Secretario procedio a verificar la asistencia de los miembros de la
Comisidn:

N° Comisionado/a Asistencia

1  Abg. Carlos Alberto Amaya Lopez Ausente

2 Ing. Angel Medardo Lépez Mendoza Presente — virtual
3 Ing. Jhon Jairo Silva Gorozabel Presente — virtual
4 Dr. Mario Zambrano Simball Presente — virtual
5 Abg. Kevin Andrés Moncayo Zambrano Presente — virtual
6 Abg. Erika Isabel Bastidas Guerrero Presente —~ virtual
7 Abg. Maria Angelina Teran Monte : Presente — virtual

8 Abg. Paflit Andrés Vaca Chacon Presente — virtual
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El sefior Secretario informé que, con los siete comisionados presentes, ta Comision
Ciudadana de Seleccion cuenta con el quérum reglamentario para sesionar.

En virtud de lo informado, la sefiora Presidenta declard: “Al existir el quérum
reglamentario, se declara instalada la presente sesion extraordinaria, siendo las 11h08
se da por inicio la sesicn”.

Sefior Secretario, sirvase continuar con el signiente punto del orden del dia”.

2, LECTURA Y APROBACION DEL ORDEN DEL DiA

El sefior Secretario procedio a dar lectura integra del orden del dia:

ORDEN DEL DiA:

1.

Constatacion del quérum e instalacion de la sesion de la Comision Ciudadana de
Seleccién encargada del proceso de Renovacién Parcial de las y los Consejeros
del Consejo Nacional Electoral, conforme a la normativa vigente.

Lectura y aprobacion del orden del dia.

Conocimiento, andlisis y aprobacién del informe de verificacion de requisitos e
inhabilidades de las y los catedraticos postulados para la conformacion de la etapa
de oposicion del concurso piblico de méritos y oposicién para la renovacion
parcial de las y los consejeros del Consejo Nacional Electoral.

Resolucidn respecto de los catedraticos que cumplen los requisitos y no registran
inhabilidades, a fin de remitir el listado correspondiente al Equipo Técnico de
Apoyo para la elaboracién del informe de admisibilidad, conforme a lo
establecido en el articulo 35 del reglamento aplicable al proceso.

Resolucion respecto de los catedraticos que presentan documentacion incompleta,
y disposicién de requerir a las universidades postulantes la remisién de la
documentacion faltante, otorgando el plazo correspondiente para la subsanacion
de conformidad con la facuitad de verificacion prevista en el articulo 12 del
Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion.

Resolucién sobre los postulantes que registran inhabilidades verificadas en los
registros publicos oficiales, de conformidad con lo previsto en el articulo 13 del
Reglamento de Comisiones Ciudadanos de Seleccion.

Andlisis y aprobacion de la conformacion parcial de la ndémina de catedraticos
principales y suplentes para la etapa de oposicién, y resolucién de efectuar una
nueva convocatoria a las universidades a fin de completar el niimero requerido de
catedréticos principales y suplentes en las areas de experticia correspondientes en
estricto cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 4 de la resolucién niimero
CPCSCS-PLE-SG-031-0-2025-0245 verificandose la pertenencia efectiva a la
universidad correspondiente y la no concurrencia de las inhabilidades previstas en
el articulo 13 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion y las
recomendaciones contenidas en los articulos 2 y 3 de la resolucién namero
CPCCS-PL-SG-05-E-2024-0485.
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Concluida la lectura, por el sefior Secretario, La sefiora Presidenta sefialo:
“Gracias, seflor Secretario. Sefiores comisionados, se encuentra en consideracion el
orden del dia. De existir observaciones o mociones de cambio, sirvanse manifestarlas”.

No existiendo solicitudes de intervencion por parte de los miembros de la Comision, la
sefiora Presidenta dispuso:

La sefiora Presidenta manifesto:
“Sefior Secretario, sirvase someter a votacion el orden del dia”.

Acto seguido, el sefior Secretario procedié a tomar votacién nominal, registrandose el
siguiente resultado:

Yotacion

Abg. Carlos Alberto Amaya Lopez — Ausente

Ing. Angel Medardo Lépez Mendoza — A favor
Ing. Jhon Jairo Silva Gorozabel — A favor

Dr. Mario Zambrano Simball ~ A favor

Abg, Kevin Andrés Moncayo Zambrano ~ A favor
Abg. Erika Isabel Bastidas Guerrero — A favor
Abg. Maria Angelina Teran Monte — A favor

Abg. Paul Andrés Vaca Chacon — A favor

*® & © » & & @ @

Resultado: Orden del dia aprobado con siete (7) votos a favor.
Al haberse aprobado el orden del dia, se continua con el siguiente punto del orden del dia.

3. CONOCIMIENTO Y ANALISIS Y APROBACION DEL INFORME DE
VERIFICACION DE REQUISITOS E INHABILIDADES DE LAS Y LOS
CATEDRATICOS POSTULADOS PARA LA CONFORMACION DE LA ETAPA
DE OPOSICION DEL CONCURSO PUBLICO DE MERITOS Y OPOSICION
PARA LA RENOVACION PARCIAL DE LAS Y LOS CONSEJEROS DEL
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

La sefiora Presidenta tomo la palabra y manifestd:

“En este punto, es importante sefialar que esta Comisién Ciudadana de Seleccion
ha actuado con absoluto apego a la normativa vigente y dentro del ambito de sus
competencias. Cada una de sus actuaciones se ha sustentado en disposiciones
reglamentarias expresas y en criterios juridicos institucionales, garantizando la
transparenciay la seguridad juridica, (...) el informe realizado por esta Comision.
Este informe se baso en una forma técnica, juridica para su elaboracion”.
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El seiior Secretario procedi6 a dar lectura al informe correspondiente:

“Informe de revision y andlisis del informe de admisibilidad presentado por el
Equipo Técnico de Apoyo del Consejo Nacional Electoral, conforme al articulo
35 de la Codificacion del Reglamento para la Renovacion Parcial de las y los
Consejeros del Consejo Nacional Electoral, mediante concurso publico de
méritos y oposicion con veedurta e impugnacion ciudadana.

Dicho informe, seflores comisionados y sefiora Presidenta, contiene los
antecedentes y las actuaciones adminisirativas que han motivado el avance del
presente proceso en esta etapa.

Adicionalmente, sefiora Presidenta, cumplo con dar lectura textual ol andlisis
contenido en el capitulo mimero dos:

“Dentro de la presente etapa de conformacion del equipo de catedrdticos, el
articulo 35 de la Codificacion del Reglamento para la Renovacion Parcial del
Consejo Nacional Electoral establece que la lista de postulaciones de
catedrdticos remitidas por las universidades debe ser puesta en conocimiento del
equipo técnico, el cual contard con tres dias para elaborar un informe de
admisibilidad.

Acto seguido, en dicho informe, el equipo técmico debe verificar que los
catedrdticos no se encuentren incursos em prohibiciones y que acrediten
conocimientos en el drea de experticia requerida, tal como lo ordend la
Resolucion No. CCS-CNE-001-2026-SO de 19 de febrero de 2026,
especificamente en sus articulos 2y 3.

Posteriormente, la Comision Ciudadana de Seleccién deberd aprobar este
informe en un plazo de dos dias, confirmando asi cudles de los postulantes serdn
admitidos para conformar el equipo de catedrdticos. Por su parte, el articulo 13
del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion detalla las prohibiciones
aplicables, siendo estas extensivas a los catedrdticos, conforme lo establece el
propio articulo 35, a fin de garantizar su idoneidad v probidad.

En este contexto, aungue los docentes puedan cumplir con el requisito académico
de pertenencia institucional y haber sido postulados por las universidades, en las
cuales se procurard postular a sus docentes con mayor trayectoria, experiencia y
prestigio en cada materia, de conformidad con el articulo 35 de la codificacion
del reglamento para la renovacion parciol de las y los consejeros del Consejo
Nacional Electoral, deben ademds estar libres de sanciones, deudas u otras
inhabilidades juridicas que comprometan la imparcialidad del proceso. Se
resalta que el equipo técnico emitio el informe el 25 de febrero del 2026 y en el
mismo detallo textualmente lo siguiente.
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Siete.- “Conclusion: En observancia de los principios de legalidad v seguridad
Juridica, y en estricto apego a la normativa vigente, el equipo técnico de apoyo
no puede realizar verificaciones que impliquen requerimienios de informacion o
actuaciones no previsias expresamente en sus competencias. Nuesira actuacién
como servidores puiblicos debe seflirse estrictamente a la ley, evitando cualquier
extralimitacion funcional que pudiera afeciar la transparencia y validez del
proceso.

Por lo expuesto, por unanimidad, el equipo técnico y de apoyo concluye que la
documentacion digital remitida por la Comision Ciudadana de Seleccién del
presente proceso de renovacion parcial de las y los consejeros del Consejo
Nacional Electoral, respecto a los postulantes que conformarian el equipo de
catedraticos enviadas por las universidades no acreditan documentalmente no
estar incursos en ninguna de las prohibiciones sefialadas en el articulo 13 de la
codificacion del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion.

Ocho.- “Recomendacion: Por lo expuesto, el equipo técnico de apoyo recomienda
gue ninguna de las carpetas enviadas puede ser admitida dentro de esta etapa de
verificacion de prohibiciones y salvo su mejor criterio, la Comision Ciudadana
de Seleccion de creer lo pertinente y siendo su atribucion después de la revision
correspondiente de cada postulacion de cumplimiento con lo dispuesto en el
numeral 10 del articulo 36 de la codificacion del Reglamento de Comisiones
ciudadanas de seleccion”. Cierro cita.

El sefior Secretario continué con la lectura:

“En consecuencia, al indicar el Equipo Técnico de Apoyo del Consejo Nacional
Electoral que no es de su atribucién solicitar o consultar en pdginas publicas, y
que por lo tanto no puede realizar verificaciones que impliquen requerimientos
de informacion u actuaciones no previstas expresamente en sus competencias,
por unanimidad concluye que la documentacion digital remitida por la Comision
Ciudadana de Seleccion del presente proceso de renovacion parcial del Consejo
Nacional Electoral, respecto a los postulantes que conformarian el equipo de
catedrdticos, no acredita documentalmente no estar incursos en ninguna de las
prohibiciones sefialadas en el articulo 13 de la Codificacion del Reglamento de
Comisiones Ciudadanas de Seleccion.

Ergo, emite una recomendacion indicando que sea la Comision Ciudadana de
Seleccion la que tiene la atribucion, en virtud del numeral 10 del articulo 36 de
la Codificacion del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion. Es asi
que nace la motivacion para que la Comision Ciudadana de Seleccion analice el
informe remitido por parte del Equipo Técnico de Apoyo del Consejo Nacional
Electoral y, de acuerdo a lo establecido en el articulo 35 de la Codificacion del
Reglamento para la Renovacion Parcial de las y los Consejeros del Consejo
Nacional Electoral, resuelva en anuencia de las resoluciones que en su debido

Sede Quito: Santa Prisca 425, entre Vargas y Pasaje tbarra. Edificio Centenario.
PBX (593-2) 3957210
www.cpces.gob.ec



Consejo
Nacional
Electoral

momento el Pleno del Consejo de Participacién Ciudadanay Control Social emite
para la superacion de revision de requisitos y validacidn de inhabilidades del
equipo de catedrdticos que postularon, siendo taxativos en que deben cumplir con
los respectivos requisitos sefialados en su articulo 35,

Esto es textualmente el Articulo 35: Equipo de catedrdticos.- Las preguntas seran
elaboradas por un equipo de catedrdticos conformado por siete catedrdticos: dos
expertos en derecha electoral, dos expertos en ciencias politicas, un experio en
manejo de datos informdticos y estadisticos, un experio en derechos humanos y
un experto en derecho administrativo. Para la conformacion del equipo de
catedrdticos, la Comisién Ciudadana de Seleccion requerird que las
universidades de categoria A y B, segim la ultima evaluacion efectuada por la
autoridad competente, remitan siete candidatos para cada wna de las ramas
previamente especificadas. Las universidades procurardn postular a sus docentes
con mayor trayectoria, experiencia y prestigio en cada materia y tendrdn diez
dias término para vemitir la lista de catedrdticos.

Mediante Resolucion No. CCS-CNE-002-2026-SE de 2 de marzo de 2026, el
Pleno de la Comision Ciudadana de Seleccién de la Renovacion Parcial del
Consejo Nacional Electoral resolvid: Articulo 2, abocar conocimiento del
memorando No. CPCCS-CS-NS-2026-0194-M de fecha 25 de febrero de 2026,
suscrito por la abogada Doménica Amelia Alvarez Choez, asi como de sus anexos
qute conticnen el informe de admision de los catedrdticos y la matriz de revision
de inhabilidades. Articulo 3, disponer que la revision, verificacion y validacion
de requisitos de inhabilidades de los catedrdticos postulantes se realice en
estricto cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 4 de la Resolucion No.
CPCCS-PLE-SG-031-0-2025-0245, verificando la pertenencia efectiva a la
universidad correspondiente y la no concurrencia de las inhabilidades previstas
en el articulo 13 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion, asi
como las recomendaciones contenidas en los articulos 2 y 3 de la Resolucion No.
CPCCS-PL-SG-051-E-2024-0485, debiendo realizarse la correspondiente
constatacion en las bases de datos publicas de las instituciones pertinentes, para
lo cual la Comision Ciudadana de Seleccion tiene el plazo improrrogable de 48
horas.

La elaboracion de estas verificaciones se vuelve indispensable para la
continuacion del presente concurso y resulta determinante para evitar que el
proceso carezca de validez. La no deteccidn oportuna de inhabilidades podria
dar lugar a la nulidad de actuaciones posteriores, gfectando la legitimidad del
proceso. Ademds, el principio de transparencia consagrado en el articulo 204 de
la Constitucion de la Republica del Ecuador y en el articulo 2 numeral 10 de la
Ley Orgdnica del Consejo de Participacién Ciudadanay Control Social exige que
cada fase de seleccion esté abierta al escrutinio ciudadano, garantizando que el
sorteo piblico de catedrdticos se sustente en un padron verificado, actualizado y
libre de dudas juridicas.
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En virtud de lo antes sefialado, la Presidencia de la Comisién Ciudadana de
Seleccion oficié al Tribunal Contencioso Electoral, al Institute Fcuatoriano de
Seguridad Social y al Consejo Nacional Electoral, con la lista de los catedrdticos
¥ sus respectivos anexos, solicitando certificar si algun catedrdtico se encuentra
con sentencia que suspenda sus derechos politicos, registra mora u obligaciones
pendientes o mantiene gfiliacion politica, conforme a las inhabilidades previstas
en el articulo 13 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccién.

Seflora Presidenta, se defa constancia que en el acdpite niimero res del informe
consta un cuadro resumen de la verificacién de inhabilidades de todos los
catedraticos. Asimismo, en el acdpite mimero cuatro se establecen las
conclusiones, seflalando que la verificacion de requisitos y la determinacion de
inhabilidades se ha realizado bajo el principio de legalidad y seguridad juridica,
garantizando que la seleccidn de catedrdticos para la conformacion de la etapa
de oposicion se ajuste estrictamente a lo dispuesio en el Reglamento de
Comisiones Ciudadanas de Seleccion y a las resoluciones emitidas por el Pleno
del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social. En este sentido, la
valoracion efectuada se ha limitado a la revision objetiva de la documentacion
presentada por los postulantes y de la informacion disponible en registros
piblicos oficiales, precautelando los principios de transparencia, imparcialidad
¥ mérito que rigen los procesos de participacion ciudadana y control social.

De la revision exhaustiva se desprenden los siguientes casos, determinados de
acuerdo con su drea de experticia:

1. En la materia de dervecho electoral, se identifican los docentes que cumplen los
requisitos. El docente magister Emilio Efrain Santa Cruz Torré, perteneciente a
la Universidad de Guayaquil, postulado en su calidad de experto en derecho
electoral, acredita el cumplimiento de los requisitos y no se encuenira incurso en
inhabilidades establecidas en el articulo 13 del Reglamento de Comisiones
Ciudadanas de Seleccion. La docente magister Nadia Wendoline Villon
Rodriguez, perteneciente a la Universidad de Guayaquil, experta en derecho
electoral, acredita el cumplimiento de los requisitos y no se encuentra incursa en
inhabilidades establecidas en el articulo 13 del referido Reglamento,

1.1 Docentes con documentacion incompleta: La docente magister Carla Eliana
Loor Zambrano, perteneciente a la Universidad Laica Eloy Alfaro, experta en
derecho electoral, registra el cumplimiento de los requisitos de inhabilidades; sin
embargo, no existen documentos de respaldo que avalen su experiencia
académica ni adjunta hofa de vida.

1.2 Docentes que registran inhabilidades: El docente magisier Francisco Gabriel
Veldzquez Reyes, perteneciente a la Universidad Laica Eloy Alfavo, experto en
derecho electoral, registra un impedimento para ejercer cargo publico por el
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Ministerio del Trabajo, conforme consta en el certificado adiunto al presente
informe.

2 En la materia de derechos humanos:

2.1 Docentes con documentacion incompleta: El docente doctor Rémulo Artefio
Ramos, perteneciente a la Universidad Nacional de Chimborazo, experto en
derechos humanos, registra cumplimiento de todos los requisitos e inhabilidades
y adjunta hoja de vida; sin embargo, no existen documentos de respaldo que
avalen su experiencia académica.

2.2 Docentes que registran inhabilidades: El docente PhD Daniel Castro Anyar,
perteneciente a la Universidad Laica Eloy Alfaro, experto en derechos humanos,
no registra documentacion: no presenta hoja de vida, no cuenta con formulario
firmado ni adjunta anexos de respaldo. Adicionalmente, es ciudadano venezolano
y tinicamente se pudo verificar su registro de titulos en la SENECYT. Sus
antecedentes penales fueron consultados en la pdgina del Ministerio del Interior
y se cuenta con certificacion del Tribunal Contencioso Electoral que no acredita
suspension de derechos politicos.

3. En la materia de ciencias politicas:

3.1 Docentes que cumplen los requisitos: El docente magister Manuel Andrés
Mactas Balda, perteneciente a la Universidad de Guayaquil, experio en ciencias
politicas, acredita el cumplimiento de los requisitos y no se encuentra incurso en
inhabilidades establecidas en el articulo 13 del Reglamento de Comisiones
Ciudadanas de Seleccion.

3.2 Docentes con documentacion incompleta: La docente PhD Raquel Virginia
Colcha Ortiz, perteneciente a la Escuela Superior Politécnica de Chimborazo,
experta en ciencias politicas, registra cumplimienio de los requisitos de
inhabilidades y adjunta hoja de vida; sin embargo, no existen documentos de
respaldo que avalen su experiencia académica. El docente magister Mauro
Antonio Carrero Pirella, pertencciente a la Universidad Laica Eloy Alfaro,
experto en ciencias politicas, registra el cumplimiento de los requisitos de
inhabilidades; no obstante, no existen documentos que avalen su experiencia
académica ni adjunta hoja de vida.

3.3 Docentes que registran inhabilidades: El docente magister José Eugenio
Zambrano Mendieta, perteneciente a la Universidad Laica Eloy Alfaro, experto
en ciencias politicas, mantiene obligaciones pendientes en el SRI, conforme
consta en el certificado adjunto al presente informe. La docente magister Michelle
Doménica Mayfei Qjeda, perteneciente a la Universidad de Guayaquil, experta
en ciencias politicas, mantiene igualmente obligaciones pendientes en el SR,
conforme consta en el certificado respectivo.
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Ern la materia de derecho administrativo:

4.1 Docentes que cumplen los requisitos: El docente magister Gonzalo Lascano
Bdez, perteneciente a la Pontificia Universidad Catélica del Ecuador, experto en
derecho administrativo, acredita el cumplimiento de los requisitos y no se
encuenira incurso en inhabilidades establecidas en el articulo 13 del Reglamento
de Comisiones Ciudadanas de Seleccion. La docente magister Carla Natalie
Gallardo Macas, perienecienie a la Universidad de Guayaquil, experta en
derecho administrativo, acredita el cumplimiento de los requisitos y no se
encuenira incursa en inhabilidades establecidas en el articulo 13 del referido
Reglamenio.

4.2 Docentes con documentacion incompleta: El docente magister Magno Gabriel
Intriago Mejia, perteneciente a la Universidad Laica Eloy Alfaro, experto en
derecho administrativo, registra cumplimiento de los requisitos e inhabilidades,
sin embarge, no existen documentos de respaldo que avalen su experiencia
académica ni adjunta hoja de vida.

3. En la materia de manejo de datos informdticos y estadisticos:

5.1 Docentes que cumplen los requisiios: El docente magister Francisco
Rodriguez Clavijo, perteneciente a la Pontificia Universidad Catolica del
Ecuador, experto en manejo de datos informdticos y estadisticos, acredita el
cumplimiento de los requisitos y no se encuenira incurso en inhabilidades
establecidas en el articulo 13 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de
Seleccion. El docente magister Carlos Simén Plata Cabrera, perteneciente a la
Universidad Técnica Luis Vargas Torres, experto en manejo de datos
informaticos y estadisticos, acredita el cumplimiento de los requisiios y no se
encuenira incurso en inhabilidades establecidas en el articulo 13 del referido
Reglamento.

5.2 Docentes con documentacion incompleta: El docente magister Angel Cristian
Mera Macias, perteneciente a la Universidad Laica Eloy Alfaro, experto en
manejo de datos informdticos y estadisticos, registra cumplimiento de los
requisitos de inhabilidades y adjunta hoja de vida; sin embargo, no exisien
documentos de respaldo que avalen su experiencia académica.

3.3 Docentes que registran inhabilidades: El docenie magister José Teodoro
Mejia Viteri, perteneciente a la Universidad Técnica de Babahoyo, experto en
manejo de datos informdticos y estadisticos, mantiene obligaciones pendientes en
el SRI, conforme consta en el certificado adjunto al presente informe. El docente
magister Félix Anibal Preciado Quifiones, perteneciente a la Universidad Técnica
de Babahoyo, experto en manejo de datos informdticos y estadisticos, mantiene
obligaciones pendientes en el SRI y registra procesos adjudicados o contratos
pendientes con el Estado, conforme consta en el certificado respectivo,
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En los casos de impedimentos registrados en el Ministerio del Trabajo,
obligaciones pendientes con el SRI o contratos con el Estado, la verificacion de
inhabilidades se realizo mediante consulta en registros publicos oficiales, los
cuales constituyen medios vilidos de verificacion administrativa, En tal virtud, la
existencia de impedimentos u obligaciones pendientes constitupe una causal
objetiva que impide la participacion de dichos catedrdticos en el proceso a la
fecha, en aplicacion directa del articulo 13 del Reglamento de Comisiones
Ciudadanas de Seleccion, sin que la Comision cuente con fucultad discrecional
para exceptuar dichas prohibiciones.

En los casos en los que se ha identificado documentacion incompleta, se observa
que los postulantes no regisiran inhabilidades previstas en el articulo 13 del
Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion; sin embargo, no se han
adjuntado los documentos de respaldo necesarios para acreditar la experiencia
académica declarada por los postulantes y sus universidades. En atencion a los
principios de participacion, debido proceso administrativo y favorabilidad en la
verificacién documental, resultaria procedente otorgar un plazo razonable para
la subsanacion de dicha informacidn, siempre que no implique la modificacién
de los requisitos sustanciales ni de las prohibiciones o inhabilidades del proceso,
sino unicamente la acreditacién documental de los mismos, considerando que los
postulantes han sido presentados por las universidades, las cuales procuran
postular a sus docentes con mayor trayecloria, experiencia y prestigio en cada
materia, de conformidad con el articulo 35 de la codificacion del reglamento para
la renovacion parcial del Consejo Nacional Electoral.

Las conclusiones expuestas no constituyen una valoracion subjetiva sobre los
postulantes, sino el resultado de la verificacion documental entregada y de la
informacion disponible en registros piiblicos oficiales, realizada tanio en primera
instancia por el equipo técnico de apoyo del Consejo Nacional Electoral como en
las recomendaciones emitidas por este a la Comision Ciudadana de Seleccion,
para la conformacion del equipo de catedrdticos para la fase de oposicion del
presente concurso, conforme a las competencias de revision técnica asignadas
reglamentaria y estatutariamente a esta instancia dentro del proceso de
seleccion.

Adicionalmente, los principios rectores del Codigo Organico Administrativo,
como norma supletoria en lo no previsto en la norma especial, disponen que este
érgano colegiado y sus actuaciones se rijan por lo siguiente:

Articulo 3. Principio de eficacia: Las actuaciones administrativas se realizan en
funcién del cumplimiento de los fines previstos para cada oérgano o entidad
piiblica en el dmbito de Sus competencias.
Articulo 4. Principio de eficiencia: Las actuaciones administrativas aplicardn las
medidas que faciliten el ejercicio de los derechos de las personas. Se prohiben
las dilaciones o retardos injustificados y la exigencia de requisitos puramente
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Articulo 5. Principio de calidad: Las administraciones piblicas deben satisfacer
oporiuna y adecuadamente las necesidades y expectativas de las personas, con
criterios de objetividad y eficiencia en el uso de los recursos piiblicos.
Articulo 9. Principio de coordinacion: Las administraciones publicas desarrollan
sus competencias de forma racional y ordenada, evitando duplicidades y
omisiones.

Articulo 10. Principio de participacion: Las personas deben estar presentes e
influir en las cuestiones de interés general a través de los mecanismos previstos
en el ordenamiento Juridico.
Articulo 11. Principio de planificacion: Las actuaciones administrativas se llevan
a cabo sobre la definicion de objetivos, ordenacion de recursos y determinacion
de métodos v mecanismos de organizacion.
Articulo 12, Principio de transparencia: Las personas accederdn a la
informacion publica y de interés general, a los registros, expedientes y archivos
administrativos  en la  forma prevista en este codigo y la ley.
Articulo 28. Principio de colaboracion: Las administraciones publicas
trabajardn de manera coordinada, complementaria y prestindose auxilio mutuo,
acordando mecanismos de coordinacion para la gestion de sus competencias y el
uso eficiente de los recursos.

Motivacion con la cual se esgrimen las siguientes recomendaciones:

Recomendacion niimero uno: Aprobar el listado de catedrdticos enviado por el
equipo técnico de apoyo del Consejo Nacional Elecioral que, una vez analizados
en el presente informe, cumplen los requisitos v no se encuentran incursos en
inhabilidades establecidas en el articulo 13 del Reglamento de Comisiones
Ciudadanas de Seleccién, excluyendo de manera expresa a los postulantes que
registran inhabilidades verificadas a la fecha de la revision en las distintas
pdginas publicas.

Recomendacion niimero dos: En virtud de que se han identificado postulaciones
que presentan documentacion incompleta, particularmenie en lo referente a hojas
de vida y anexos de respaldo necesarios para la validacién de Ia experiencia
académica declavada, y considerando que dichos postulantes no registran
inhabilidades previstas en el articulo 13 del Reglamento de Comisiones
Ciudadanas de Seleccion, se recomienda que la Comision Ciudadana de
Seleccidn remita atento oficio a las respectivas universidades, a fin de que, por
intermedio de los catedrdticos postulados o quien corresponda, se complete la
informacion y documentacion de respaldo correspondiente en un plazo no mayor
a 48 horas, de acuerdo con lo previsto en el articulo 12 de la codificacion del
reglamento para la renovacion parcial de las y los consejeros del Consejo
Nacional Electoral.
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Cita articulo 12, facultad de verificacion: En cualquier etapa del concurso, la
Comision Ciudadana de Seleccion estara facultada para solicitar de oficio
informacion acerca de la o el postulante a cualquier entidad piblica o privada
con el fin de verificar informacion declarada o documenios recibidos dentro del
proceso, a efectos de pronunciarse motivadamente sobre la aptitud o probidad de
las y los postulantes. En caso de no recibir respuesta, el presidente o presidenta
de la Comision Ciudadana de Seleccion comunicard al presidente o presidenta
del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social para que se requiera
la informacion de forma obligatoria, con la prevencion de que quienes se nieguen
a entregarla serdn sancionados de conformidad con la ley. El presidente o
presidenta del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social deberd
cumplir con este requerimiento en un término mdximo de tres dias.

Una vez cumplido dicho término y recibida la documentacion faliante, esta
deberd ser remitida al equipo técnico de apoyo del Consejo Nacional Electoral
para su respectiva revision y la elaboracicn del informe de admisibilidad de los
catedrdticos que completen la informacion requerida, de conformidad con lo
establecido en el articulo 35 de la codificacion del reglamento para la renovacion
parcial del Consefo Nacional Electoral.

Recomendacion wmimero tres: En virtud de que no se encuentra debidamente
conformado el equipo de catedrdticos, de acuerdo con lo normado en el articulo
35 de la codificacion del reglamento del Consejo Nacional Electoral, se
recomienda que lu Comision Ciudadana de Seleccion disponga la realizacion de
una nueva convocatoria dirigida a las universidades debidamente acreditadas del
pais, con el objeto de completar el nimero requerido de catedrdticos principales
y suplentes en las dreas de experticia correspondientes, en estricto cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 4 de la resolucién numero CPCCS-PLE-SG-03]-O-
2025-0245 y de la reglamentacion que atafa el presenie concurso y de los
principios del Codigo Orgdnico Administrativo previstos en el articulo 3, 4, 5, 9,
10,11, 12, 28.

Seis. Adjunto el enlace que contiene los anexos certificados y los respaldos de
todo lo sefialado en el presente informe. Hasta ahi su lectura, sefiora presidenta.

La sefiora Presidenta expresé: “Muchas gracias, sefior Secretario. Se declara abierto el
espacio para la intervencion de las y los sefiores comisionados”,

El comisionado Abg. Pail Vaca Chacén solicita la palabra, Ia cual es concedida por la
sefiora Presidenta, y a continuacién sefiald que el informe presentado por el equipo
técnico de apoyo del Consejo Nacional Electoral contiene recomendaciones, conclusiones
y analisis juridicos debidamente fundamentados, los cuales deben ser considerados por la
Comision para garantizar la continuidad del proceso con apego a la normativa vigente y
a los principios de legalidad, transparencia y participacion.
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Destacé que no es posible avanzar en la conformacion del equipo de catedriticos debido
a que no se cuenta con todos los perfiles requeridos, particularmente en el é4rea de
derechos humanos, lo que impide cumplir con lo establecido en la reglamentacidn.

En tal sentido, propuso como moci6n la aprobacién del informe de admisibilidad y del
informe de revision y andlisis presentado, acogiendo fntegramente sus recomendaciones
por ser necesarias para la continuacidén del concurso. Asimismo, su mocion recibid el
apoyo de la comisionada Abg. Erika Bastidas Guerrero.

A continuacion, a solicitud del comisionado Abg. Carlos Amaya Lépez, quien manifesté
haber tenido inconvenientes de conexién durante la lectura inicial, se dispone la
reiteracién de la lectura de las partes pertinentes del informe, en particular de las
recomendaciones. En este contexto, se deja constancia de que el informe habia sido
previamente remitido y socializado con la debida antelacion; no obstante, se procede a su
nueva lectura con el propésito de garantizar que todos los comisionados cuenten con la
informacién completa para su conocimiento, andlisis y posterior votacin.

La sefiora Presidenta consulta al comisionado Abg. Carlos Amaya Lopez si, una vez
escuchadas las partes pertinentes del informe, tiene alguna observacion.

Al no existir objeciones de fondo, y contando con el apoyo a la mocion previamente
presentada por el comisionado Palil Vaca, quien sefiala que se trata de una moecion
compuesta, la cual contiene dos partes:

1. La aprobacion del informe de admisibilidad emitido por el equipo técnico; v,
2. Como consecuencia de aquello, la aprobacion del informe previamente leido, el
cual incorpora las recomendaciones derivadas del informe técnico.

El comisionado Abg. Carlos Amaya Lépez interviene previamente a emitir su voto,
solicitando una aclaracion respecto del alcance de la mocidn, en particular sobre si la
misma implica la aprobacién del informe del equipo técnico, en el cual se indica que no
es posible verificar inhabilidades.

Se precisa que la aprobacién del informe téenico implica la aceptacién de las
recomendaciones formuladas, en el marco de las atribuciones de verificacion establecidas
en la normativa vigente y en las resoluciones del pleno, particularmente en lo referente a
la revision de requisitos ¢ inhabilidades.

Asimismo, se deja constancia de que el proceso de subsanacion debera circunscribirse
estrictamente a la informacién previamente declarada por las universidades, sin
incorporacion de nueva documentacién, a fin de garantizar que no se modifiquen las
reglas del procedimiento ni las bases del concurso.

Se recalca que no se trata de incorporar nueva informacidn respecto de inhabilidades o
prohibiciones, sino de mantener el andlisis dentro del marco previamente establecido,
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respetando el debido proceso y la normativa aplicable. Sin perjuicio de ello, los
documentos faltantes que correspondan podran ser presentados por las instituciones
postulantes y remitidos nuevamente al equipo téenico para su revision y la emision del
informe respectivo, el cual sera posteriormente conocido por la comisién.

Yotacion

e Con estas precisiones, el comisionado Abg. Carlos Amaya Lépez manifiesta su
conformidad y emite su voto — A favor del punto del orden del dia, dejando
constancia de las observaciones realizadas respecto del alcance de la subsanacion
y del procedimiento a seguir en caso de no completarse la documentacion
requerida o no alcanzarse el numero suficiente de postulantes admitidos,
debiéndose en tal escenario convocar a un nuevo proceso de seleccién para
continuar con la fase correspondiente.

Ing. Angel Medardo Lépez Mendoza — A favor
Ing. Jhon Jairo Silva Gorozabel — A favor

Dr, Mario Zambrano Simball — A favor

Abg. Kevin Andrés Moncayo Zambrano — A favor
Abg. Erika [sabel Bastidas Guerrero — A favor
Abg. Marla Angelina Teran Monte — A favor

Abg. Paflil Andrés Vaca Chacon — A favor

*» & 9 » 8 & @

Resultado: Aprobada la mocién con ocho (8) votos a favor.

4. RESOLUCION RESPECTO DE LOS CATEDRATICOS QUE CUMPLEN LOS
REQUISITOS Y NO REGISTRAN INHABILIDADES, A FIN DE REMITIR EL
LISTADO CORRESPONDIENTE AL EQUIPO TECNICO DE APOYO PARA
LA ELABORACION DEL INFORME DE ADMISIBILIDAD, CONFORME A
LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 35 DEL REGLAMENTO
APLICABLE AL PROCESO.

En este estado de la sesion, la sefiora presidenta concede la palabra al sefior secretario,
quien solicita autorizacién para realizar una aclaracién previa a la lectura del
siguiente punto del orden del dia, sefialando que los puntos 4, 5, 6 y 7 guardan
relacion directa con lo ya aprobado por la comisién, por lo que se encuentra
estructurado un proyecio de resolucién que los integra de manera conjunta.

Con la autorizacién de 1a presidencia, el sefior secretario procede a sefialar que, en virtud
de dicha relacidn, se realizard la lectura del proyecto de resolucion que incorpora los
puntos antes mencionados, as{ como lo recientemente aprobado por el pleno de la
comisién.

La seffora presidenta dispone que se contintie con la lectura del proyecto de resolucion.
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En consecuencia, el sefior secretario da lectura al proyecto de resolucion, el cual cita lo
siguiente:

Articulo 1.- Aprobar el informe de admision de los catedrdticos v la matriz de
.revision de inhabilidades de verificacién de requisiios de las y los catedrdticos
postulados para la conformacion de la etapa de oposicién del concurso priblico
de méritos y oposicion para la renovacion parcial de las y los consejeros del
Consejo Nacional FElecioral, presemtado a conocimiento de la Comision
Ciudadana de Seleccidn, el mismo que forma parte iniegrante de la presente
resolucion y acoger las recomendaciones hechas por parte del equipo técnico de
apoyo del Consejo Nacional Electoral.

Articulo 2.- Aprobar el contenido del informe de conocimiento, revisidny andlisis
del informe de admisibilidad presentado por el equipo técnico de apoyo del
Consejo Nacional Electoral, conforme al articulo 35 del Reglamento para la
Renovacion Parcial del Consejo Nacional Electoral y acoger las
recomendaciones hechas en el mismo.

Articulo 3.~ Disponer que respecto de las y los catedrdiicos cuyas postulaciones
presentan documentacion incompleta y que no registran inhabilidades conforme
a lo establecido en el articulo 13 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de
Seleccion, se requiera a las universidades de los postulanies la remision de la
documentacion faltante necesaria para acreditar la experiencia académica
declarada, otorgdndose para el efecto el plazo de cuarenta y ocho (48) horas que
determina la comisidn de conformidad con la facultad de verificacion prevista en
el articulo 12 de la codificacion del reglamento. Una vez recibida la
documentacion correspondiente, esta deberd ser remitida al equipo técnico de
apoyo para su respectiva revision y para la elaboracion del informe que
corresponde legalmente de conformidad con el articulo 35 para el proceso de
verificacion y admisibilidad de catedrdticos.

Articulo 4.- Disponer que los postulantes respecto de los cuales se han verificado
inhabilidades en registros publicos oficiales, conforme a lo establecido en el
articulo 13 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion, no
continien dentro del proceso de conformacion de la némina de catedrdticos para
la etapa de oposicion, por estar inmersos en las prohibiciones del reglamento a
la fecha de la revision de las mismas.

Articulo 5.- Aprobar la conformacién de la némina de catedrdticos principales y
suplentes para la etapa de oposicion del concurso piiblico de méritos y oposicién
para la renovacion parcial de las y los consejeros del Consejo Nacional
Electoral, contenido en el informe de conocimiento, revisidn y andlisis del
informe de admisibilidad presentado por el equipo técnico de apoyo del Consejo
Nacional Electoral, conforme al articulo 35 del Reglamento para la Renovacion
Parcial del Consejo Nacional Electoral.
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Articulo 6.- Disponer la realizacion de una nueva convocatoria dirvigida a las
universidades debidamente acreditadas del pais, de conformidad con el articulo
35 de la codificacion del Reglamento del Consejo Nacional Electoral, con el
objeto de completar el nitmero requerido de catedrdticos principales y suplentes
en las dreas de experticia correspondientes, en estricto cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 4 de la resolucion CPCCS-PL-SG-031-0-2025-0245 y de
los principios del Cédigo Orgdnico Administrativo previstos en el articulo 3,
principio de eficacia, articulo 4, principio de eficiencia, articulo 5, principio de
calidad, articulo 9, principio de coordinacion, articulo 10, principio de
participacion, articulo 11, principio de planificacion y articulo 12, principio de
transparencia, articulo 28, principio de colaboracion.

Articulo 7.- Una vez remitidas las postulaciones realizadas por las universidades
debidamente acreditadas y habiendo transcurvido el término de diez (10) dias
para que las mismas postulen a sus caledrdticos con mayor trayectoria,
experiencia y prestigio en cada materia, y de acuerdo al articulo 35 de la
codificacién del Reglamento del Consejo Nacional Electoral, las mismas serdn
puestas en conocimiento del equipo técnico de apoyo del Consejo Nacional
Electoral para que en el término de tres (3) dias elabore un informe de
admisibilidad en el que se verifique que los catedrdticos no se encuentran
incursos en prohibiciones v se indique si estos acreditan conocimientos o
experticia en el drea requerida.

Articulo 8.- Disponer a la Secretaria de la Comision Cludadana de Seleccion la
notificacion de la presente resolucion al equipo técmico de apoyo, a las
universidades corvespondientes v a las instancias pertinentes del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social para su cumplimiento y ejecucion.

Disposicién final. La presente resolucion entrard en vigencia a partir de su
aprobacion por parte de la Comision Ciudadana de Seleccion, sin perjuicio de su
posterior notificacion y publicacion conforme a la normativa vigente.

Con esto el sefior secretario da por concluida la lectura del proyecto de resolucion y lo
deja a consideracion de la comision.

La sefiora Presidenta manifiesta que el proyecto queda a consideracién del Pleno. Se
encuentran abiertos los micréfonos para recibir sugerencias de los sefiores comisionados;
caso contrario, se procede a la votacion.

Votacion

El Abg. Carlos Alberto Amaya Lopez — antes de emitir su votacion solicita
efectuar unas precisiones y manifiesta textualmente se deja constancia de la
intervencion en la que se realizan observaciones sobre la resolucion en discusion,
especialmente respecto del articulo 5, sefialando una posible contradiccion sobre
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la admisibilidad de las carpetas, ya que el equipo téenico indicd que no podia
realizar la verificacion por falta de competencia, trasladando esa responsabilidad
a la Comisién Ciudadana de Seleccion.

El sefior Secretario explica que, en virtud de ello, la comisién procede a revisar y
aprobar Unicamente a los catedriticos que cumplen con los requisitos e
inhabilidades verificadas, aunque no se logra completar la némina de principales
y suplentes, por lo que se plantea la necesidad de una nueva convocatoria,

Posteriormente, se expone que el equipo técnico emitid un informe de
admisibilidad con matriz de verificacion, pero con limitaciones en la revision de
documentacion, mientras que la Comisién complementa la verificacién conforme
a resoluciones previas del érgano competente.

Nuevamente el comisionado Abg. Carlos Alberto Amaya Lépez interviene
sefialando que la Comision Ciudadana no tendria competencia para aprobar
directamente catedraticos, ya que la verificacion y andlisis de requisitos e
inhabilidades corresponde al equipo técnico de apoyo. Ademds indica que la
funcion de la comision serfa inicamente aprobar el informe téenico, pero que en
este caso dicho informe no aprueba catedraticos, lo que genera una duda sobre la
redaceion de la resolucién. Expresa que, bajo esa légica, la comisién no deberfa
designar directamente a los catedraticos, sino que el proceso de verificacion debe
ser realizado por el equipo técnico, mientras la comisién actila sobre el informe
correspondiente. Finalmente, deja planteada la inquietud sobre la correcta
redaccion del artfculo en discusion y solicita que intervenga el siguiente
participante para aclaracion.

Acto seguido el comisionado Ing. Jhon Silva Gorozabel solicita la palabra y
explica que el proceso se ha desarrollado en varias etapas conforme al articulo 35,
la Comision Ciudadana realiz6 la convocatoria, recibio los expedientes de las
universidades y los remiti6 al equipo técnico para el informe de admisibilidad.
Sefiala que el equipo técnico elabord dicho informe con una matriz de verificacion
(hojas de vida, documentos, cédulas e inhabilidades), pero se limité en la revision
de inhabilidades debido a que los postulantes no adjuntaron documentacién de
respaldo, pese a haber firmado formularios de declaraci6n. Indica que el equipo
técnico recomendd no admitir a ciertos catedriticos por falta de documentacion,
argumentando que no era su competencia realizar una verificacion completa, y
dejando a criterio de la comisién la decisién correspondiente. Expone que la
Comision Ciudadana, en base a resoluciones del érgano competente, esta
facultada para revisar inhabilidades en fuentes externas y complementar la
informacién no verificada por el equipo técnico. Finalmente, sostiene que Ia
comision ha completado la informacion faltante para agilizar el proceso, dado que
es la instancia encargada de aprobar el informe dentro del procedimiento
establecido.
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Se solicita al secretario la lectura del articulo 35 para sustentar el procedimiento,
especialmente el inciso que establece la remision al equipo técnico y la aprobacion
posterior def informe de admisibilidad por parte de la Comision.

El comisionado Abg. Carlos Alberto Amaya Lopez interviene sefialando que,
de acuerdo con el articulo 35, el equipo técnico ¢s el encargado de elaborar el
informe de admisibilidad, verificando requisitos de experticia e inhabilidades de
los catedréticos postulados. Indica que a la Comisién Ciudadana le corresponde
aprobar dicho informe Gnicamente una vez que ha sido emitido. Manifiesta que,
en su criterio, el proceso alin se encuentra en una etapa de verificacion y eventual
subsanacion documental, por lo que considera procedente remitir nuevamente la
informacién al equipo técnico para la emisién de un informe de admisibilidad
ajustado a la norma. Sostiene que esta medida permitiria garantizar el
cumplimiento del articulo 35 y evitar una posible extralimitacién de la Comisién.
Ademas, propone que la redaccion de la resolucion se ajuste para dejar claro que
la Comisi6n conoce y dispone la remisién al equipo técnico, y que la aprobacion
definitiva procederia solo con el informe de admisibilidad correspondiente. El
comisionado sefiala que, en base a las consideraciones expuestas previamenie
sobre la redaccion del articulo y el alcance de las competencias de la comision
frente al informe técnico, no estd de acuerdo con el contenido del proyecto de
resolucion. En consecuencia, manifiesta formalmente que su voto es — En Contra.

Ing. Angel Medardo Lépez Mendoza — A favor

Tng. Jhon Jairo Silva Gorozabel ~ El comisionado motiva su voto indicando que
la Comisién Ciudadana ha cumplido con el procedimiento establecido, en
particular al haber remitido el expediente al equipo técnico, conforme a lo
dispuesto en el articulo 35. Sefiala que, a su criterio, se ha observado lo previsto
en la normativa y que, ademds, existen resoluciones del pleno que facultan a la
comisién a revisar inhabilidades. Con base en esos fundamentos, manifiesta que
su voto es - A favor

Dr. Mario Zambrano Simball — A favor

Abg. Kevin Andrés Moncayo Zambrano — A favor

Abg. Erika Isabel Bastidas Guerrero — A favor

Abg. Maria Angelina Teran Monte —

Abg. Paiil Andrés Vaca Chacon, antes de consignar manifiesta que, a su criterio,
fa Comisién Ciudadana no se ha saltado ninguna parte del procedimiento
establecido en la normativa. Sefiala que el articulo 35 contempla dos momentos
especificos y que la comisién ha cumplido con el primero, consistente en remitir
la informacién de los postulantes al equipo técnico. Indica que el equipo técnico,
al no contar con facultad verificadora, devuelve el proceso con recomendaciones
a la comisién, por lo que considera que corresponde a esta Gitima resolver y
aprobar lo pertinente, Con base en ese razonamiento, concluye dejando constancia
de las consideraciones expuestas, su voto es — A favor
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Resultado: Se aprueba el Proyecto de Resolucion con siete votos a favor y un voto en
contra.

La sefiora Presidenta solicita al sefior Secretario verificar la existencia de alglin otro punto
del orden del dia. El sefior secretario manifiesta que no existe ninglin otro punto adicional
a tratar dentro del orden del dia.

CLAUSURA DE LA SESION

No habiendo mds asuntos que tratar, la Presidencia agradece la presencia del sefior
secretario, de los sefiores comisionados v de la sefiorita veedora.

Se dispone dejar constancia de que, siendo las 12h22, se da por clausurada la presente
sesi6n extraordinaria.

Para constancia de lo actuado, se suscribe la presente acta. /Y
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Abg. Méria Angelina Terdn Monte A g./Erﬁia Isalyel Bastidgs Guerrero
PRESIDENTA VICEPRESIDENTA

COMISION CIUDADANA DE C
SELECCION - CNE

ISIONADA CIUDADANA DE
ELECCION - CNE

4

o-CarlosAlbertt"Ainaya Lopez Ing. Af si Medardo Lopez Mendoza
JDADANO DE COMISIONADO CIUDADANO DE
- CNE SELECCION - CNE

SELECCIG
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CIng)8hn Jdjro Silva Gorozabel Abg#Kevin Andrés Moncayo
COMISIONADO ,IUDADANO DE Zambrano
SELECCION - CNE COMISIONADO (;IUDADANO DE
SELECCION - CNE
DELEGADO DE LA FUNCION
LEGISLATIVA

NNADO CIUDADANO DE
LECCION - CNE

Lo certifico.-

En mi calidad de Secretario de la Comisién Ciudadana de Seleccion para la Renovacién
Parcial de las y los Consejeros del Consejo Nacional Electoral, certifico que el contenido
de la Sesion Extraordinaria No. CCS-CNE-003-2026, es fiel y exacto a lo actuado y
resuelto durante la misma.

Razémn: Siento como tal que la Sesién Extraordinaria No. CCS-CNE-003-2026 fue
transmitida en vivo mediante la plataforma digital YouTube, cuyo enlace es:
https://www.youtube.com/watch?v=61W gqemoCVU, al cual me remito en caso de ser
necesario y para los fines legales pertinentes.

Quito, 10 de marzo de 2026.

Abg. Pail Andrés Vaca Chacén
SECRETARIO - COMISION CIUDADANA DE SELECCION - CNE
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