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31 de julio de 2026
Oficio No. 001-ADAG-CPCCS-CCS-FGE-2026

Asunto: Impugnacion ciudadana en contra de la postulante Daniella Lisette Camacho
Herold.

Senores

Comisionados de la Comision Ciudadana de Seleccién de la primera autoridad
de la Fiscalia General del Estado

En su despacho.-

Sefiora magister:

Maria Gabriela Granizo Haro

Secretaria General del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
En su despacho.-

De mi consideracion:

Como es de vuestro conocimiento, el articulo 43 de la codificacion del Reglamento
para el Concurso de Meéritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la
Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, aprobado el 27 de junio de 2025,
en relacion al escrutinio publico e impugnacion ciudadana prevé que: “La fase de
escrutinio publico e impugnacion ciudadana tiene como finalidad permitir a la
ciudadania y a las organizaciones sociales que presenten sus objeciones respecto de
las y los postulantes, y, que estas sean resueltas de forma motivada y objetiva’.

En este mismo sentido, los articulos 44, 45, 46 y 47 del precitado Reglamento en
relacion a la etapa de escrutinio publico e impugnacion ciudadana dentro del concurso
publico de seleccion y designacion de la primera autoridad de la Fiscalia General del
Estado del Ecuador sefialan a la letra lo siguiente:

“Articulo 44.- Convocatoria a la fase de escrutinio publico e impugnacion
ciudadana. - (...) Las impugnaciones, segun sea el caso, seran presentadas
en la Secretaria General, en las Delegaciones Provinciales del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social o en las oficinas consulares del
Ecuador.

Articulo 45.- Legitimacion activa y oportunidad.- Los ciudadanos y
organizaciones sociales podran presentar impugnaciones en contra de los
postulantes, dentro del término de cinco dias contados a partir de la publicacion
de la convocatoria.

No se admitiran impugnaciones por parte de las y los postulantes en contra de
otros postulantes en este concurso.



Articulo 46.- Causales de impugnacion. - Cuando se considere que los o las
postulantes incurran en una o mas de las siguientes causales:

Falta de cumplimiento de requisitos legales;

Falta de probidad o idoneidad;

Estar incursos en alguna de las prohibiciones e inhabilidades;
Haber omitido informacion relevante para postular al cargo; y,
Haber falsificado o alterado documentos para postular al cargo.

Ok~

Articulo 47.- Contenido de las impugnaciones.- Las impugnaciones deberan
presentarse por escrito y deberan contener lo siguiente:

1. Nombres y apellidos de la persona natural o representante legal de la
organizacion que presenta la impugnacion;

2. Copia del documento de identidad de Ila persona natural o
nombramiento del representante legal de la organizacion que presenta
la impugnacion;

3. Nombres y apellidos del postulante contra quien se dirige la
impugnacion;

4. Descripcion clara de la impugnacion y fundamentos de hecho y de
derecho que determine que el postulante se encuentra inmerso en las
causales de impugnacion;

5. Documentos probatorios en originales o copias debidamente
certificadas; y,

6. Direccion electronica para recibir notificaciones, fecha y firma de
responsabilidad’.

Con base a la normativa descrita, en calidad de ciudadano ecuatoriano, de forma libre
y voluntaria presento impugnacion ciudadana en los siguientes términos:

1. Nombres y apellidos de la persona natural o representante legal de la
organizacion que presenta la impugnacion. - la presente impugnacion ciudadana
la presenta a titulo personal Andrés David Arauz Galarza, titular de la cédula de

cudacent= N

2. Copia del documento de identidad de la persona natural o nombramiento del
representante legal de la organizacién que presenta la impugnacion. - Adjunto
al presente documento se serviran encontrar copia del documento habilitante.

3. Nombres y apellidos de la o el postulante contra quien se dirige la
impugnacioén.- La presente impugnacién ciudadana la presento en contra de la
postulante: Daniella Lisette Camacho Herold, titular de la cédula de ciudadania No.

4. Descripcion clara de la impugnaciéon y fundamentos de hecho y de derecho
que determine que el postulante se encuentra inmerso en las causales de
impugnacion. -




De conformidad con lo establecido en el articulo 46 del vigente Reglamento para el
Concurso de Méritos y Oposicién para la Seleccién y Designacién de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, las causales que motivan la presente
impugnacién ciudadana son:

» Falta de cumplimiento de requisitos legales; vy,
= Falta de probidad o idoneidad.

4.1 Incumplimiento de los requisitos constitucionales y legales exigidos para
ejercer el cargo de Fiscal General del Estado.

4.1.1 Inexistencia de conocimientos acreditados en gestion administrativa,
conforme a las exigencias del cargo.

Los numerales 2 y 3 del articulo 196 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
en concordancia con los numerales 2 y 3 del articulo 283 del Codigo Organico de la
Funcion Judicial y articulo 21 del Reglamento ibidem determinan especificamente,
que, la o el Fiscal General del Estado debe cumplir con los siguientes requisitos: “2.
Tener titulo de tercer nivel en Derecho, legalmente reconocido en el pais, y
conocimientos en gestion _administrativa. 3. Haber ejercido con idoneidad y
probidad notorias la profesion de abogada o abogado, la judicatura o la docencia
universitaria en materia penal por un lapso minimo de diez afos.” Lo resaltado me
pertenece.

En este sentido, toda vez que se ha procedido a revisar el expediente de postulacion
de la abogada Daniella Lisette Camacho Herold, mismo que reposa de manera digital
en el link del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social:
https://blogs.cpccs.gob.ec/biblioteca/DocumentosCPCCS/Comunicacion/2026/03/11

0 CAMACHO HEROLD DANIELLA LISETTE.pdf, asi como el formulario unico de
postulacion# 110, se ha corroborado que la referida postulante no posee registrado
en el Ministerio de Educacion, Deporte y Cultura, titulo o titulos de tercer o cuarto
nivel que sustenten conocimientos adquiridos en gestion administrativa; por el
contrario, a la fecha de su postulacion constan registrados los siguientes titulos afines
netamente con la rama del Derecho:
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CONCURSO DE MERITOS Y OPOSICION PARA LA SELECCION Y DESIGNACION DE LA PRIMERA AUTORIDAD DE LA
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

IDENTIFICACION DEL POSTULANTE

Las notificaciones del concurso se anviaran a su correo electrénico, favor verificarlo

CAMACHO HEROLD DANIELLA LISETTE |

Apellidos y nombres:

Cédula Fecha de Nacimlento: J 1969-11 16

Em:ién: a = — X =

Nacionalidad: ~ |ecuatoriana Sexo: FEMENINO

[Etnia: o |MesTizo Lum Cwit: [ — — #| i

Teléfono domicilio Maovil

Correo slectrénico:

‘ Materias relevantes: Derecho Penal; Derecho Procesal Penal; Criminologia y Seguridad Publica; Politica criminal; Derecho
Constitucional; Litigacién Oral en materia Penal; Di Menores y ad i ; Gestién publ Y.

Derecho Internacional en materia =ml~
1.- FORMACION ACADEMICA

Thulo

\AGETER Y 0ERECHD PEWA CONMENCON £4 MO LML | UNIVERSIDAD DE | AS AMERICAS

Institucién Categoria | sENESCYT | Fecha

Masstria on Darecho Penal y matarias relevansas o reiacionadas | QAT | 2024-08-04

VGHTER 25 IERECHD POCESA. CONNEMDIN 2 DEEOD PN | UNIVERSIDAD TECNOLOGICA INDOAMERICA | Maestria en Derecho Peewl y materias relevantes o relacionadas | 104509685269 | 2009-01-13

ESPECIALISTA EN DERECHO PROCESAL

UNNVERSIDAD TECNOLOGICA INDCAMERICA

Especialzantn en Devecho Penal y mistenias relevantes o relaci | 104508675814

2008-03-23

DIPLOMADO SUPERIOR EN DERECHO PROCESAL

DOCTORA EN JURISPRUDENCIA

UNNVERSIDAD TECNOLOGICA INDOAMERICA

Especialzaccn an Demcho Penal y matenas relevantes o relact | 104507865755

2007-08-08

PONTIFICIA UNVERSDAD CATOLICA DFL FCLADOR

Maesteia on Deracho Panal y matedas rolevantes o rlacionadas | 102702319866

2002-11-27

ABOGADA

PONTIFICIA UNVERSOAD CATOLICA DEL ECUADOR

Titulo de tarcer nivel como abogads | sprmasnss ey

LICENCIADA EN CIENCIAS JURIDICAS

PONTIFICIA UNIVEASIDAD CATOLICA DEL ECUADCA

2026-02-25

Titulo de tercer nivel como abogado 102702322140

2002-11-27

Fuente:https://blogs.cpccs.gob.ec/biblioteca/DocumentosCPCCS/Comunicacion/2026/03/110_CAMACHO_HER
OLD_DANIELLA_LISETTE.pdf

Abogada, registro No. 1027-2026-3301797.

Licenciada en Ciencias Juridicas, registro No. 1027-02-322140.

Doctora en Jurisprudencia, registro No. 1027-02-319866.

Diplomado Superior en Derecho Procesal, registro No. 1045-07-665795.
Especialista en Derecho Procesal, registro No. 1045-08-675814.

Magister en Derecho Procesal, mencion Derecho Penal, registro No. 1045-09-
686299.

Magister en Derecho Penal, mencién en Criminalidad Compleja, registro No.
1040-2024-2947754.
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ins#uckn de origen

Insfitucién que reconoce
Tiulo

Tipo

Fecha de regisira

Titulois| de cuario nivel o posgrado

Numero de regisin

Institucidn de origen

INSUILCION QuUE reconoce

Titula

Tipa

Fecha ce regisiro

I CAMACHO HEROLD DANIELLA LISETTE l

Ecador

FEMENINO

10272026 33N 787

PONTIFICIA UNVERSIDAD CATOLICA DEL EGUADOR

Nacional
20260225

CIENCIAS SOCIALES. EDUCACION COMERCIAL Y DERECHQ

Ministenio de Educocion,
Ocporte y Culiurg
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Nacaonal
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1045.08-675814

2008-05-23
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Obssrvaciones

Titulols| ce cuario nvel o posgrada

Numero do regiatro
Institucién de origen

Institucisn que reconoce
Tituko

Tipo

Fecha de registro

CIENCAS SOCIALES. EDUCACION CONERCIAL Y DERECHO

104507 665705

UNIVERSIDAD TECNOL OGICA INDOANERICA

I IPLOMADO SUPEROR EN DERECHD PROCESAL I

Naconal

2007-08-09

e
REPUBLICA
DEL ECUADOR

Thulo(s] de cuarto nivel © posgrado
Numew de regiatio 1040-2024-2947754

Institucidn de origen JNVERSIDAD DF LAS AMERICAS

Institucion que reconoce

Minicteric de Educacian,
Deporte y Cults ta

Thulo

=

DISTER EN DERECHO PENAL MENCIOM EN CRANNALIDAD COMPLE A I

lipo Nacinna
Focha de registro 20240004

Mita o Catrps de Comodevartc CIENGIAS SOCIALES, PERIDIIMO, INFORMACION ¥ DERECHO

Qoservaciones

Titulo(s) de cuarta nivel © posgrado
Numaro de egstin 104509685209

Institucidn de origen UNIVERSDAD TECNOLOGICA INDOAMER

Instiucion que recconce

Tipo Natioral

Fecha e registro 2003-01-13

.y
REPUBLICA
DFL ECUADOR
Titulo(s) de cuarto nivel o posgrado
| Nomaero de registro 1027 G2-310385
| tnsttucion da origen PONTEICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR

| Institucion que meonoce

DOCTORA EN JUR

Tipo
Facha de registra
Arva o

50 00 Cor

Observaciones

Titulo{s) de tercer rivel da grado

Namero de regisiro 1027-02-322140

Institucién de origen PONTIFICIA UNNMERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR

Instituckén qua recenoce

tulo I CENCIADA EN CIENCIAS JURIDICAS I
Tioo Macioral
Fecha de registro 200

Ama 9 Cango éa Gonoomeenta CENCIAS SUCIALES EDUGACION GOMERGAL Y DERECHO

Minstorio deo Educacion,

Deporte y Culturo

Fuente:https://blogs.cpccs.gob.ec/biblioteca/DocumentosCPCCS/Comunicacion/2026/03/110_CAMACHO_HER
OLD_DANIELLA_LISETTE.pdf

De igual manera, la postulante registra en su hoja de vida un total de sesenta y siete
(67) cursos, seminarios o talleres de capacitacion recibida dentro y fuera del pais; sin
embargo, ninguno de ellos contiene vinculo o relacion alguna con “gestidn
administrativa”, que es un requisito sine qua non que se encuentra establecido en

la Constitucién, en el Cadigo Organico de la Funcion Judicial y la norma que regula
el concurso para la seleccion y designacion de la o el Fiscal General del Estado, por
el contrario, estos guardan relacion irrestricta con derecho penal, criminalistica,
litigacion oral, delitos sexuales, medicina legal, ciencias forenses, violencia contra la
mujer y otras materias inherentes con el cargo de juez penal.



A continuacién, se presentan las capacitaciones cursadas por la postulante que
constan detalladas en el formulario de participacion No. 110 y que no guardan relacion
o son afines con gestion administrativa:
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CONCURSO DE MERITOS Y OPOSICION PARA LA SELECCION Y DESIGNACION DE LA PRIMERA AUTORIDAD DE LA
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

IDENTIFICACION DEL POSTULANTE

s notificacionss del concurso se anviardn a su correo elecirénico, favor verificario
CAMACHO HEROLD DANIELLA LISETTE
Fecha de Nacimiento: [1989-11-10

Naclonalidad: ECUATORIANA Beto: FEMENINOG

Etnia: MESTIZO Estado Civil: N

| Teléfono domicilio Movil ————

. Correo slectranico:

Materias relevantss: Darscho Penal; e y Pubiica; Politica criminal; Derecho
Conetitucional; Litigacién Oral en materia Penal; D M y adol Gestién pablica: y,
Derecho Internacional en materia penal.
|1.- FORMACION ACADEMICA
| iuto Insthucion Categoria | senescrr| Fecha
3k — a BN il Ml
| B L UNIVERSEAD DE LAS AMERICAS | Vaestria on Dirocio Peas y raterias relvantes 0 miaconsdas ] mmv"ul 2024-08-04
} — 4 !
| WACETERE\ DREC0 MICERL CONEIOM A TEE00 M. | UNNVERSIDAD TECNOLOGTA INCOAMERICA | Wuestris on Derocho Forel y noterins ralivanten o mlaconsdaer | 104500688299 | 20000113

4.- CAPACITACION (RECIBIDA):

NOMBRE DE LA CAPACITACION ENTIDAD RESPOSABLE ASISTENCIA O APROBACION
(N RS 1T Wianisacian de ot Vstadon Amencan Nemtenc

TOEA" y la Oficing de Asurtis
Artinarcoticos y Aplicacion de b Ley de
fos Extados Lnidos de America “INL
el Departamento de los Estados 1
BN | T e A
2 Comupcion, Crmes Organizado y Conflicto Armade batem Facuels de la Funcion ladicial

Aviiencia

Secretania General de Integnadad Publica) Aprobacion
y ¢l Programa de Naciones Unidas pocs
.t Desmalo "PNUD Foeador”
Universidad Met
Centro de Fdwcacica Comtinua de la
Fundacice Metropolitana, Fumndacion
R | § i Metrupolitana y LEXPAR S A S
Curvo Especial de Jurgansientu con Pengectiva de Genern [ [Ofiona ntermacsonal pura el Desstmodia Asistencia ‘
Adistencia y Capacilacida del
Drepartamento de Twatiia de Jw Extados
Unidon de América y e Institunn de
Estudion Judiciales de San Juan-peerto
| - Rico
& Curo Especializado on Evidencta Digieal y Eiecmonicn [l [Oficana iniermucsanal pac el Desarmolls Avisicnei
Avistencia y Capocitacide del
Departamento de Justicia de Jos Estatos
Unisdon ¢ América y ef lnstituto de
Extudhos Sudiciales de San Juan-pacrro
i ica
30 e Activew y Luchl | FT Minicnio de Presdenci, Jstcin y Alnicnoa
11 Colegior el
opiedad y
s de Eapodla. y ef Comtr de
Fornacion de la Cooperacide Espatols
cn Monsevideo Urugusy
L] Curvo: Mancy de Sals de Audsonomn Comcyo de b Jodscarura ¥ Oficina de Avstcncea
Asuntis Antimarciticon y Aplicacite de
1a Ley de fow Extados Unidos de
) o N 1 Amcrica “INL
ficcion Fapecialicas Core Nacional i Tostcin. Universidad Asmlencia
e s Améicas “UDLA™, T Oficins de
Avuntos Amtinascotcon y Aplicacion de
la Ley: y. ks Fundacion Panamenicana
b B o o para ¢l Desarrollo
1] Cuno d¢ Immerion en ¢ Sistemna Penal Acwsaiono pars [l [Oficina Inlemacional pars ¢f Desanmollo, Avisicncia |
Jurgadores: Cumo Eapeciadizado oo Evtimadn do Dominio Asstcocia y Capucitacicn del
Depurtamenso de St de los Estados
Unidos de América y ¢ Enstituto de

Faanin Dnbhesalos e Som 1. pserr, |

Apwshaci e

Sciminani dv ANG Nivel Sobre ¢f

S Thiakogon Tecnicin on |




Rico.

Curso de Inmersion en ol Sistema Penal Acusatorio para
Rinkdiisic Chisnts Hanartiltaaries s MaMMEISn 8 :

(Ofcing Intemacional para el Desaerollo,
A ta v Casacitacides

Departamento de Jusnicia de bos Extados
Unidos de América y el Instituto de

Estudios Judiclakes de Son Joan-pucrio
Rico
12 Curso de Inmersion on o Sistema Penal Acusatons pars [Gicina tntemacional para el Desarrollo, Asisencin
Juzgadores: Curso Especializado en Mancjo de Casos deside of Asistencia y Capacitacyon del
Fatrmlo Departamento de Justicus de fos Estados
Unidox de América y el Instituto de
Estudion Judciales de San Juan pueno
Rico
" Curso Avanzado en o Sissenu Penal Acusaiono para [Oficina Intemactonal para of Desarmollo, Asistencia
Jurgadores, Mexlabo 1 Asbstencia y Capacitacion del
Departamento de usticia de fos Estados
Unwdos de Aminica y el Instituto de
Estudios Judictales de San Juan- puerto
Rica.
" Curso Avanzado en el Sistema Penal Acusatorio pari [Gficina Intemacional para el Desarvollo, Asistencia
Jurgadores: Modulo | Asistencin y Capacitacion del
[ Departumento de Justicia de los Estados
Unidos de Awiérica y ¢f Instituto de
Estadion Judiciales de San Juan pucrto
Rico.
15 FLETC- Leadershup for Women In Law ¢ Counse | Law E Assiencia
Academy. San Salvador
1o Malprasis y Respansabilidad Mcdeca Centro de Estudis Carbonedl. México Asrstencia
D F waline)
17 Cixtigo de Erica de s Fancion Judicial Excuela de Ta Funcwin Jedicial Apeohacicn
18 de cennifi del SR1 Fscuela de la Funcida Jedicial Aprobiacson
19 Aplicacion de lnstnamentos Juridicos Emico-Raciales. Andlisis Escucta de la Funcion Judicial Aprobaciin
e Tow Derechos Colectives y Critacnes de Discriminacion y def
Oxho
20 | [Taller R: | para ks R 1n de Formadares en Matena UNODC, Cane navional de Justicia, Asistencia
Tntegristad Judicial CRIMEJUST y Union Europea
pl} 111 Taller Sobre Integridad Judicaal UNODC, Corse Nacsonal de Justicia, Assstencia
Read Murdial de Integridad lodicial y
AEMA)
n Prinera Mesa de Didlogos Judiciales Sobre la Aplicacion de L) Corte Nachonal de Justicia Asssiencia
Ley Orgdnica para prevenie y erradicar b Violencia contra las
Mujeres y el Codigo Organico Integral Penal. on Matersa de
Violencia Contra la Mujer o Miembeos ded Noclen Famibar
n Primer Seminario- Defensa de una Vida Libre de Viokencia Anatnblca Nacional del Ecuador Asistencia
M e [ : Madios de bmpugr e Corte Nacinal de Justicia, UTPL Asistencia
Procedimientos No Penules ¢n ¢l Ecuador
25 Talor la Cone de Casacion Francesa y la Junsprudencia Corte Naciosal de Justicia, 1a Cone de Asnskencia
Casacidn de Francia y ¢l Comcjo de la
Judicatsra
20 Semupario Internacional de Derecho Procesal, of Cdigo Conscyo de Ta Judicatura, HID, IDP Avisiencia
Ongdnico General de Procesos del Ecuador y Ia Oralided en
Anwénca Latina
27 & de Co sonalismo v R Judicial ¥ Lad Catobica de Santiago de Asisicncia
il
2R Seminano. la Meducida en el Contexio Actual-3 Colegio de Abogados & Picluncha Asistencla
™ Tormadas de Criminalishos Colgw de Abogados e Pichincha Asicncia
Senvmario-Taller Sobre Dehitos y Fraudes en ln Industra de Fiscalia General ded Estado Ansiencia
Tehcomunicaciones
3 Seminano-Talker Jos Retos de Derechi Penal en el Nueva Calegin de Abagados e Pichincha, Asistencia
Marco Constitucional TEDPIC
n S Taller, A Penal | wonal Fiscalia General def Estado Asistencia
n Joemadas de Capacitacion cn Justicss Comatitacional Conte Constitucional Asisioncia
M Taller: Viokencia Inteafamiliae Minusterio Piblico Asaxtencia
RU) Taller Educacion. Senwibilizacion y Dhfusion de Practicas de | CEDHU, IPEDEHP y Union Europea Asistencid
Provencion de 1a Tortwes, pata Autordades Politicas, Militares,
Policiales ¥ Liders Sociales en Ecuador, Peni v G 1
3o fSenumano Noclonal de la OMPI paa Jueces Sobee ks Derechor 1EP Axistencia
de Propredad Inteloctual y sy Observancia
v II Conferencia Sobre Justicia Penal Bcuador ABA-LALIC, Justicia Penal Ecuadar Ashslencia
KL II Primer b R I del M Publico Minssseno Pubbco Asistencia




o rSnmnmu Nucional de la UM;I para Jueces Sobwee fos Derechos) 1EM Astsencia
de Propiestad Intelectual y su Observancia
Ll Conferencia Sobre Justicia Penal Ecuador ABALALIC, Justicis Penal Ecaador Aslstencia
% Primer b Regronal del M Publico Minsseno Pablico Ashiencia
9 Expenencias Interacionales Sobre Investygacion de Casos de | Minitenio Pablica, Alcaldia de Quito. Asiviencia
Cormpeion que Trasclenden Fronterns Contraloria Genersd del Estado,
Supenniendencia de Compafiias del
Ecuador
w Primer S Nuctonal de Mo Legal Universudad Central del Ecuador Asisiencia
i Taller Procedimuento Legal en bos Delitos Sesuales Fandacion Patronato San Jos¢ y Centro Asistencia
las Tres Manockas
42 Secrminano la Prucha del ADN en <l Derecho Ecusonano Cruz Roga Fesatonana y Ministerio Aststencia
Piblico del Ecoador
45 Taller para Difusion del Manual de Funciones del Fiscul Minsstenio Pablico del Ecuador Asssieacia
e Derechos Civiles v ef Debido Proceso Ministerio Péblco Asmiencia
45 Curvo: Delincuencta Juvenil ¢ Infancia Maltratad Mini el bderior, Dyreccivy Asistencia
General del la Policia Nacional y
Servicio de Cooperacidin Téenica
Internacional de la R ica de Francia ‘
46 I | Certifh in Cogmitive N Appled 1w UNITAR. CIFAL Argentina Asistencia
Law, Justice and The Forensic Field
a7 S [ 1: Crominologia y Mujeres Colegio de Abogados de Pichincha, Aststencia
Universidad Cemtral del Ecuador y
FLACSO
R L] Taller Regronal (Mas Prosos o Mis Justscn ' TILANUD Asistencia
4 1 Congreso Centrading de Derecho Peoad Colegio de Abogados de Pichancha y Assencis
UIDE
S0 Sei: de Derecho A y de Correceidn Cone Nacional de Justicia, Asisencia
Eeondmsca Sap J de Compalias, UTPL
3 LEXADVISOR
51 Cutsa de Introsduceon al COGEP y Hermmentas de Lingacion Conseyo de 1a Judicatura, Fscuela de la Astsiencia
Funcida Judicial, Comision del
Directorio del Colegio de Abogados de
Pichincha y FENAJE
2 Senunanc: Proyecto del Cadigo Organico Integral Fenal ADP,AD, Universsdad Indoamenca y Assicncia
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La postulante tampoco justifica poseer conocimientos en “gestion administrativa” a
través de su experiencia laboral general y especifica, debido a que los cargos
ejercidos en la Funcién Judicial del Ecuador: Juez de la Sala Especializada de lo
Penal, Penal Militar, Penal Policial, Transito, Corrupcién y Crimen Organizado,
Conjuez de la Sala Especializada de lo Contencioso Administrativo, Agente Fiscal asi
como la docencia universitaria, Secretaria Abogada de la Facultad de las Artes de la
Universidad Central del Ecuador y su experiencia como abogada en libre ejercicio,
NO guardan ningun tipo de relacion con el requisito constitucional y legal determinado
en la norma, tal cual se demuestra a continuacion:

(S )Lnce
o Consejo de Participacion ; y
4 Ciudaciana v Control Socia CiudadanosComoTu
FORMULARIO HOJA DE VIDA A D

Veedurias para los procesas de selecchin de los micmbros delas comisiones cludadanas y pars s dexignacion de autoridydss. (56 )

1.- DATOS PERSONALES DEL/LA POSTULANTE: \ e
Ab i
Nombre Camacho Herold Daniella Liset
Apellido Patermo Apeitido Matern Norbe

Direccion

RReGIOn Dnmaciana
IL"UII‘"“‘-.I _

10 Cel
P —— ceautsensitod. [

S_TRAYECTORIA |
( necusanio, incliy s mi

ABORAL (EXPERIENC QO )
Vs en la siguacnte tabl.

f

[FECHAS DE TRABAIO Oz ituclin o r inacidn del Puesto

DUS VL0019 2 abon, 10 meses Libre ejercicio de L prokesion

Fuente:https://blogs.cpccs.gob.ec/biblioteca/DocumentosCPCCS/Comunicacion/2026/03/110_CAMACHO_HER
OLD_DANIELLA_LISETTE.pdf



Cargo: Juez de la Sala de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial, Transito,
Corrupcion y Crimen Organizado de la Corte Nacional de Justicia. - De
conformidad con lo establecido en la Resolucion del Pleno del Consejo de la
Judicatura No. 036-2024 de 20 de febrero de 2024, el cargo en mencion tiene
como mision institucional: “Conocer los recursos de casacion, revision y doble
conforme en las materias de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar,
Penal Policial, Transito, Corrupcion y Crimen Organizado de la Corte Nacional
de Justicia, y los demas asuntos que se establecen en la ley”. Las actividades
esenciales inherentes con el cargo son:

1. “Conocer, sustanciar y resolver las acciones y recursos de conformidad
con la Constitucion de la Republica del Ecuador, tratados
internacionales y la ley;

2. Conocer, sustanciar y resolver las diferentes etapas e instancias
procesales en las causas que inicien contra las servidoras y servidores
publicos que gocen de fuero;

3. Conocer, sustanciary resolver los procesos a su cargo con oportunidad,

celeridad, eficiencia, economia y eficiencia procesal. Aquellos procesos

Judiciales que por el estado procesal en el que se encuentran, requieran

de su circulacion entre los miembros del tribunal, estos deberan ser

revisados y despachados conforme los términos y plazos
determinados en la ley;

5. Resolver los conflictos de competencia positivos o negativos cuya
resolucion corresponda a una sala especializada de acuerdo con la ley;

6. Presentar los informes y proyectos de resolucion que el Pleno o la o el
Presidente de la Corte Nacional de Justicia les hubiese requerido;

7. Supervisar el eficiente, eficaz y oportuno desemperio del equipo de su
despacho; y,

8. Ejercer las demas atribuciones que establecen la Constitucion de la
Republica del Ecuador, tratados internacionales, la ley y los
reglamentos”.

A

Cargo: Conjuez de la Sala Especializada de lo Contencioso
Administrativo. - De conformidad con lo establecido en la Resolucion del
Pleno del Consejo de la Judicatura No. 036-2024 de 20 de febrero de 2024, el
cargo en mencion tiene como misién institucional: “Conocer los recursos de
casacion en las materias de la Sala Especializada de lo Contencioso
Administrativo de la Corte Nacional de Justicia, y los demas asuntos que se
establecen en la ley”. Las actividades esenciales inherentes con el cargo en
referencia son las siguientes:

1. “Conocer, sustanciar y resolver las acciones y recursos de conformidad
con la Constitucion de la Republica del Ecuador, ftratados
internacionales y la ley;
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Conocer, sustanciar y resolver los procesos a su cargo con oportunidad,
celeridad, eficiencia, economia y eficiencia procesal. Aquellos procesos
Judiciales que por el estado procesal en el que se encuentran, requieran
de su circulacion entre los miembros del tribunal, estos deberan ser
revisados y despachados conforme los términos y plazos
determinados en la ley;

Resolver los conflictos de competencia positivos o negativos cuya
resolucion corresponda a una sala especializada de acuerdo con la ley;
Presentar los informes y proyectos de resolucion que el Pleno o la o el
Presidente de la Corte Nacional de Justicia les hubiese requerido;
Supervisar el eficiente, eficaz y oportuno desemperio del equipo de su
despacho; y,

Ejercer las demas atribuciones que establecen la Constitucion de la
Republica del Ecuador, tratados internacionales, la ley y los
reglamentos”.

Cargo: Agente Fiscal.- Segun la Resolucion del Pleno del Consejo de la
Judicatura No. 084-2022 de 07 de abril de 2022, el cargo en mencion tiene
como misioén institucional: “Dirigir, coordinar y supervisar los procedimientos de
la investigacion preprocesal y procesal penal en el gjercicio de la accion penal
publica, recabando elementos de cargo y de descargo, con especial atencion
a los derechos de las victimas y al interés publico tutelado por la ley, en
coordinacion con el sistema especializado integral de investigacion, de
medicina legal y ciencias forenses y el sistema nacional de proteccion y
asistencia a victimas, testigos y otros participantes en el proceso penal”. Las
actividades esenciales inherentes con el cargo en referencia son las siguientes:

1.

“Conoce los hechos que se presumen infraccion penal publica, realiza
el andlisis del caso e identifica los elementos necesarios para que se
configure el delito, de ser el caso desplaza el conocimiento del hecho a
quien corresponda; y, al tratarse de un presunto delito de accion publica,
dispone la practica de diligencias para recabar elementos de conviccion
de cargo o de descargo.

Solicita al Juez competente de las distintas audiencias que
correspondan para comparecer a las mismas cuando se cumplan con
los preceptos determinados en la ley, organizando para el efecto al
personal misional y al sistema pericial correspondiente.

Dispone y/o actua en la practica de todas las diligencias determinadas
en la normativa legal vigente, y de ser el caso las actuaciones y técnicas
especiales de investigacion, conforme las atribuciones legales, con
especial atencion al interés de las victimas, evitando re victimizacion y
observando los derechos de las partes y las garantias del debido
proceso.
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4. Solicita de manera motivada a los jueces las autorizaciones para la
realizacion de actos urgentes, diligencias investigativas, actuaciones y
técnicas especiales de investigacion, en relacion con el caso que se
investiga.

5. Solicita de ser necesario, el ingreso y reingreso de victimas testigos al
Sistema de Proteccion y Asistencia a Victimas, Testigos y Oftros
Patrticipantes del proceso penal.

6. Sustancia la investigacion preprocesal y procesal penal, velando por el
cumplimiento de las garantias del debido proceso, de conformidad con
los procedimientos y plazos establecidos en la normativa legal vigente.

7. Supervisa que el personal de apoyo y el sistema especializado de
investigacion cumpla con las disposiciones emanadas por su autoridad,
realizando el despacho de las causas y velando porque el sistema
integrado de actuaciones fiscales se mantenga actualizado.

8. Elabora en el sistema informatico establecido por la institucion
dictamenes, archivos de las causas, anuncios de prueba, entre otros,
de conformidad con el tipo de delito.

9. Analiza las resoluciones y/o sentencia de audiencia de juicio, extincion
y prescripcion del ejercicio de la accion penal, formulacion de cargos,
entre otros; y, de ser el caso, propone los recursos correspondientes.

10.Mantiene las investigaciones previas, instrucciones fiscales,
actuaciones administrativas y toda documentacion pertinente al
despacho, de manera organizada y cumpliendo con las directrices
vigentes en coordinacion con el personal de apoyo; y, las demas
determinadas en la normativa legal vigente”.

= Cargo: Docente universitario. — Segun el expediente de postulacion de la
abogada Camacho Herold, se evidencia que ejercio la docencia universitaria
en diferentes universidades del pais, entre ellas: Universidad Iberoamericana
del Ecuador, Universidad Central del Ecuador, dictado las siguientes catedras:
medicina legal, derecho penal, derecho procesal penal, teoria de los recursos,
argumentacion juridica, entre otras; es decir, ninguna de estas guarda relacion
con “gestidon administrativa”; por el contrario, toda la experiencia que genero
el postulante en la academia es inherente al Derecho Penal.

Por otra parte, conforme consta en la declaracion juramentada de fecha 27 de febrero
de 2026, otorgada por la abogada Daniela Camacho Herold ante la doctora Elizabeth
Cardenas Coronado, Notaria Octogésima Segunda del cantén Quito, la postulante
manifesto y acepto libre y voluntariamente lo siguiente:

“2.3.- cumplo con los requisitos establecidos en el articulo 196 de Ila
Constitucion de la Republica del Ecuador, por lo que: a) soy ecuatoriano/a y
me encuentro en goce de los derechos politicos; b) Tengo titulo de tercer nivel
en derecho legalmente reconocido en el pais, y tengo conocimiento en
gestion administrativa; c) He ejercido con idoneidad y probidad notoria la
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profesion de abogado o abogada, la judicatura o la docencia universitaria en
materia penal por un lapso minimo de diez afios (...) “2.8.- Declaro que en
caso de no cumplir con alguno de los requisitos de postulaciéon, haber
omitido la entrega de cualquiera de los documentos de presentacion obligatoria
establecidos en el articulo 29 del Reglamento del Concurso, estar incurso en
cualquiera de las inhabilidades, o estar incurso en cualquiera de las
inhabilidades, o estar incurso en las causales de impugnacion previstas,
acepto quedar excluido/a automaticamente del concurso de méritos y
oposicion para la seleccidon y designacion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado (...)” Lo resaltado me pertenece.

Como se ha dado a conocer, la postulante no cumple con el requisito de poseer
conocimientos en "gestion _administrativa”, conforme lo establecen las normas
constitucionales y legales invocadas en la presente impugnacion. Dicho requisito
resulta esencial para el adecuado ejercicio de las funciones inherentes al cargo de
Fiscal General del Estado.

En consecuencia, y de acuerdo con lo que consta en su propia declaracion
juramentada, la Comision Ciudadana de Seleccion, encargada del proceso de
seleccion y designacion, debe proceder a la descalificacion inmediata de la postulante
por incumplimiento de los requisitos exigidos para el ejercicio del referido cargo.

4.1.2 Incumplimiento del requisito de acreditar el ejercicio de la profesion de
abogado durante un periodo minimo de diez anos.

Los articulos 196, numeral 3, de la Constitucion de la Republica del Ecuador, y 283,
numeral 3, del Codigo Organico de la Funcion Judicial establecen como requisito
indispensable para ejercer el cargo de Fiscal General del Estado haber ejercido, con
idoneidad y probidad notorias, la profesion de abogada o abogado, la judicatura o la
docencia universitaria en materia penal durante un periodo minimo de diez afos.

Al revisar el expediente de la postulante Daniella Camacho Herold, especificamente
la documentacién constante en la pagina 43, se observa que su titulo profesional de
tercer nivel en Derecho fue registrado ante la autoridad competente el 25 de febrero
de 2026, bajo el registro N.° 1027-2026-3301797. En consecuencia, y conforme a la
documentacion aportada por la propia postulante, desde esa fecha podria computarse
el ejercicio formal de la profesion de abogada.

13



% ¥ eepupLica Ministerio de Educocion
DEL ECUADOR - deporte y Cultura

’ B

1%

Quito, 270272026

i, W
CERTIFICADO DE REGISTRO DE TItO i 2

El Ministerio de Educacién, Deporte y Cultura, MINEDEC, certifica que CAMACHD HEROLD DANIELLA LISETTE,
con documento de ldentificacién ndmero ragistra en el Sistema Naciong! de Informacion de la
Educacién Superior del Ecuador (SNIESE), la siguiente informacion

Nombre | CAMACHO HEROLD DANIELLA LISETTE I
Numero de documento de identificacion: === =]

Nacionalidad Ecuador

Género FEMENINO

Titulo(s) de tercer nivel de grado

Numero de registro 1027-2026-3301797
Institucién de origen PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR

Institucion que reconoce

Titulo ABOGADA

Tipo

I Fecha de registra

Ares o Camgo de Conacimienio CIENCIAS SCCIALES, EDUCACION COMERCIAL Y DERECHO

Observaciones Se registra of o de abogacs con fecha actual, detic At
Iservacione

Fuente:https://blogs.cpccs.gob.ec/biblioteca/DocumentosCPCCS/Comunicacion/2026/03/110_CAMACHO_HER
OLD_DANIELLA_LISETTE.pdf

Respecto de este particular, cabe sefalar que el abogado Christian Santiago Arpi
Tapia, en _la reunion de trabajo de la Comision Ciudadana de Seleccion para la
designacion de la maxima autoridad de la Fiscalia General del Estado N.° 010-CCS-
FGE, dejoé expresamente establecido que la experiencia laboral de los postulantes se
ha contabilizado a partir de la fecha de reqistro del titulo profesional en la entonces
Secretaria_de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion, actualmente
bajo la_competencia del Ministerio de Educacion, Deporte y Cultura. Este criterio
guarda concordancia con lo previsto en la Ley Organica de Educacion Superior
(LOES) y con los parametros de admisibilidad y calificacion de méritos establecidos
en el Reglamento del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado.

En tal sentido, bajo dicho parametro de cémputo, la verificacion del cumplimiento del
requisito de experiencia profesional debe sujetarse estrictamente a la fecha de
registro del titulo como habilitante para el ejercicio formal de la profesion.

Por otra parte, resulta particularmente relevante que la postulante Daniella Camacho
Herold habria ejercido funciones jurisdiccionales en la mas alta corte de justicia
ordinaria del pais sin contar, segun la documentacion revisada, con el titulo
profesional debidamente registrado ante el 6rgano competente en el momento
correspondiente. Tal circunstancia, no solo incidiria en el cumplimiento de los
requisitos exigidos para el presente concurso publico, sino que ademas genera
cuestionamientos respecto del ejercicio regular de funciones jurisdiccionales.
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En este contexto, y considerando que uno de los requisitos indispensables para la
postulacion es acreditar el ejercicio de la profesion de abogada durante un periodo
minimo de diez afios, el cual no se encuentra debidamente justificado por la abogada
Daniella Camacho Herold conforme a la documentacion que obra en el expediente,
corresponde a la Comision Ciudadana de Seleccidn adoptar las medidas que en
derecho correspondan, incluyendo la descalificacion de la postulante, a fin de
garantizar la seguridad juridica del proceso, la igualdad de condiciones entre los
participantes y la estricta observancia de la normativa aplicable.

4.1.3 Incumplimiento del requisito establecido en el articulo 29, numeral 14, del
Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccién y
Designacioén de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado

El articulo en referencia detalla los documentos obligatorios que las y los postulantes
al cargo de Fiscal General del Estado debian presentar adjunto a sus expedientes
personales a fin de ser admitidos por la Comision Ciudadana de Seleccion, entre
estos se encuentra: “14. Certificado de apoliticismo conferido por el Consejo Nacional
Electoral de su ciudad de residencia; emitido con un tiempo no mayor a quince dias
antes de la postulacion”.

Conforme consta en el Formulario de Postulacion N.° 110, la postulante Daniella
Camacho Herold registr6 como lugar de residencia el Distrito Metropolitano de Quito.
Por lo tanto, con la finalidad de dar cumplimiento al requisito exigido para ser admitida
en el concurso de designacion y seleccidn de la maxima autoridad de la Fiscalia
General del Estado, la certificacion de apoliticismo debié ser expedida por la
Delegacion Provincial Electoral de Pichincha, ubicada en las calles Ifiaquito e Ignacio
San Maria, en la ciudad de Quito.

Sin embargo, ello no ocurrio, puesto que la abogada Camacho presenté una
certificacion electrénica generada a través del enlace
https://app02.cne.gob.ec/sscnel/inicio.aspx, correspondiente al Consejo Nacional
Electoral, conforme se demuestra a continuacion:
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o
27 de febroro de 2026 |
Seflorin)
CAMACHO HEROLD DANIELLA LISETTF
Presente
|
De mi consideracion:
En atencion a la solicitud re ada por ella civdadano/s CAMACHO HEROLD
DANIELLA LISETTE, con cédula de identidad Neo. | NGB o permic
nformi

e lo siguient

isada la boase de datos gue mantieng Consejo Nacional Electoral, por intermed
de ln Direccion Naciona! de Organiziciones Politicas, s¢ verilica que ¢l ciudadono’s
CAMACHO HEROLD DANIELLA LISETTE on cédula de identidad Nr
I NO consta o la fecha como afifiadoda, adhorente o adberente perm
ninguna organizackin

ria nolitica

N

Fuente:https://blogs.cpccs.gob.ec/biblioteca/DocumentosCPCCS/Comunicacion/2026/03/110_CAMACHO_HER
OLD_DANIELLA_LISETTE.pdf

Es decir, si bien la postulante presentdé una certificacién de apoliticismo, dicho
documento no satisface el requisito previsto en el articulo 29, numeral 14, del
Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la Selecciéon y Designaciéon
de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, toda vez que no fue
expedido por la Delegacion Provincial del Consejo Nacional Electoral correspondiente
a su lugar de residencia, conforme exige expresamente la normativa aplicable. El
Director Nacional de Organizaciones Politicas — Encargado no es funcionario de la
Delegacion Provincial.

Este incumplimiento no constituye una mera formalidad subsanable ni un defecto de
caracter accesorio, sino la inobservancia de un requisito esencial establecido por el
reglamento como condicion previa e indispensable para la admision de las
postulaciones. En consecuencia, la documentacion presentada carece de la
idoneidad juridica necesaria para acreditar el cumplimiento de dicho requisito dentro
del proceso de seleccion.

Por otra parte, este hecho adquiere especial relevancia al contrastarlo con la
declaraciéon efectuada por la propia postulante en el numeral 2.8 de la declaracién
juramentada otorgada el 27 de febrero de 2026 ante la doctora Elizabeth Cardenas
Coronado, Notaria Octogésima Segunda del canton Quito: “2.8.- Declaro que en caso
de no cumplir con alguno de los requisitos de postulacion, haber omitido la entrega
de cualquiera de los documentos de presentacion obligatoria establecidos en el
articulo 29 del Reglamento del Concurso, estar incurso _en cualquiera de las
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inhabilidades, o estar incurso en cualquiera de las inhabilidades, o estar incurso en
las causales de impugnacion previstas, acepto quedar excluido/a automaticamente
del concurso de méritos y oposicion para la seleccion uy designacion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado (...) ”. Lo resaltado me pertenece

Mediante la cual afirmd, bajo juramento, cumplir con los requisitos previstos para su
participacion en el concurso. En tal virtud, la discrepancia entre lo declarado y la
documentacion efectivamente presentada genera una duda razonable respecto del
cumplimiento integral de las condiciones de elegibilidad exigidas por la normativa
vigente, circunstancia que debe ser analizada y valorada por la Comisién Ciudadana
de Seleccion

En efecto, tratandose de un concurso destinado a la designaciéon de la maxima
autoridad de la Fiscalia General del Estado, el cumplimiento estricto de los requisitos
reglamentarios no puede ser relativizado ni interpretado de manera flexible, pues ello
supondria otorgar un trato diferenciado respecto de los demas postulantes y afectar
la integridad, objetividad y legitimidad del proceso de seleccion.

En este contexto, la postulante tenia pleno conocimiento de que el incumplimiento de
cualquiera de los requisitos y documentos exigidos para la postulacion constituia una
causal suficiente para su exclusién del proceso de seleccion. Tal circunstancia resulta
especialmente relevante en el presente caso, pues se ha acreditado de manera
objetiva y documental que la certificacion de apoliticismo presentada no cumple con
las exigencias previstas en la normativa que regula el concurso

Por consiguiente, corresponde que la Comision Ciudadana de Seleccion adopte las
medidas que en derecho correspondan y disponga la descalificacion de la postulante,
en estricto apego al principio de legalidad y a las disposiciones reglamentarias
aplicables. Lo contrario implicaria convalidar el incumplimiento de un requisito
obligatorio y generar un tratamiento desigual respecto de los demas participantes que
si observaron integramente las exigencias previstas para su admision.

Cabe senalar, ademas, que la Comision Ciudadana de Seleccidn debi6 advertir este
incumplimiento desde la etapa de verificacion de requisitos y, en consecuencia,
abstenerse de admitir la postulacion, toda vez que la documentacion presentada no
satisfacia uno de los requisitos obligatorios establecidos en el reglamento del
concurso. No obstante, el hecho de que dicha omisibn no haya sido detectada
oportunamente no impide ni limita las facultades de la Comision para corregir esta
situacion dentro de la fase de impugnacion ciudadana, especialmente cuando se ha
aportado evidencia documental suficiente que demuestra el incumplimiento alegado.

En virtud de lo expuesto, al haberse demostrado de manera fehaciente que la
postulante incumplié un requisito esencial para su admisién al concurso, corresponde
que la Comision Ciudadana de Seleccion declare fundada la presente impugnacion y
disponga su inmediata descalificacion, garantizando asi el respeto a la normativa
vigente, la igualdad de condiciones entre los postulantes, la transparencia del proceso
y el principio constitucional de seguridad juridica.
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4.2 Incumplimiento del requisito de idoneidad y probidad notorias exigido para
la designhacion de la maxima autoridad de la Fiscalia General del Estado.

Los articulos 196, numeral 3, de la Constitucion de la Republica del Ecuador, y 283,
numeral 3, del Codigo Organico de la Funcion Judicial establecen como requisito
indispensable para ejercer el cargo de Fiscal General del Estado haber ejercido, con
idoneidad y probidad notorias, la profesion de abogada o abogado, la judicatura o la
docencia universitaria en materia penal durante un periodo minimo de diez afos.

En concordancia con las disposiciones constitucionales y legales citadas, el articulo
3 del Reglamento para el Concurso de Meéritos y Oposicién para la Selecciéon y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado desarrolla y
ratifica los requisitos de elegibilidad exigidos para quienes aspiren a ocupar dicho
cargo, sefialando expresamente lo siguiente:

“Articulo 3.- Principios rectores: La seleccion y designacion de la primera autoridad
de la Fiscalia General del Estado mediante concurso publico de méritos y oposicion,
con veeduria e impugnacion ciudadana, garantizara la seleccion de la persona que
reafirme la confianza de los ciudadanos en la integridad de la Fiscalia General del
Estado en la cual se constituira como primera autoridad, para lo cual el proceso se
reqira obligatoriamente por los siquientes principios:

1. Independencia;

2. Transparencia;

3. Meritocracia;

4. Especialidad;

5. Probidad e integridad;

6. Idoneidad;
7. Publicidad;

8. Juridicidad;

9. Motivacion;

10. Oportunidad; y,

11. Proporcionalidad”. El resaltado me pertenece.

En el marco del actual proceso de seleccion y designacion de la maxima autoridad de
la Fiscalia General del Estado, la Corte Constitucional del Ecuador, mediante la
Sentencia N.° 29-26-IN/26, emitida el 14 de mayo de 2026, desarroll6 el alcance y
contenido del requisito de probidad notoria exigido para el ejercicio de dicho cargo,
definiéndolo en los siguientes términos: “42. La probidad notoria constituye un
estandar cualificado de integridad publica, verificable socialmente, que exige que la
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trayectoria de una persona refleje, de manera consistente y reconocible, una conducta
ética, transparente, y orientada al interés general. Este estandar constitucional busca,
entonces, asegurar que quienes acceden a altas funciones del Estado encarnen un
compromiso real con los valores democraticos y la defensa del interés publico. Asi,
cuando la Constitucion exige un ejercicio profesional con probidad notoria, demanda
una trayectoria profesional integra, coherente, y publicamente reconocida, en la que
el gjercicio del derecho haya estado guiado por la honestidad, la lealtad procesal, la
independencia frente a intereses indebidos, y la responsabilidad social de la funcion
juridica.

43. En términos materiales, la probidad notoria no se trata de un requisito vacio,
arbitrario, o de mera moralidad subjetiva, sino que compone un estandar que articula
lo juridico con lo ético y lo politico, y es sometible a mecanismos objetivos de
verificacion. En el plano juridico, la probidad se traduce en la aptitud legal del
postulante para acceder al cargo, acreditable a través, por ejemplo, de la inexistencia
de sanciones disciplinarias, glosas, deudas alimenticias, o procesos judiciales que
cuestionen su conducta externa frente al Estado. En el plano ético, el estandar se
desplaza de la esfera privada hacia la deontologia profesional, evaluando la conducta
sostenida en el tiempo, respecto a la lealtad procesal, la transparencia, la ausencia
de actos que, de forma documentada, evidencien un ejercicio abusivo o fraudulento
del derecho, entre otros. Y, finalmente, en lo politico, la probidad asegura la confianza
ciudadana y legitimidad institucional mediante la verificacion de la independencia del
candidato frente a intereses facticos o partidistas.

44. Adicionalmente, la probidad dentro de la funcion judicial — a la cual pertenece el
fiscal general del Estado- hace parte de sus principios rectores, tal como lo prescribe
el articulo 21 del COFJ. Conforme dicha disposicion, la funcién judicial “tiene la mision
sustancial de conservar y recuperar la paz social; garantizar la ética laica y social
como sustento del quehacer publico y el ordenamiento juridico; y, lograr la plena
eficacia y acatamiento del ordenamiento juridico vigente”. En tal sentido, la probidad
se materializa cuando toda “servidora y servidor de la Funcion Judicial en el
desemperio de sus funciones observara una conducta diligente, recta, honrada e
imparcial”. De modo que, cuando un abogado falta a este principio, no solo
compromete su reputacion, sino que vulnera la confianza en el mismo sistema de
justicia”. ”

Por otra parte, resulta pertinente considerar las disposiciones relativas a la probidad
o idoneidad contenidas en los articulos 8 y 12 del Cédigo de Etica de la Funcién
Publica, aprobado por la Asamblea General de la Organizacion de los Estados
Americanos (OEA) mediante Decreto 41/99, cuyos principios constituyen parametros
orientadores para la conducta de quienes ejercen funciones publicas v,
particularmente, para quienes aspiran a ocupar cargos de la mas alta responsabilidad
dentro del Estado.

Dichas disposiciones desarrollan estandares éticos vinculados con la integridad,
rectitud, transparencia, honestidad y responsabilidad en el ejercicio de la funcion

19



publica, elementos que guardan estrecha relacién con el requisito constitucional y
legal de probidad notoria exigido para el cargo de Fiscal General del Estado. En este
sentido, los referidos articulos establecen lo siguiente:

‘ARTICULO 8°-PROBIDAD. El funcionario publico debe actuar con rectitud y
honradez, procurando satisfacer el interés general y desechando todo
provecho o ventaja personal, obtenido por si o por interposita persona.
También esta obligado a exteriorizar una conducta honesta.

ARTICULO 12.-IDONEIDAD. La idoneidad, entendida como aptitud técnica,
legal y moral, es condicion esencial para el acceso y ejercicio de la funcion
publica.”

Considerando los antecedentes normativos vy jurisprudenciales previamente
expuestos, asi como los estandares de idoneidad y probidad notorias exigidos para
el ejercicio del cargo de Fiscal General del Estado, resulta indispensable que se
examine de manera detallada las actuaciones de la postulante Daniella Camacho
Herold, a fin de determinar si su conducta se ajusta a los principios éticos, juridicos y
profesionales que deben caracterizar a quien aspira a ocupar tan alta dignidad
publica.

Este analisis resulta determinante para establecer su permanencia dentro del
presente concurso publico, puesto que la acreditacion de la probidad e idoneidad
constituye un requisito esencial de elegibilidad cuya inobservancia conlleva las
consecuencias juridicas previstas en la normativa aplicable. En este contexto, a
continuacion, se exponen diversos hechos y actuaciones atribuibles a la postulante
que evidencian conductas incompatibles con los estandares de probidad e integridad
exigidos por el ordenamiento juridico, las cuales deberan ser valoradas por la
Comisidn Ciudadana de Seleccion al momento de resolver sobre su continuidad en el
proceso y, de ser el caso, disponer su descalificacion.

4.2.1 Intento fallido de asumir la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia
ante la vacancia producida por la renuncia del Presidente encargado y de su
subrogante, con inobservancia del marco juridico aplicable.

El articulo 182 de la Constitucion de la Republica del Ecuador sefala que: “La Corte
Nacional de Justicia estara integrada por juezas y jueces en el numero de veinte y
uno, quienes se organizaran en salas especializadas, y seran designados para un
periodo de nueve arios; no podran ser reelectos y se renovaran por tercios cada tres
arnos. Cesaran en sus cargos conforme a la ley.

Las juezas y jueces de la Corte Nacional de Justicia elegiran de entre sus miembros
a la Presidenta o Presidente, que representara a la Funcién Judicial y durara en sus
funciones tres afios. En cada sala se elegira un presidente para el periodo de un afio

(..)

En concordancia, el articulo 198 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial indica:
“Las juezas y los jueces titulares elegiran de entre sus miembros a la Presidenta o al
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Presidente de la Corte Nacional de Justicia, dentro de la primera quincena del periodo
correspondiente, por votacion escrita y secreta, y durara en sus funciones tres afrios.

En caso de impedimento o ausencia temporal, le subrogara la jueza o el juez
designado en la misma sesion y del mismo modo, de haber dos o0 mas nominados al
mismo tiempo, la designacion se desarrollara mediante sorteo realizado de modo
transparente.

Si la ausencia es definitiva se convocara de inmediato al Pleno para elegir nueva
Presidenta o al Presidente, quien tunicamente completara el periodo.”

Ante la finalizacion del periodo para el cual fue designado Ivan Patricio Saquicela
Rodas como Presidente de la Corte Nacional de Justicia, y debido a que en la sesi6n
extraordinaria del Pleno de la Corte Nacional de Justicia de 26 de enero de 2024,
reanudada el 1 de febrero del mismo afo, los magistrados titulares de dicho érgano
jurisdiccional no lograron designar al Presidente ni al Presidente subrogante, el Pleno
de la Corte Nacional de Justicia, mediante Resolucion N.° 01-2024 de 7 de febrero de
2024, resolvio:

“Articulo 1.- Encargar la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia al Juez Nacional
doctor José Dionicio Suing Nagua, perteneciente a la Sala Especializada de lo
Contencioso Tributario, hasta Que sea elegido al Presidente o Presidenta titular de la
Corte.

Articulo 2.- Encargar la Presidencia Subrogante de la Corte Nacional de Justicia a la
Jueza Nacional doctora Enma Teresita Tapia Rivera, perteneciente a la Sala
Especializada de lo Laboral, hasta que sea elegido el Presidente o Presidenta
Subrogante titular de la Corte.

Articulo 3.- Los jueces encargados de las sefialadas dignidades ejerceran las
atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias que corresponden a los
titulares de la Presidencia y Presidencia Subrogante de la Corte Nacional de Justicia,
mientras dure su encargo”.

A través de la Resolucién No. 03-2024, de 27 de marzo de 2024, el Pleno de la Corte
Nacional de Justicia, resolvié: “Articulo 1.- En caso de ausencia temporal de la o el
Presidente de la Corte Nacional de Justicia, se encargara sus funciones a la o el
Presidente Subrogante.

En caso de ausencia temporal tanto de la o el Presidente como de la o el Presidente
Subrogante de manera simultanea, se encargaran las funciones de la Presidencia, a
la Jueza o Juez Nacional de mas antigliedad segun la fecha de su nombramiento; en
caso de existir mas de una Jueza o Juez Nacional designados en la misma fecha, se
seguira el orden de nombramiento establecido al momento de su designacion.”

Con fecha 08 de enero de 2026, José Suing Nagua, en su calidad de Presidente
encargado de la Corte Nacional de Justicia, convoco a las y los magistrados de dicho
organo jurisdiccional a la sesion extraordinaria de 12 de enero de 2026, con el fin de
conocer, como unico punto del orden del dia, el encargo realizado a las autoridades
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de la Corte Nacional de Justicia. No obstante, el 12 de enero de 2026, tanto José
Suing Nagua como Enma Tapia Rivera presentaron su renuncia a los cargos de
Presidente y Presidenta subrogante de la Corte Nacional de Justicia,
respectivamente.

Ante la renuncia irrevocable de los referidos magistrados en aplicacion del Instructivo
de Sesiones del Pleno de la Corte Nacional de Justicia y de la Resolucion No. 03-
2024, por pedido del ex Presidente José Suing Nagua la conduccion de la citada
sesion extraordinaria que forma parte del acervo documental de dicha institucion a
través del enlace web: https://www.youtube.com/live/cr19r519LcU

— &) @ =% wwwyoutube.com/live/ci1 519 B

Pleno extraordinario de la Corte Nacional de Justicia - 12 de enero de 2026
2! Con doblaje automatico SR itETCR

Quedod bajo la Jueza de la Sala Penal, Penal Militar, Penal Policial, Transito,
Corrupcién y Crimen Organizado, Daniella Lisette Camacho Herold, quien a partir del
minuto 13:35 de la sesion expresé textualmente lo siguiente: (...) previo a instalar la
sesion quisiera preguntar a mis compareros pues ahi que se procederia una vez
que existen las renuncias de los dos companeros deberia elegirse un presidente
encargado y un subrogante encargado.” Lo resaltado me pertenece

Posterior a lo manifestado por la abogada Daniella Camacho, en el minuto 15:03, el
juez de la Sala Especializada de lo Laboral, Alejandro Magno Arteaga Garcia, emitio
el siguiente pronunciamiento: “Lo que entiendo en la renuncia presentada por el
doctor José Suing, en ningun momento pone en consideracion la misma; es una
renuncia de hecho y, entiendase que también la de la doctora Enma Tapia.
Consecuentemente, no hay que resolver si se le acepta o no; son renuncias a los
cargos. Lo que corresponde a este tribunal, a este alto tribunal de Corte Nacional, es
fijar una fecha para que se dé la eleccion de las autoridades encargadas hasta que
se den los titulares.”

En el minuto 17:17, nuevamente la jueza Camacho puntualiza lo siguiente: “(...)
hemos conocido las renuncias, ¢consideran ustedes que hay que resolver al respecto



si son irrevocables?”. si, en el minuto 19:31, el juez nacional Alejandro Magno Arteaga
manifiesta lo siguiente: “(...) como usted queda a cargo de este pleno, sefalar para
la proxima sesion inmediata la eleccion de un presidente”. A lo que, seguidamente, a
partir del minuto 19:37, la jueza Daniela Camacho respondio lo siguiente: “Muy bien,
conforme al articulo 18 del Reglamento de Sesiones del Pleno, las sesiones
extraordinarias comenzaran con la lectura del orden del dia, el que no podra
modificarse, por lo que queda clausurada esta sesion (...) no puede toparse ningtn
otro punto, seran convocados al momento; por ser la jueza mas antigua estoy
encargada de la Presidencia del Pleno. Inmediatamente seran convocados a una
sesion. Gracias”.

A pesar de que la jueza Daniela Camacho, ante el Pleno de la Corte Nacional de
Justicia y por pedido expreso del magistrado Alejandro Magno Arteaga, se
comprometié a convocar de manera inmediata a una sesion para la designacion de
un nuevo presidente encargado y su subrogante, cumpliendo con el marco normativo
correspondiente y con la decisidn colectiva adoptada en la Resolucion No. 03-2024,
de 27 de marzo de 2024, ello no ocurrid. Por el contrario, la jueza Camacho pretendio
configurar una presidencia de facto, aduciendo que, por antigiedad, le correspondia
presidir dicho organismo de forma temporal hasta la designacion de la o el presidente
titular, lo cual contravendria principios éticos y la probidad que debe observar un
magistrado de la mas alta corte de justicia ordinaria del pais, conforme se expone a
continuacion:

Conforme consta en la convocatoria de 13 de enero de 2026, la jueza Daniela
Camacho Herold convocé a sesion extraordinaria del Pleno de la Corte Nacional de
Justicia, a realizarse el dia 14 de enero de 2026, a las 10:00, a fin de que el cuerpo
colegiado aborde como unico punto del orden del dia el siguiente: “1. Conocimiento y
resolucion respecto del Juez o Jueza Nacional a quien corresponde asumir las
funciones de Presidente o Presidenta encargado y Presidente o Presidenta
subrogante encargado de la Corte Nacional de Justicia”.

El dia de la sesion extraordinaria, la cual es de acceso publico a través del siguiente
enlace web: https://www.youtube.com/live/Z-QFYBlaUn0?si=APwJ8JarugKZcVdr

- c Q . youtube.com, EY B B
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Pleno extraordinario de la Corte Nacional de Justicia - 14 de enero de 2026
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La jueza Daniela Camacho Herold, entre el minuto 10:47 y el 13:04, dio a conocer a
los miembros del Pleno de la Corte Nacional de Justicia su decision unilateral de no
designar nuevas autoridades encargadas y de mantenerse ella como presidenta
encargada del maximo organo de justicia, sosteniendo el siguiente discurso, que se
estima contrario a los principios de ética e idoneidad:

“(...) esta sesion se convoco con el fin de que la Corte se presente ante la ciudadania
de manera transparente, ética y respetuosa. EI Codigo Organico de la Funcion
Judicial, en su articulo 198, manifiesta que los jueces titulares elegiran de su seno al
presidente titular de la Corte Nacional de Justicia. Como es de conocimiento publico,
al momento no tenemos jueces titulares para la eleccion de presidente de la Corte.
La Resolucion 01-2024 de la Corte Nacional de Justicia da conocimiento publico del
encargo que se hizo al doctor José Suing Nagua como presidente encargado de la
Corte Nacional y de la doctora Enma Teresita Tapia Rivera como presidenta
subrogante de este cuerpo colegiado. En la sesion extraordinaria de 12 de enero de
2026, el presidente encargado y la presidenta subrogante renunciaron al precitado
encargo, cuyas acciones de personal ya han sido emitidas. De acuerdo a la
Resolucion 3-2024, he asumido la Presidencia de la Corte Nacional al ser la jueza
mas antigua en esta institucion. La presente resolucion esta vigente y fue aprobada
por jueces y conjueces, siendo de obligatorio cumplimiento para el Pleno, por lo que
estoy plenamente facultada (...) asi como los plenos ordinarios y extraordinarios; sin
embargo, en vista de que la Resolucion 3-2024 no contempla la situacion del
presidente subrogante encargada, abro en este momento el debate para escuchar
mociones para la designacion o encargo del presidente subrogante. Escucho
mociones, seriores”.

Dado el hecho de que la jueza Camacho no dio paso a la mocién presentada por la
jueza de la Sala Especializada de lo Laboral, Katerine Betty Mufioz Subia, para que
se designe como presidente encargado de la Corte Nacional de Justicia al juez de la
Sala Especializada Penal, Penal Militar, Penal Policial, Transito, Corrupcion y Crimen
Organizado, Marco Rodriguez Ruiz, la magistrada de la Sala Especializada de lo
Laboral, Enma Teresita Tapia Rivera, a partir del minuto 21:32, increpo a la jueza
Camacho, manifestandole lo siguiente, segun consta a la letra: “Sefiora Presidenta,
con el respeto que usted se merece y mis comparieros del Pleno, primero quisiera
una aclaraciéon. Yo creo que no estoy entendiendo bien: usted se esta declarando
Presidenta de la Corte a pesar de que ayer nos reunimos y decidimos el Pleno integro
de la Corte que hoy se elija presidente y presidenta subrogante en base a la
Resolucién 3. Eso primero, antes de hacer mi intervencion. Usted esta diciendo que
usted va a dirigir la Corte y que lo que debemos nominar es un presidente
subrogante”. A lo que, acto seguido, la jueza Daniela Camacho respondio lo siguiente:
“Doctora Tapia, estoy diciendo que se esta aplicando la Resolucion 03-2024”. A lo
dicho, la jueza Tapia le pregunt6 enfaticamente lo siguiente “;usted va a ser la
presidenta?” a lo que Camacho sin decoro respondié diciendo “si, mientras no se
modifique la resolucion 3-2024”, acto seguido en uso de la palabra la jueza Tapia
volvié a increpar a Camacho resaltandole lo siguiente: “(...) Frente al pais, cuando el
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doctor Suing y mi persona hicimos conocer al Pleno de nuestras renuncias, usted
manifesto frente al pais que se iban a convocar a elecciones. Ayer, frente al Pleno de
esta Corte, quedamos en que hoy nominariamos a quien se haga cargo de la
Presidencia de la Corte. Si usted quiere tocar el contenido de la Resolucion 03-2024,
también lo voy a hacer (...) En caso de ausencia temporal, aqui no es temporal: el
doctor Suing y mi persona hemos presentado renuncia definitiva; no es que vamos a
regresar el lunes. Entonces, para ello aplicamos el Coédigo Organico. En definitiva,
llamamos de inmediato a elecciones, como se ha hecho ahora. Para eso se nos llamo
y, luego, dice: se encargara en sus funciones a la presidenta o juez nacional de mas
antigtiedad segun la fecha. Asi lo hemos hecho cumpliendo la norma; le hemos
encargado a usted, sefiora doctora Camacho, para que usted se encargue mientras
sea la ausencia (...) Resulta ser que hemos sido convocados los titulares y ahora se
nos quiere decir que solamente se va a nombrar presidente subrogante. Sefiora
Presidenta, con el mayor respeto y carifio, usted no puede tomar esa decision; esa
decision la toma el Pleno que estamos aqui. Y yo pido que mis comparieros se
expresen referente a ello, porque usted no puede tomar esa decision, sefiora
Presidenta. El pais nos esta observando y queremos asumir una presidencia no con
legitimidad, sino casi por la fuerza. Esto a mi no me parece legal, seriora Presidenta”.

A partir del minuto 25:23, el juez nacional Marco Rodriguez solicité la palabra a quien
fungia como presidenta y expreso lo siguiente: “Buenos dias, colegas. La doctora
Daniella Camacho esta intentando imponer una presidencia de facto. Usted esta
facultada unicamente para convocar a esta sesion de Pleno extraordinario, en donde
de manera explicita ya lo ha hecho conocer la sefiora secretaria (...). Usted esta hasta
modificando, bajo su criterio, inclusive el orden del dia en un Pleno extraordinario.
Entonces, por el principio de legitimidad, reitero ademas mi colega, la magistrada
doctora Enma Tapia, fue enfatica en manifestar que nos esta viendo el pais y
necesitamos dar paso a una designacion y, con base a una mayoria simple, que se
designe al presidente encargado, presidente o presidenta subrogante”

Debido a las multiples negativas de la jueza Camacho de dar paso a la mocion
presentada para la designacion del presidente encargado de la Corte Nacional de
Justicia, a partir del minuto 57:47, la jueza nacional Mercedes Caicedo Aldaz tomo la
palabra e increpd directamente a la jueza Camacho, formulandole la siguiente
pregunta cerrada: “(...) Entenderia yo, sefiora Presidenta, doctora Daniella Camacho,
usted tiene interés en mantener presidiendo este Pleno y, en consecuencia, no sé si
eso haga que deba excusarse de dirigir esta sesion. Primero debemos conocer si
usted quiere mantenerse presidiendo”. A lo que, de manera clara y concisa, la jueza
Camacho, a partir del minuto 58:45, respondié lo siguiente: “Por supuesto que me
interesa la Presidencia de la Corte también. Ustedes saben que yo he luchado por
esto, pero no soy candidata; estoy con un encargo y estoy pidiendo que se cumpla el
encargo. Creo que hay que aclarar como vamos a proceder y debe clausurarse la
sesion”. A lo que, inmediatamente, la jueza Mercedes Caicedo refutd y manifesto lo
siguiente: “(...) yo me opongo a que se clausure la sesion y considero que se debe
resolver conforme a la convocatoria”. Acto seguido, la jueza Enma Tapia, visiblemente
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indignada por lo que estaba aconteciendo con la actuacion de la jueza Camacho y
ante la pretension de no dar paso a la designacion del nuevo presidente encargado,
tomo la palabra y manifestd lo siguiente: “ Sefiora Presidenta, tomo la palabra solo
para saber. Yo creo que lo principal es la direccion de la sesion. La sesion del Pleno
(sic), en el articulo 8 dice: estaran dirigidas por la o el presidente de la Corte Nacional;
sin embargo, cuando desee intervenir en un debate o se conozca un asunto del cual
tenga interés personal o deba ausentarse, se encargara la direccion al juez que le
corresponda. La doctora Camacho ha manifestado de forma expresa y publica que
tiene interés en la Presidencia. Yo considero, doctora, para que usted no manche su
actuacion, su direccion de esta y, sobre todo, doctora, su hombre, le sugiero que dé
paso al juez que corresponde para que asuma la direccion de esta sesion y
continuemos (...). Yo pido, por favor, que se excuse de continuar en la Presidencia y
direccion de este Pleno”. Por su parte, el juez Marco Rodriguez tomé la palabra vy,
sobre lo mismo, expresoé lo siguiente: “Hay un evidente conflicto de interés, lo ha
manifestado a viva voz la presidenta encargada, y entonces, alrededor de aquello, se
debe también; no debe sequir dirigiendo esta sesion de Pleno extraordinaria (...)".
Posterior a dichas intervenciones, la Secretaria del Pleno de la Corte Nacional
procedié a dar lectura del orden de sucesion por antigiedad de las y los jueces que
podrian asumir la conduccion de la sesion extraordinaria que se estaba desarrollando.
En primer lugar constaba el juez José Suing Nagua, quien renuncié a asumir la
direccién por existir un conflicto de intereses, al ser precisamente quien presento la
renuncia al encargo de la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia.

En segundo lugar constaba la jueza Daniela Camacho Herold, y en tercer lugar el juez
Marco Rodriguez Ruiz, quien también desistié de dirigir la sesion por conflicto de
intereses, al haber sido mocionado para ser designado como nuevo presidente
encargado. “Muy bien, comparieros, yo no he sido mocionada, por lo que sigo
dirigiendo”, Es decir, no se apart6 del conocimiento del asunto pese a la existencia de
un conflicto directo y a la solicitud expresa de sus colegas, sino que, por el contrario,
mantuvo su posicion, lo que habria supuesto, segun lo expuesto por los intervinientes,
una actuacion contraria a los principios de ética, decoro y probidad propios de la
funcion jurisdiccional, insistiendo en la conformacion de una presidencia de facto. En
ese contexto, la jueza Enma Tapia volvié a tomar la palabra y manifesto lo siguiente:
“Aqui no dice quién sea mocionado, dice quien tenga interés personal, y usted ha
dicho publicamente que tiene interés personal; por eso el doctor Marco también ha
manifestado que no puede intervenir. Doctora, usted ha dicho publicamente que tiene
interés en la Presidencia”, Dichas esas palabras, y ante el evidente conflicto de
intereses, la jueza Camacho se vio obligada a dejar la presidencia encargada de la
Corte Nacional de Justicia, asi como la conduccién de la sesion extraordinaria, a fin
de que esta sea asumida por la jueza nacional Katherine Mufioz, a quien le
correspondia dirigirla conforme al orden de antiguedad.

Los hechos relatados constituyen una clara muestra del quebrantamiento institucional
que vive el pais en general y, en este caso, una de las funciones trascendentales
sobre las que se sostiene todo Estado de derecho, como lo es la Funcién Judicial, a
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través de la Corte Nacional de Justicia. Esta ultima resulta ser la victima en el presente
caso, dado que su integridad institucional fue vulnerada por una de las magistradas
que la conforman, quien, aprovechandose de la situacion que atravesaba dicho
organo jurisdiccional debido a la renuncia de sus autoridades encargadas, pretendio
tomar por asalto la Presidencia y establecerse como autoridad de facto, posiblemente
para satisfacer objetivos y deseos personales e incluso de caracter politico, conforme
lo expondré mas adelante, pues tales intereses han oscurecido sus actuaciones
jurisdiccionales.

La magistrada paso por alto los criterios juridicos y las posturas de sus colegas jueces,
quienes de manera abrupta tuvieron que recuperar la conduccion institucional frente
a la presidencia que ejercia de manera autocratica la jueza Camacho Herold el 14 de
enero de 2026, ante su clara intencion de imponerse y mantenerse en el ejercicio de
la Presidencia en contra de la voluntad del cuerpo colegiado. Este acontecimiento
trastoco gravemente la credibilidad de las actuaciones de los magistrados de la Corte
Nacional de Justicia. Superado el impase que derivo en la salida de la jueza Camacho
de la conduccion de la Presidencia y existiendo consenso entre los integrantes del
Pleno del organismo, ese mismo dia, mediante la expedicion de la Resolucion No. 01-
2026, se encargo la Presidencia al juez Marco Rodriguez Ruiz.

De lo indicado, las actuaciones de la jueza Camacho vulneraron, sin lugar a dudas, la
imparcialidad que debe revestir a un juez de la mas alta magistratura del pais. Mas
aun, existio una evidente transgresion a los Principios de Bangalore, los cuales
establecen claramente que un magistrado se legitima mediante actuaciones
plenamente apegadas al derecho. Asimismo, su rectitud radica en respetar y hacer
respetar la Constitucion y las leyes en todo momento, dejando de lado pretensiones
de cualquier indole, incluidas las personales, como ha quedado demostrado en este
caso. Incluso se lleg6 a menoscabar la ética, el decoro y, sobre todo, el respeto al
propio organo jurisdiccional del que forma parte.

No puede aceptarse, como intent6 sostener la jueza, la tesis de que por el solo hecho
de ser la magistrada mas antigua le correspondia asumir el encargo de la Presidencia
hasta la designacion de la o el presidente titular. Con ello, dejé de lado principios
éticos y morales fundamentales, anteponiendo el claro deseo individual y mezquino
de controlar la Corte Nacional de Justicia sin el respaldo ni el beneplacito del cuerpo
colegiado, que tiene la competencia indelegable y exclusiva para designar a las
autoridades que lo representaran, de conformidad con la Constitucion y la ley.

Muy poco falté para que el pais contara con una presidenta de facto, ocupando el
cargo unicamente para satisfacer un capricho impuesto por la fuerza y no por la
legalidad que debe revestir toda actuacion del poder publico y, con mayor razén, la
de las y los servidores judiciales.

Por lo expuesto, las actuaciones de la jueza Daniella Camacho Herold se enmarcan
en la falta de probidad notoria exigida por los articulos 196 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador y 283 del Cédigo Organico de la Funciéon Judicial, asi como en
el desarrollo jurisprudencial efectuado por la Corte Constitucional respecto de la
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probidad requerida para el ejercicio del cargo de Fiscal General del Estado, contenido
en la Sentencia No. 29-26-IN/26, particularmente en sus numerales 42, 43 y 44.

En particular, se evidencia una pérdida de probidad al haberse quebrantado el
estandar de integridad publica, demostrando una conducta que rebasa los limites de
la ética judicial al pretender privilegiar intereses personales por encima de aquellos
orientados al interés general. Mas aun, sus actuaciones como magistrada y, por ende,
como profesional del derecho, el 14 de enero de 2026, se vieron empafadas por la
deshonestidad, la transgresion a la lealtad institucional y la pérdida de independencia
frente a intereses personales encaminados a obtener, a toda costa, la Presidencia del
maximo organo de justicia ordinaria del pais.

Permitir que este tipo de postulantes continuen dentro del proceso de seleccion y
designacion de la maxima autoridad de la Fiscalia General del Estado no solo
contravendria las exigencias previstas en el marco legal para quienes aspiran a dicho
cargo, sino que ademas implicaria desconocer la pérdida de ética y, por ende, de
probidad que sus actuaciones reflejan. Ello marcaria un precedente nefasto, en el que
servidores judiciales, abusando de las atribuciones inherentes a su rol jurisdiccional,
intenten copar el poder y la representatividad de la Corte Nacional de Justicia de
manera indebida, e incluso ilegal e ilegitima.

En consecuencia, y conforme a lo previsto en la normativa que regula el proceso,
corresponde proceder con su descalificacion inmediata por carecer de la probidad
necesaria para ejercer el cargo al que postula. No solo eso, sino que, al haber perdido
la probidad como consecuencia de sus actuaciones, deberia apartarse
voluntariamente de su cargo como magistrada, pues si no reune las condiciones
éticas necesarias para ejercer las funciones de Fiscal General del Estado, tampoco
las reune para continuar desempefandose como jueza de la Sala Especializada de
lo Penal, Penal Militar, Penal Policial, Transito, Corrupcion y Crimen Organizado.

4.2.2 Haber actuado como juez ponente en la audiencia preparatoria y
evaluatoria de juicio dentro de la causa No. 17721202500031G, a pesar de la
existencia de un claro y evidente conflicto de intereses.

Dentro de un Estado constitucional de derechos vy justicia como el Ecuador, resulta
incuestionable que toda actuacion jurisdiccional debe observar de manera irrestricta
los principios de independencia, imparcialidad, objetividad y transparencia, pilares
fundamentales para garantizar la confianza ciudadana en la administracion de justicia.
En tal virtud, las juezas y jueces tienen el deber juridico y ético de abstenerse de
conocer y resolver causas en las que concurran circunstancias susceptibles de
generar conflictos de intereses o de comprometer, siquiera aparentemente, la
neutralidad con la que deben ejercer sus funciones.

En este contexto, cuando el marco legal, la jurisprudencia y la doctrina sostienen de
forma reiterada que la imparcialidad judicial no debe limitarse a una valoracién
subjetiva respecto de la conviccién interna de la jueza o juez, sino que debe analizarse
también desde una dimensién objetiva, es decir, considerando si existen

28



circunstancias externas que puedan generar una percepcion razonable de parcialidad
o favorecimiento. En consecuencia, la sola existencia de un conflicto de intereses
relevante impone a la autoridad judicial el deber de apartarse de la causa para
preservar la legitimidad de la decision que eventualmente se adopte.

Mas aun, cuando una de las partes procesales ha solicitado expresamente el
apartamiento de un juez mediante los mecanismos establecidos en la Constitucion y
la ley, corresponde a la autoridad jurisdiccional actuar con la maxima prudencia y
diligencia, evitando cualquier actuacion que pueda afectar la credibilidad del proceso
o comprometer la confianza publica en la administracion de justicia. En materia penal,
estas garantias encuentran sustento normativo en el articulo 572 del Codigo Organico
Integral Penal, cuyo propdsito es precisamente impedir que una causa sea conocida
por una autoridad respecto de la cual existan circunstancias que puedan afectar su
independencia o imparcialidad.

No obstante, aquello no ocurrié dentro del proceso judicial No. 17721202500031G,
en el cual la jueza Daniella Camacho Herold continud interviniendo en el conocimiento
y resolucion de la causa pese a la existencia de elementos objetivos que, al menos
en apariencia, evidenciaban un potencial conflicto de intereses derivado de
circunstancias directamente relacionadas con sus aspiraciones profesionales para ser
designada como maxima autoridad de la Fiscalia General del Estado.

Tal actuacion adquiere especial relevancia al momento de evaluar el requisito de
probidad notoria exigido para acceder a tan alto cargo publico. Ello debido a que la
probidad no se limita al cumplimiento formal de la ley, sino que exige una conducta
caracterizada por la integridad, la transparencia, la prudencia y la ausencia de
actuaciones que puedan comprometer la confianza ciudadana en la independencia
de las decisiones adoptadas por quien aspira a ejercer una funcion de tan elevada
responsabilidad institucional.

Por consiguiente, antes de analizar detalladamente los hechos relacionados con la
actuacion de la referida magistrada dentro del proceso judicial antes sefialado, resulta
necesario exponer el marco constitucional y jurisprudencial aplicable a la figura del
conflicto de intereses, a fin de que los miembros de la Comision Ciudadana de
Seleccion cuenten con los elementos necesarios para efectuar una valoracion integral
respecto del cumplimiento del requisito de probidad notoria por parte de la postulante.

En este sentido, la Constitucion de la Republica del Ecuador, en su articulo 232,
establece de manera expresa lo siguiente: “No podran ser funcionarias ni funcionarios
ni miembros de organismos directivos de entidades que ejerzan la potestad estatal de
control y regulacion, quienes tengan intereses en las areas que vayan a ser
controladas o reguladas o representen a terceros que los tengan.
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Las servidoras y servidores publicos se abstendran de actuar en los casos en
que sus intereses entren en conflicto con los del organismo o entidad en los
que presten sus servicios.”. Lo resaltado me pertenece.

Como también lo ha sefialado la Corte Constitucional del Ecuador en la Sentencia No.
29-26-IN/26, aprobada el 14 de mayo de 2026, dentro de la acciéon publica de
inconstitucionalidad presentada respecto de la reforma efectuada al articulo 5 de la
Resolucién No. CPCCS-PLE-SG-010-E-2025-0179, relacionada con el numeral 21
del articulo 22 del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposiciéon para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado,
la probidad notoria constituye un requisito sustancial y de obligatoria observancia para
todas las personas que aspiren a ejercer el cargo de Fiscal General del Estado.

En el referido fallo, la Corte Constitucional desarroll6é el contenido y alcance de este
requisito constitucional, estableciendo que la probidad notoria no puede entenderse
como la simple ausencia de sanciones disciplinarias, sino como una condicion integral
que exige de las personas postulantes una conducta publica y privada caracterizada
por la integridad, la honestidad, la independencia, la transparencia y el compromiso
permanente con los valores democraticos y el interés general.

Bajo esta perspectiva, la independencia frente a influencias externas, presiones
indebidas o intereses particulares constituye uno de los elementos esenciales para
determinar la existencia de probidad notoria en quienes aspiran a ocupar la maxima
autoridad de la Fiscalia General del Estado. En consecuencia, toda actuacion que
evidencie subordinacion a intereses ajenos a la correcta administracion de justicia, o
que genere dudas razonables respecto de la imparcialidad y objetividad con la que
una persona ejerce sus funciones publicas, afecta directamente la valoracion de dicho
requisito constitucional.

De esta manera, cuando una autoridad judicial, pese a la existencia de circunstancias
objetivas que podrian comprometer su independencia o generar un conflicto de
intereses, decide mantenerse en el conocimiento y resolucion de una causa, su
conducta no solamente debe ser analizada desde la perspectiva estrictamente
procesal, sino también desde el ambito ético e institucional que integra el concepto
de probidad notoria. Ello debido a que la ciudadania tiene derecho a exigir que
quienes pretendan dirigir la persecucion penal publica del Estado exhiban una
trayectoria libre de actuaciones que puedan generar dudas razonables sobre su
autonomia, imparcialidad e integridad.

Por esta razon, los criterios desarrollados por la Corte Constitucional en los numerales
42 al 44 de la Sentencia No. 29-26-IN/26 adquieren especial relevancia para el
presente analisis, pues permiten evaluar si la conducta observada por la postulante
se encuentra alineada con los estandares reforzados de independencia,
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transparencia, integridad y rectitud que exige el ordenamiento juridico ecuatoriano
para acceder al cargo de Fiscal General del Estado.

En este sentido, la Corte Constitucional expreso lo siguiente: “42. La probidad notoria
constituye un estandar cualificado de integridad publica, verificable socialmente, que
exige que la trayectoria de una persona refleje, de manera consistente y reconocible,
una_conducta ética, transparente, y orientada al interés general. Este estandar
constitucional busca, entonces, asegurar que quienes acceden a altas funciones del
Estado encarnen un compromiso real con los valores democraticos y la defensa del
interés publico. Asi, cuando la Constitucion exige un ejercicio profesional con probidad
notoria, demanda una trayectoria profesional integra, coherente, y publicamente
reconocida, en la que el ejercicio del derecho haya estado guiado por la honestidad,
la lealtad procesal, la independencia frente a intereses indebidos, y la responsabilidad
social de la funcion juridica.

43. En términos materiales, la probidad notoria no se trata de un requisito vacio,
arbitrario, o de mera moralidad subjetiva, sino que compone un estandar que articula
lo juridico con lo ético y lo politico, y es sometible a mecanismos objetivos de
verificacion. En el plano juridico, la probidad se traduce en la aptitud legal del
postulante para acceder al cargo, acreditable a través, por ejemplo, de la inexistencia
de sanciones disciplinarias, glosas, deudas alimenticias, o procesos judiciales que
cuestionen su conducta externa frente al Estado. En el plano ético, el estandar se
desplaza de la esfera privada hacia la deontologia profesional, evaluando la conducta
sostenida en el tiempo, respecto a la lealtad procesal, la transparencia, la ausencia
de actos que, de forma documentada, evidencien un ejercicio abusivo o fraudulento
del derecho, entre otros. Y, finalmente, en lo politico, la probidad asequra la confianza
ciudadana y legitimidad institucional mediante la verificacion de la independencia del
candidato frente a intereses facticos o partidistas.

44. Adicionalmente, la probidad dentro de la funcion judicial — a la cual pertenece el
fiscal general del Estado- hace parte de sus principios rectores, tal como lo prescribe
el articulo 21 del COFJ. Conforme dicha disposicion, la funcion judicial “tiene la mision
sustancial de conservar y recuperar la paz social; garantizar la ética laica y social
como sustento del quehacer publico y el ordenamiento juridico; y, lograr la plena
eficacia y acatamiento del ordenamiento juridico vigente”. En tal sentido, la probidad
se materializa cuando toda “servidora y servidor de la Funcion Judicial en el
desemperio de sus funciones observara una conducta diligente, recta, honrada e
imparcial”. De modo que, cuando un abogado falta a este principio, no solo
compromete su reputacion, sino que vulnera la confianza en el mismo sistema de
justicia”.”

Por otra parte, los articulos 41 y 42 del Cédigo de Etica de la Funcién Publica,
aprobado por la Asamblea General de la Organizacion de los Estados Americanos
(OEA) mediante la Resolucion No. 41/99, constituyen un importante referente
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internacional en materia de integridad y prevencion de conflictos de intereses dentro
del ejercicio de la funcidn publica. Dichas disposiciones parten del principio segun el
cual toda autoridad debe ejercer sus atribuciones con absoluta independencia frente
a intereses personales, econdmicos, politicos o de cualquier otra naturaleza que
puedan influir, o aparentar influir, en la adopcidén de sus decisiones. Al respecto, las
referidas normas disponen lo siguiente: ARTICULO 41.-CONFLICTO DE
INTERESES. A fin de preservar la independencia de criterio y el principio de equidad,
el funcionario publico no puede mantener relaciones ni aceptar situaciones en cuyo
contexto sus intereses personales, laborales, economicos o financieros pudieran
estar en conflicto con el cumplimiento de los deberes y funciones a su cargo. Tampoco
puede dirigir, administrar, asesorar, patrocinar, representar ni prestar servicios,
remunerados 0 no, a personas que gestionen o exploten concesiones o privilegios o
que sean proveedores del Estado, ni mantener vinculos que le signifiquen beneficios
u obligaciones con entidades directamente fiscalizadas por el 6rgano o entidad en la
que se encuentre desarrollando sus funciones.

ARTICULO 42.-EXCUSACION. EI funcionario publico debe excusarse en todos
aquellos casos en los que pudiera presentarse conflicto de intereses.” En el mismo
contexto, los Principios de Bangalore sobre la conducta judicial Nos. 1.2, 1.3, 2.5, 4.8
y 4.9 definen, sin lugar a dudas, que los magistrados no deben incurrir en conflictos
de intereses, a fin de salvaguardar su ética irreprochable, la cual forma parte de la
probidad que deben demostrar en las actuaciones judiciales que tienen a su cargo.
Mucho menos deben hacerlo por intereses personales claramente identificados por
las partes procesales, pues continuar conociendo una causa sin dar un paso al
costado empania el proceso y, particularmente, compromete la objetividad del servidor
judicial, haciendo que prime el interés de obtener un beneficio personal por encima
del derecho, mediante actuaciones sesgadas en favor de una de las partes que podria
proporcionarselo. Los referidos principios se citan textualmente a continuacién: “1.2.
Un juez debera ser independiente en relacion con la sociedad en general y en relacion
con las partes particulares de una controversia que deba resolver como juez. 1.3. Un
Jjuez no sélo estara libre de conexiones inapropiadas con los poderes ejecutivo y
legislativo y de influencias inapropiadas por parte de los citados poderes, sino que
también debera tener apariencia de ser libre de las anteriores a los ojos de un
observador razonable (...) 2.5. Un juez se descalificara de participar en cualquier
proceso en el que no pueda decidir el asunto en cuestion de forma imparcial o en el
que pueda parecer a un observador razonable que el juez es incapaz de decidir el
asunto imparcialmente (...) 4.8. Un juez no permitira que su familia, sus relaciones
sociales o de otro tipo influyan incorrectamente en la conducta judicial del juez y en
su criterio como juez. 4.9. Un juez no utilizara o prestara el prestigio de las funciones
jurisdiccionales para ayudar a sus intereses privados, a los de un miembro de su
familia o a los de cualquier otra persona; asimismo, un juez tampoco dara ni permitira
a otros que den la impresion de que nadie esta en situacion de influir en el juez de
forma incorrecta cuando desempefia sus obligaciones judiciales.”
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En el ambito de la Funcion Judicial del Ecuador, los numerales 5.2, 6.6 y 6.13 del
Cédigo de Etica de la Funcion Judicial, aprobado por el Pleno del Consejo de la
Judicatura mediante Resolucion No. 138-2024, de 16 de julio de 2024, establecen
disposiciones especificas orientadas a prevenir, identificar y evitar situaciones de
conflicto de intereses en el ejercicio de la funcidn jurisdiccional. Al respecto, las
referidas normas disponen lo siguiente: “ 5.2.- Conflicto de intereses: Situacion en
la que los intereses personales, profesionales, econdmicos o de cualquier indole de
una servidora o un servidor de la Funcion Judicial, o de sus parientes de hasta el
cuarto grado de consanguinidad o segundo por afinidad, son susceptibles de afectar
o condicionar, de forma real, aparente o potencial, el desemperio correcto, adecuado,
objetivo e imparcial de sus funciones, atribuciones y responsabilidades
administrativas y/o jurisdiccionales

6.6.- Imparcialidad: El ejercicio de las funciones publicas por parte de las servidoras
y los servidores de la Funcion Judicial debe desarrollarse con total objetividad e
imparcialidad, desprovisto de predisposiciones, prejuicios, preferencias o influencias
de cualquier indole que parcialicen o puedan parcializar sus actuaciones o decisiones
en favor o en detrimento de las usuarias y los usuarios.

6.13.- Neutralidad: El ejercicio de las funciones, atribuciones y responsabilidades de
las servidoras y los servidores de la Funcion Judicial debe superar y disociarse de
toda preferencia, conveniencia o conviccion politica e ideolégica susceptible de
afectar el desarrollo independiente, imparcial y objetivo de sus actuaciones o
decisiones administrativas y/o jurisdiccionales, siendo responsabilidad de las
servidoras y los servidores impedir o evitar activamente la intromision ilegitima o la
influencia de los poderes politicos o facticos en el sistema de justicia.

Una administracion de justicia independiente, imparcial y neutral, libre de toda
injerencia politica, mediatica o de cualquier indole, constituye una garantia y una
exigencia para el sistema de justicia; el cual no debe ser utilizado como herramienta
o plataforma politica, proselitista o de promocion personal y/o profesional. Toda
injerencia surgida de figuras politicas, personas vinculadas a ellas o a los poderes
facticos, que pretendan intervenir, afectar o inmiscuirse en las actuaciones de la
Funcion Judicial debera ser severamente rechazada e inmediatamente puesta en
conocimiento de la autoridad competente.”

Los hechos que configuran un evidente conflicto de intereses y, por ende, la pérdida
de la probidad notoria de la postulante Daniella Camacho Herold tienen su origen en
la causa judicial No. 17721202500031G, seguida por el presunto delito de asociacion
ilicita en contra de los ciudadanos Nicole Stephanie Bonifaz Lopez, consejera del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social; Raul Agustin Gonzalez Carrion;
Esther Adelina Cuesta Santana, ex asambleista; Andrés David Arauz Galarza;
Eduardo Julian Franco Loor; Sécrates Augusto Verduga Sanchez; y Betsy Yadira
Saltos Rivas, ex consejeros del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social.

La jueza ponente de la causa, Daniella Camacho Herold, mediante providencia de 8
de agosto de 2025, a las 11h47, admitio a tramite la acusacion particular presentada
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por el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, a través de su
Coordinador Juridico, Santiago Pefiaherrera Navas. Tan es asi que, en la audiencia
realizada el 29 de septiembre de 2025, dicha institucion comparecio en calidad de
acusador particular en contra de los ciudadanos antes mencionados.

Respecto del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social (CPCCS), cabe
sefalar que se trata de una instituciéon publica de jerarquia constitucional cuyas
atribuciones comprenden, entre otras, la administracion de concursos publicos de
meéritos y oposicion destinados a la designacién de las mas altas autoridades del
Estado ecuatoriano que no provienen de eleccion popular. Para tales procesos se
observa un procedimiento regulado, de manera general, en los articulos 209 y 210 de
la Constitucion de la Republica, disposiciones desarrolladas en la Ley Organica del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social y en las resoluciones emitidas
por el Pleno del referido organismo.

Para un observador poco familiarizado con la materia, podria considerarse que las
comisiones ciudadanas de seleccidn tienen la ultima palabra dentro de cada concurso
publico. Sin embargo, dicha apreciacion se desvanece al verificar que, en todos los
reglamentos que regulan estos procesos, el Pleno del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social se reserva la decision final respecto de la designacion de
la autoridad correspondiente. Tal situacidon ocurre, por ejemplo, en el concurso para
la designacion de la maxima autoridad de la Fiscalia General del Estado, en cuyo
reglamento, especificamente en los numerales 20 y 21 del articulo 8, se establece
como atribuciones del cuerpo colegiado conocer y aprobar el informe final de la
Comision Ciudadana de Seleccion, asi como designar a la primera autoridad de la
referida institucion auténoma de la Funcion Judicial.

Un ejemplo claro de lo expuesto se evidencia en el ultimo proceso de designacion de
la maxima autoridad de la Defensoria Publica del Ecuador, en el cual la designacion
no recayo6 en el postulante con la mayor puntuacion, sino en la persona finalmente
escogida por el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social. Al
respecto, el Informe Final No. CPCCS-CCD-CCS-DPE-2024, de 11 de junio de 2024,
establecié un ganador del concurso; sin embargo, mediante Resolucién No. CPCCS-
PLE-SG-032-E-2024-0263/26-06-2024, de 26 de junio de 2024, se designé como
Defensor Publico General a una persona distinta de aquella que obtuvo la mejor
puntuacion dentro del concurso de méritos y oposicion administrado por la
correspondiente Comision Ciudadana de Seleccion.

En definitiva, el trabajo desarrollado por una Comision Ciudadana de Seleccién no
resulta determinante ni constituye la decision final dentro de un concurso publico,
puesto que el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
conserva la facultad de adoptar la decision definitiva respecto de la designacion de la
autoridad correspondiente.

En este contexto, conforme se desprende de la Resolucion de la Comision Ciudadana
de Seleccidén No. CCS-FGE-SA-0035-2026, de 26 de marzo de 2026, se verifica que
la ciudadana ecuatoriana Daniella Lisette Camacho Herold fue admitida como
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postulante dentro del concurso publico de méritos y oposicion, impugnacion
ciudadana y control social para la seleccidén y designacion de la maxima autoridad de
la Fiscalia General del Estado, al haber presentado su expediente de postulacién
signado con el No. 110.

No obstante, dicha admisién se produjo pese a la existencia de un evidente conflicto
de intereses previsto en el articulo 572 del Cddigo Organico Integral Penal,
considerando que el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social actua como
acusador particular, en representacion del Estado, dentro de la causa judicial No.
17721202500031G, y que una de las personas procesadas, la abogada Nicole
Bonifaz Lépez, ostenta actualmente la calidad de consejera principal y miembro titular
del Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social.

En tales circunstancias, la abogada Daniella Camacho Herold, con el propdsito de
preservar la imparcialidad que debia caracterizar el ejercicio de sus funciones
jurisdiccionales dentro del proceso sometido a su conocimiento, debi6 abstenerse de
presentar su candidatura dentro del referido concurso publico o, en su defecto,
excusarse e inhibirse del conocimiento de la causa judicial antes sefialada. Sin
embargo, ninguna de estas actuaciones se produjo, pese a los requerimientos
expresos formulados por varias de las partes procesales, entre ellas el suscrito
impugnante.

Por otra parte, resulta evidente que, al momento de presentar su postulacion, la
abogada Camacho falté a la verdad ante los miembros de la Comision Ciudadana de
Seleccion al consignar, en el formulario de declaracion de conflicto de intereses
adjunto al expediente de postulacion No. 110, que no mantenia conflicto alguno que
pudiera afectar su participacion en el proceso. Dicha declaracion tuvo como
consecuencia que no fuera inadmitida desde las etapas iniciales del concurso.

En efecto, dentro de dicho documento obligatorio declaré que no mantenia ningun
tipo de conflicto de intereses con la institucion cuya maxima autoridad seria
designada, esto es, la Fiscalia General del Estado; con los demas postulantes; con
los veedores; ni con los consejeros del Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social. Sin embargo, tal afirmacion no se ajusta a la realidad, conforme ha quedado
expuesto en los parrafos precedentes.

De igual manera, falt6 a la verdad en la declaracion juramentada elevada a escritura
publica el 27 de febrero de 2026 ante la doctora Elizabeth Cardenas Coronado,
Notaria Octogésima Segunda del canton Quito, al haber manifestado expresamente,
en el numeral 2.6 de dicho instrumento, lo siguiente: “Declaro expresamente que no
me encuentro inmerso en conflicto de interés de ninguna indole para el ejercicio de
las funciones de la Fiscalia General del Estado, en caso de incurrirlo acepto la
descalificacion del procesos, por efectos de esta declaracion juramentada ratifico y
valido en todas y cada una de sus pates el formulario de declaracion de conflicto de
intereses suscrito y presentado por el declarante en el marco del proceso de
postulacién (...)”. En consecuencia, al haberse acreditado la existencia de un
conflicto de intereses y constar, ademas, una declaracién expresa de la propia
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postulante mediante la cual acepta voluntariamente su descalificacion en caso de
verificarse la falsedad o inexactitud de la informacion proporcionada durante el
proceso de postulacion, corresponde que la Comisién Ciudadana de Seleccién actue
conforme a derecho y disponga su inmediata descalificacion, por haber faltado a la
verdad en la informacién presentada y en las declaraciones efectuadas dentro del
proceso de seleccion, vulnerando de esta manera los principios de transparencia,
probidad y buena fe que deben regir el acceso a la funcion publica.

°

FORMULARIO DE CONFLICTO DE INTERESES
F.2 Familiar

F.2.1. Tengo relacion directa (consanguinidad hasta el cuarto grado o
afinidad hasta el segundo grado, matrimonio o union de hecho) con
postulantes, equipo técnico, veedores y consejeros del CPCCS, que se
encuentren en cargos del nivel jerdrquico superior en el sector publico,
empresas publicas o que sean cargos de eleccion popular, ministros,
viceministros, secretarios, directores ejecutivos, entre otros

Si la respuesta F.2.1. es afirmativa; detallar el tipo vinculo, e identificario

F.2.2. Soy conyuge, tengo unién de hecho o soy pariente dentro del cuarto
afi
Vicepresidente de la Republica, m s de Estado, de los asambleistas,
vocales del Consejo de fa Judicatura, Fiscal General del Estado saliente,
defensor publico, consejeros del Consejo Nacional Electoral, jueces del
Tribunal Contencioso Electoral, Jueces de la Corte Constitucional, jueces
‘ de la Corte Naclonal de Justicia, y miembros y ex miembros de & Funcidn

grado de consanguinidad o segun nidad con la o ¢l Presidente o

de Transparencia y Control Socia

Sila respuesta F.2.1. es afirmativa, detallar el tipo vinculo, e identificario

F.3.1. Mantengo cualquier tipo de conflicto de interés con la institucidn

que sera dirigida por la autoridad a ser designada esto es, la Fiscalia
General del Estado, los postulantes, los veedores o los consejeros del

CPCCS

F.3.2. Mantengo un contrato con el Estado como persona natural, socio,
representante legal o apoderado de personas juridicas

Fuente:
https://blogs.cpccs.gob.ec/biblioteca/DocumentosCPCCS/Comunicacion/2026/03/110_CAMACHO_H
EROLD_DANIELLA_LISETTE.pdf

Por otra parte, debo sefalar que, pese al evidente conflicto de intereses, la postulante
Camacho, desconociendo por completo el principio de probidad notoria, hizo caso
omiso de la excusa que estaba obligada a presentar para abstenerse de continuar
conociendo y sustanciando el proceso judicial antes referido. Por el contrario, llevo
adelante la audiencia evaluatoria y preparatoria de juicio, en cuya instalacion,
realizada el 17 de abril de 2026, manifestdé expresamente que no mantenia conflicto
de intereses alguno, pese a ser postulante al cargo de Fiscal General del Estado.
Segun la juzgadora, dicha circunstancia no comprometia su imparcialidad, por cuanto
se encontraba ejerciendo su derecho de participacion dentro del referido proceso de
seleccion.

El hecho de que la actual jueza de la Corte Nacional de Justicia y postulante al cargo
de Fiscal General del Estado, Daniella Camacho Herold, no se haya excusado del
conocimiento y resolucién de la causa judicial signada con el No. 17721202500031G
constituye un elemento de especial relevancia para valorar el cumplimiento del
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requisito constitucional y legal de probidad notoria exigido para acceder al cargo de
Fiscal General del Estado.

En efecto, la referida magistrada conoci6 y resolvidé un proceso en el cual existian
circunstancias objetivas que evidenciaban un conflicto de intereses de significativa
magnitud. Por una parte, el Consejo de Participaciéon Ciudadana y Control Social,
organismo encargado de llevar adelante el concurso publico de seleccion y
designacion de la o el Fiscal General del Estado, interviene dentro de dicha causa en
calidad de acusador particular. Por otra parte, una de las personas procesadas en el
referido expediente es la abogada Nicole Bonifaz Lopez, quien actualmente ejerce
funciones como consejera del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social e
integra el o6rgano colegiado que, en ejercicio de sus atribuciones legales y
reglamentarias, debera intervenir en la determinacion de la persona ganadora del
concurso, asi como en la aprobacion del acto administrativo que viabiliza su posterior
posesion ante la Asamblea Nacional.

Bajo estas circunstancias, resultaba juridicamente exigible y éticamente
indispensable que la magistrada evaluara la procedencia de apartarse del
conocimiento de la causa a fin de preservar la imparcialidad objetiva que debe
caracterizar toda actuacion jurisdiccional. Sin embargo, pese a la evidente
concurrencia de intereses contrapuestos y a las repercusiones institucionales
derivadas de su participacion en el proceso, la hoy postulante continud interviniendo
en la causa y adoptando decisiones jurisdiccionales dentro de la misma.

Esta actuacidon genera serios cuestionamientos respecto de la apariencia de
independencia, objetividad e imparcialidad que debe observar todo juez,
especialmente cuando sus decisiones recaen sobre un proceso de alto impacto para
el pais. En consecuencia, existen elementos razonables para concluir que la
permanencia de la magistrada en el conocimiento de la causa pudo encontrarse
influenciada por intereses personales y hasta politicos relacionados con sus
aspiraciones de acceder al cargo de Fiscal General del Estado, circunstancia
incompatible con los mas altos estandares de integridad exigidos para quien pretende
dirigir la persecucion penal publica en el pais.

En este contexto, resulta pertinente recordar que el articulo 232 de la Constitucion de
la Republica del Ecuador impone a las servidoras y servidores publicos el deber de
actuar con transparencia, responsabilidad y observancia del interés general,
prohibiendo expresamente la existencia de conflictos de intereses en el ejercicio de
funciones publicas. De igual forma, la Sentencia No. 29-26-IN/26 de la Corte
Constitucional del Ecuador, al desarrollar el contenido y alcance del requisito de
probidad notoria dentro del proceso de seleccion y designacion de la maxima
autoridad de la Fiscalia General del Estado, establece que dicho requisito no se limita
a la ausencia de sanciones o responsabilidades formales, sino que comprende una
valoracion integral de la conducta ética, publica y profesional de las personas
postulantes.
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En particular, los parametros desarrollados por la Corte Constitucional en los
numerales 42, 43 y 44 de la referida sentencia exigen que quienes aspiren a ocupar
tan alta dignidad demuestren una trayectoria caracterizada por la integridad,
independencia, transparencia, rectitud y ausencia de actuaciones que puedan
comprometer la confianza ciudadana en el ejercicio futuro del cargo. Tales exigencias
comprenden tanto el plano ético como el plano politico de la conducta publica de los
postulantes.

Por consiguiente, la actuacion descrita evidencia una conducta incompatible con los
estandares reforzados de probidad notoria que exige el ordenamiento juridico
ecuatoriano para la designacion de la maxima autoridad de la Fiscalia General del
Estado. La omisién de apartarse de una causa en la que concurrian circunstancias
objetivas capaces de comprometer la apariencia de imparcialidad constituye un hecho
que afecta directamente la confianza publica y la credibilidad institucional que deben
rodear a quien pretende ejercer tan alta responsabilidad constitucional.

Por lo expuesto, existen fundamentos suficientes para concluir que la postulante
Daniella Camacho Herold no acredita tener el requisito de probidad notoria exigido
por la Constitucién de la Republica, el Codigo Organico de la Funcion Judicial y
especificamente la determinada en la jurisprudencia constitucional aplicable como la
dada en la Sentencia No. 29-26-IN/26 de la Corte Constitucional del Ecuador. En
consecuencia, al verificarse hechos que comprometen los estandares de integridad,
independencia e imparcialidad requeridos para el ejercicio del cargo, se configura la
causal prevista en el numeral 2 del articulo 46 del Reglamento para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, circunstancia
que justifica su inmediata descalificacion dentro del presente proceso de seleccion
por incumplimiento de uno de los requisitos sustanciales e indispensables para ser la
maxima autoridad de la Fiscalia General del Estado.

5. Documentos habilitantes y probatorios en originales o copias debidamente
certificadas

Para demostrar los causales de impugnacion en las que ha incurrido la postulante
Daniella Lisette Camacho Herold, presento los siguientes documentos, en la
ventanilla fisica de la Secretaria General del CPCCS, en Amazonas N35-181 y Japdn,
D.M. de Quito:

5.1 Copia de cédula de ciudadania del suscrito impugnante.

5.2 La falta de cumplimiento de requisitos legales las pruebo con las siguientes piezas
documentales:

5.2.1 Inexistencia de conocimientos acreditados en gestion administrativa,
conforme a las exigencias del cargo.

I.  Formulario unico de postulacion# 110, perteneciente a la postulante Daniella
Camacho Herold.
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[I.  Registro del titulo profesional de la postulante Daniella Camacho Herold en la
entonces Secretaria de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e
Innovacion, actualmente bajo la competencia del Ministerio de Educacion,
Deporte y Cultura que consta en el expediente de postulacion#110.

[lIl.  Resolucion del Pleno del Consejo de la Judicatura No. 036-2024, de 20 de
febrero de 2024.

IV. Resolucion del Pleno del Consejo de la Judicatura No. 084-2022, de 07 de abril
de 2022.

V. Declaracion juramentada de fecha 27 de febrero de 2026, otorgada por la
abogada Daniela Camacho Herold ante la doctora Elizabeth Cardenas
Coronado, Notaria Octogésima Segunda del canton Quito.

5.2.2 Incumplimiento del requisito de acreditar el ejercicio de la profesiéon de
abogado durante un periodo minimo de diez anos.

I.  Formulario unico de postulacion# 110, perteneciente a la postulante Daniella
Camacho Herold.

[I.  Registro del titulo profesional de la postulante Daniella Camacho Herold en la
entonces Secretaria de Educacion Superior, Ciencia, Tecnologia e Innovacion,
actualmente bajo la competencia del Ministerio de Educacion, Deporte y
Cultura que consta en el expediente de postulacion#110.

[ll.  Declaracion juramentada de fecha 27 de febrero de 2026, otorgada por la
abogada Daniela Camacho Herold ante la doctora Elizabeth Cardenas
Coronado, Notaria Octogésima Segunda del canton Quito.

5.2.3 Incumplimiento del requisito establecido en el articulo 29, numeral 14, del
Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccién y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado.

I.  Certificado de apoliticismo conferido por el Consejo Nacional Electoral que
consta en el expediente de postulacién #110, que no corresponde al sehalado
en el articulo 29, numeral 14, del Reglamento para el Concurso de Méritos y
Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado.

Il.  Declaracion juramentada de fecha 27 de febrero de 2026, otorgada por la
abogada Daniela Camacho Herold ante la doctora Elizabeth Cardenas
Coronado, Notaria Octogésima Segunda del canton Quito.

5.3 Lafalta de probidad o idoneidad de la postulante las demuestro con lo siguiente:

5.3.1 Intento fallido de asumir la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia
ante la vacancia producida por la renuncia del Presidente encargado y de su
subrogante, con inobservancia del marco juridico aplicable.

I.  Resolucion del Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
No. CPCCS-PLE-SG-032-E-2024-0263/26-06-2024, de 26 de junio de 2024.
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VI.

VILI.

Informe Final de la Comision Ciudadana de Seleccion de la primera autoridad
de la Defensoria Publica No. CPCCS-CCD-CCS-DPE-2024.

Sentencia de la Corte Constitucional del Ecuador No. 29-26-IN/26, aprobada
el 14 de mayo de 2026, la cual es de acceso publico a través del enlace web:
https://esacc.corteconstitucional.gob.ec/storage/api/v1/10_DWL_FL/e2NhcnBI
dGE6J3RyYW1pdGUNLCB1dWIkOic5YTY2NGRINYy05ZTImLTQ4NTgtYTc2N
COXNmVIOTBjZGMyZWUucGRmJ30=.

Resolucion de la Comision Ciudadana de Seleccion del proceso de seleccion
y designacion de la maxima autoridad de la Fiscalia General del Estado No.
CCS-FGE-SA-0035-2026, de 26 de marzo de 2026.

Declaracion juramentada de la postulante Daniella Camacho Herold elevada a
escritura publica el 27 de febrero de 2026 ante la doctora Elizabeth Cardenas
Coronado, Notaria Octogésima Segunda del canton Quito.

Formulario de declaracion de conflicto de intereses suscrito por la postulante
Daniella Camacho Herold.

Acta resumen de la audiencia evaluatoria y preparatoria de juicio del proceso
judicial No. 17721202500031G.

5.3.2 Haber actuado como juez ponente en Ila audiencia preparatoria y
evaluatoria de juicio dentro de la causa No. 17721202500031G, a pesar de la
existencia de un claro y evidente conflicto de intereses.

Resolucién del Pleno de la Corte Nacional de Justicia No. 01-2024, de 07 de
febrero de 2024, la cual es de acceso publico a través del enlace web de la
Corte Nacional de Justicia:
https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/resoluciones/2024/2024-01-
Designacion-Presidente-encargado-CNJ.pdf.

Resolucién del Pleno de la Corte Nacional de Justicia No. 01-2024, de 27 de
marzo de 2024, la cual es de acceso publico a través del enlace web de la
Corte Nacional de Justicia:
https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/resoluciones/2024/2024-03-
Encargo-de-la-Presidencia-de-la-CNJ.pdf

Resolucion del Pleno de la Corte Nacional de Justicia No. 01-2026, de 14 de
enero de 2026, la cual es de acceso publico a través del enlace web de la Corte
Nacional de Justicia:
https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/resoluciones/2026/01-
2026_Designacion_Presidente_encargado_CNJ.pdf.

Convocatoria a la sesion extraordinaria del Pleno de la Corte Nacional de
Justicia, de 08 de enero de 2026, la cual es de acceso publico a través del
enlace web de la Corte Nacional de Justicia:
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VL.

VII.

https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/Sesiones_Pleno/2026/CONV
OCATORIA_SESION_EXTRAORDINARIA_12_ENERO_2026.pdf.

Convocatoria a la sesion extraordinaria del Pleno de la Corte Nacional de
Justicia, de 13 de enero de 2026, la cual es de acceso publico a través del
enlace web de la Corte Nacional de Justicia:
https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/Sesiones_Pleno/2026/Convo
catoria_enero_14_2026.pdf.

Transmisidén de la sesion extraordinaria del Pleno de la Corte Nacional de
Justicia, efectuada el 12 de enero de 2026, la cual es de acceso publico a
travées del enlace web de Ila Corte Nacional de Justicia:
https://www.youtube.com/live/cr19r5I9LcU?si=hDdNsz8HktTclD9x.

Transmisidén de la sesion extraordinaria del Pleno de la Corte Nacional de
Justicia, efectuada el 14 de enero de 2026, la cual es de acceso publico a
travées del enlace web de Ila Corte Nacional de Justicia:
https://www.youtube.com/live/Z-QFYBlaUn0?si=APwJ8JqrugKZcVdr.

6. Direccion electrénica para recibir notificaciones.-

Notificaciones respecto a la presente impugnacion ciudadana las recibiré en la cuenta

de correo electronico:

7. Peticidon concreta:

En mi calidad de ciudadano impugnante, solicito a la Comision Ciudadana de
seleccion de la primera autoridad de la Fiscalia General del Estado, lo siguiente:

De conformidad con lo establecido en el articulo 48 del tantas veces citado
Reglamento de concurso publico del que nacera la maxima autoridad de la
Fiscalia General del Estado, se califique favorablemente la impugnacion
ciudadana seguida en contra de la postulante Daniella Lisette Camacho Herold
y, consecuentemente; expida la respectiva resolucion de calificacién, misma
que requiero me sea notificada y en la cual se me haga conocer claramente el
lugar, dia y hora en la que se realizara a la audiencia publica determinada en
la normativa que rige el concurso publico. En este sentido al no residir en el
Ecuador, solicito se sirva autorizar mi comparecencia a través de medios
telematicos, a fin de no coartar mi derecho fundamental a la participacion y
control social.

Posterior al analisis pertinente, asi como a la corroboracién de los hechos
dados a conocer en este documento, es imprescindible que se
DESCALIFIQUE a la postulante Daniella Lisette Camacho Herold, al no
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cumplir con requisitos y carecer de probidad e idoneidad para ser seleccionada
y designada como Fiscal General del Estado titular en el proceso que
actualmente lleva a cabo la Comisién Ciudadana de Seleccion.

Atentamente,

Galarza
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