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ANTECEDENTES. -

En Sesién Administrativa No. 0037-CCS-FGE-2026 que se llevd a cabo el
miércoles 3 de junio de 2026, la Comisién Ciudadana de Seleccion aprobo,
mediante resolucion No. CCS-FGE-SA-00122-2026, el “Informe Final de la Fase.
de Calificacion de Méritos y Recalificacion”, mismo que fue remitido el 8 de
Junio de 2026 para conocimiento del Pleno del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social, mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-
0360-M.

En Sesion Extraordinaria No. 017 celebrada el 16 de julio de 2026 el Pleno del
Consejo de Participacién Cindadana y Control Social conocié el “Informe Final
de la Fase de Calificacibn de Méritos vy Recalificacién” presentado por la
Comisién Ciudadana de Seleccién, y autorizd que la Comisién continde con la
siguiente fase del concurso, esto es, la “Fase de Escrutinio Pablico ¢ Impugnacion
Ciudadana”, mediante resolucién No. CPCCS-PLE-SG-017-E-2026-0207 del
mismo 16 de julio de 2026.

En Sesion Administrativa No. 0052-CCS-FGE-2026 llevada a cabo el 21 de julio
de 2026, la Comision Ciudadana de Seleccion aprobo, mediante resolucién No,
CCS-FGE-SA-00145-2026, el “Proyecto de Convocatoria a Escrutinio Pablico e
Impugnacion Ciudadana del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado”, mismo
que fue remitido el 21 de julio de 2026 para aprobacién del Pleno del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social, mediante memorando No. CPCCS-
CGAJ-2026-0422-M.

En Sesion Extraordinaria No. 018 celebrada el 24 de julio de 2026, ¢l Pleno del
Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, aprobd la “Convocatoria a
Escrutinio Publico e Impugnacién Ciudadana”, respecto de los veintisiete (27)
postulantes que superaron la “Fase de Calificacion de Méritos y Recalificacion”,
mediante resolucion No. CPCCS-PLE-SG-018-E-2026-0219 del mismo 24 de
julio de 2026.

El 24 de julio de 2026 el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
publico en su portal web la “Convocatoria a Escrutinio Publico ¢ Impugnacién
Ciudadana” del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion

de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, sefialando en la mism;{
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que, de acuerdo a lo que prevé el articulo 44 de la Codificacion del Reglamento
para el Concurso de Méritos y Oposicién para la Seleccion y Designacion de la
Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, las impugnaciones contra los
postulantes debian presentarse en la secretaria general, en las delegaciones
provinciales del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social o en las
oficinas consulares del Ecuador; y, que también podian ser remitidas en digital
con firma electrénica al correo  electronico  sefialado para el
efecto: ventanillavirtual{@cpcces.gob.ec, en el término de cinco (5) dias, desde el
lunes 27 hasta el viernes 31 de julio de 2026, de 08:30 a 17:00 para el territorio
nacional y en la misma hora dentro del huso horario correspondiente en el exterior
y en la provincia de Galapagos.
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1.6. Mediante memorando No. CPCCS-8G-2026-1078-M de 5 de agosto de 2026, la
secretaria general del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
convocd a la Comisiéon Ciudadana de Seleccién a la correspondiente entrega-
recepcién de las impugnaciones ciudadanas presentadas en contra de los
postulantes del Concurso de Méritos y Oposicidén para la Seleccion y Designacidn
de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado.

1.7. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0492-M de 5 de agosto de
2026, la abogada Cynthia Jacho Tipan, presidenta de esta Comision Ciudadana de
Selecciodn, solicitd al secretario de la Comision, convoque a los comisionados, por
lo que, a través del memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0493-M realizé la
convocatoria a la Reunidn de Trabajo No. 0016-CCS-FGE-2026 para las 09:30
del jueves 6 de agosto de 2026, de manera presencial.

1.8. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0497-M de 6 de agosto de
2026, la abogada Cynthia Jacho Tipan, presidenta de esta Comision Ciudadana de
Seleccidn, solicitd al secretario de la Comisidn, convoque a los comisionados, por
lo que, a través del memorando No, CPCCS-CCS-FGE-2026-0498-M realizo la
convocatoria a la Reinstalacion No. 1 de la Reunion de Trabajo No.0016-CCS-
FGE-2026 para las 10:30 del viernes 7 de agosto de 2026, de manera presencial.

1.9. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0499-M de 10 de agosto de
2026, la abogada Cynthia Jacho Tipdn, presidenta de esta Comisién Ciudadana de
Seleccidn, solicitd al secretario de la Comision, convoque a los comisionados, por
lo que, a través del memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0500-M realizo la
convocatoria a la Reinstalacion No. 2 de la Reunion de Trabajo No.0016-CCS-
FGE-2026 para las 11:30 del martes 11 de agosto de 2026, de manera presencial.

1.10. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0501-M de 11 de agosto de
2026, la abogada Cynthia Jacho Tipan, presidenta de esta Comision Ciudadana de
Seleccion, solicito al secretario de la Comision, convoque a los comisionados, por
lo que, a través del memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0502-M realiz6 la
convocatoria a la Reinstalacién No. 3 de la Reunién de Trabajo No.0016-CCS-
FGE-2026 para las 10:00 del miércoles 12 de agosto de 2026, de manera
presencial.

1.11. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0503-M de 12 de agosto de
2026, la abogada Cynthia Jacho Tipan, presidenta de esta Comisién Ciudadana de
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Seleccion, solicitd al secretario de la Comision convoque a los comisionados, por
lo que, a través del memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0504-M realizo la
convocatoria a la Sesion Administrativa No. 0058-CCS-FGE-2026 para las 13:00
del jueves 13 de agosto de 2026, de manera presencial,

El 13 de agosto de 2026 la Comisién Ciudadana de Seleccion llevd a cabo la
Sesion Administrativa No. 0058-CCS-FGE-2026, mediante la cual se aprobd
como segundo punto del orden del dia la Aprobacion de los informes individuales
de las impugnaciones presentadas por la ciudadania y organizaciones sociales en
contra de los postulantes del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccién y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado; y sus
resoluciones.

Mediante resolucién No. CCS-FGE-SA-00155-2026 de 13 de agosto de 2026, la
Comision Ciudadana de Seleccidn resolvid: “Articulo 1.- Admitir a tramite las
siguientes impugnaciones presentadas por los ciudadanos y organizaciones
sociales, en contra de las y los postulantes del Concurso de Méritos y Oposicién
para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General
del Estado, en virtud de que CUMPLEN con todos y cada uno de los requisitos
determinados en el articulo 47 de la Codificacién del Reglamento para el
Concurso de Méritos y Oposicién para la Seleccién y Designacién de la Primera

Autoridad de la Fiscalia General del Estado:

Nro. | Impugnante Postulante No. Postulante
impugnado

| Marcelo Israel Walter Samno 48
Ortiz Moreano Macias Fernandez

2 | Henry Paul Walter Samno 48
Garcia Sanchez Macias Fernandez

3 Camila Thais Juan Vicente 82
Parra Moreano CGuafio Costales

4 | Jeremy Alexander Patricio Gerardo 89
Guanoquiza Llumiquinga Haro Aldean

5 Gary Sebastian Daniella Lisette 110
Cedefio Rhea Camacho Herold

6 | Patricic Fernando Daniella Lisette 110
Rosero Preciado Camacho Herold

7 Luis Edwin Julia Maritza 57
Cangahuamin Andrango Villalta Garcia

8 | Patricio Fernando Bolivar Augusto 59
Rosero Preciado Espinoza Astudillo

9 | Hamilton Rickard Salomén Alejandro 31
Taramuel Terpe Montece Giler

10 | Kevin Joel Luiggi Rigoberto 138
de la Cruz Pasquel Miranda Peralta
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i1 | Luis Edwin Mauricio Javier 93
Cangahuamin Andrango Aguirre Lopez

12 | Victor Hugo Inés Maritza 18
Cafiizares Mero Romero Estévez

13 | Fabiola Isabel Daniella Lisette 110
Andrade Espaila Camacho Herold

14 | Hamilton Rickard Sandra Patricia 58
Taramuel Terpe Morejon Llanos

15 | Carlos Humberto Inés Maritza 18
Lopez Alomia Romero Estévez

16 | Monica Gabriela Inés Maritza 18
Jaramillo Jaramillo Romero Estévez

17 | Luis Edwin Mario David 27
Cangahuamin Andrango Fonseca Vallejo

18 | Marcelo Israel Rubén Dario 74
Ortiz Moreano Balda Zambrano

19 | Luis Enrigue Daniella Lisette 110
Limones Montalvan Camacho Herold

20 | Jeremy Alexander Bolivar Augusto 59
Guanoquiza Llumiquinga Espinoza Astudillo

21 | Camila Thais Karen Julissa 120
Parra Moreano Duque Jironza

22 | Saddim Nicolas Inés Maritza 18
Molina Cardona Romero Estévez

23 | Carlos Gustavo Tnés Maritza 18
Bravo Hernandez Romero Estévez

24 | Jeremy Alexander Bella Edith 98
Guanoquiza Llumiquinga Castillo Hidalgo

25 | Luis Edwin Andrea Elizabeth 28
Cangahuamin Andrango Cazar Villacis

26 | Kevin Joel Christian Ramo6n 76
de la Cruz Pasquel Rodriguez Torres

27 | Jeremy Alexander Tirsa Salomé 100
Guanoquiza Llumiquinga Gomez Proafio

28 | Marcelo Israel José Anibal 114
Ortiz Moreano Cevallos Alvarez

29 | Luis Edwin Inés Maritza 18
Cangahuamin Andrango Romero Estévez

30 | Pablo Andrés Walter Samno 48
Lizarzaburu Castillo Macias Fernandez

31 | Kevin Joel Gina Fernanda 51
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de la Cruz Pasquel Mora Davalos

32 | Kevin Joel Franklin Ernesto 99
de la Cruz Pasquel Rea Toapanta

33 | Wilson Humberto Daniella Lisette 110
Ortega Bravo Camacho Herold

34 | Leonid Alex Carlos Leonardo 134
Arboleda Fabara Alarcon Argudo

35 | Camila Thais José Luis 140
Parra Moreano Robalino Villafuerte

36 | Carlos Gustavo Inés Maritza I8
Bravo Hernandez Romero Estévez

37 | Camila Thais Christian Kerlin 26
Parra Moreano Avyala Piedra

38 | Hamilton Rickard Gustavo Adolfo 142
Taramuel Terpe Benitez Alvarez

1.14. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0519-M de 25 de agosto de
2026, la Comisién Ciudadana de Seleccidon remitié al magister Andrés Fantoni
Baldeén, presidente del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, la
documentacién correspondiente a las apelaciones respecto de la inadmisién de las
impugnaciones, conjuntamente con las respectivas impugnaciones, informes
individuales, resoluciones y documentacién de soporte, de conformidad con lo
previsto en el articulo 49, inciso primero, de la Codificacién del Reglamento para
el Concurso de Méritos y Oposicién para la Seleccién y Designacion de la
Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado.

1.15. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0527-M de 31 de agosto de
2026, la presidenta de la Comision Ciudadana de Selecciéon de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado dispuso convocar a Sesién
Administrativa No. 0064-CCS-FGE-2026, para el 1 de septiembre de 2026, a las
19:30, en modalidad telematica, a fin de tratar los siguientes puntos del orden del
dia: “I. Aprobacién del Acta de la Sesion Administrativa No. 0063-CCS-FGE-
2026, celebrada el viernes 28 de agosto de 2026, y resolucion. 2. Conocimiento
del numero total de las impugnaciones ciudadanas admitidas a tramite por la
Comision Ciudadana de Seleccion FGE y por el Pleno de Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social, y de la aplicacién del término para
presentar las contestaciones a las impugnaciones por parte de los postulantes,
conforme lo establece el articulo 50 de la Codificacion del Reglamento para el
Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccién y Designacion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, y resolucién”.

1.16. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0528-M de 31 de agosto de
2026, el secretario de la Comisién Ciudadana de Seleccién de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 66 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccién, convocd ;\
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la Comisién Ciudadana de Seleccion a Sesidon Administrativa No. 0064-CCS-
FGE-2026, para el 1 de septiembre de 2026, a las 19:30.

1.17. El 1 de septiembre de 2026 la Comision Ciudadana de Seleccion llevo a cabo la
Sesion Administrativa No. 0064-CCS-FGE-2026, en la cual se aprobo el segundo
punto del orden del dia relacionado con el “Conocimiento del niimero total de las
impugnaciones ciudadanas admitidas a trdmite por la Comision Ciudadana de
Seleccién FGE y por el Pleno de Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social, y de la aplicacién del término para presentar las contestaciones a las
impugnaciones por parte de los postulantes, conforme lo establece el articulo 50
de la Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para
la Seleccion y Designacién de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del
Estado, y resolucion”.

1.18. El 2 de septiembre de 2026, a través de la secretaria de la Comision se procedié
con la notificacién de las impugnaciones ciudadanas que fueron admitidas por la
Comision Ciudadana de Seleccién y por el Pleno del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social, a los postulantes impugnados, para que, en el término
de tres dias contados a partir de la notificacién, presenten por escrito la
contestacién a la impugnacién, adjuntando sus pruebas de descargo en
documentos originales o debidamente materializados o certificados, conforme lo
dispone el articulo 50 del reglamento especifico.

1.19. El 3 de septiembre de 2026, la Comision Ciudadana de Seleccidn recibi6 la alerta
de que se habfan presentado inconvenientes técnicos en algunas notificaciones de
las impugnaciones ciudadanas, debido a que los enlaces remitidos para acceder a
la documentacion de las mismas, no direccionaban a los archivos
correspondientes, razén por la que, con la finalidad de garantizar el debido
proceso y el pleno ejercicio del derecho a la defensa de los postulantes
impugnados, se les notificd nuevamente las impugnaciones ciudadanas con los
respectivos documentos de soporte.

1.20. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0530-M de 03 de septiembre
de 2026, la presidenta de la Comision Ciudadana de Selecciéon de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado dispuso que se convoque a Sesion
Administrativa No. 0065-CCS-FGE-2026, para el 04 de septiembre de 2026, a las
09:30, para tratar los siguientes puntos del orden del dia: “I. Aprobacion del Acta
de la Sesion Administrativa No. 0064-CCS-FGE-2028, celebrada el martes 01 de
septiembre de 2026, y resolucion. 2. Convalidacion del articulo 2 de la resolucion
No. CCS-FGE-SA-00175-2026 emitida el 01 de septiembre de 2026 por la
Comisién Ciudadana de Seleccion del Concurso de Meéritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacicn de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del
Estado y activacion del término establecido en el articulo 50 de la Codificacion
del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado; y,
resolucion”.

1.21. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0531-M de 03 de septiembre
de 2026, el secretario de la Comisién Ciudadana de Seleccién de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
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el articulo 66 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccién, convocd a
la Comision Ciudadana de Seleccién a Sesion Administrativa No. 0065-CCS-
FGE-2026, para el 04 de septiembre de 2026, a las 09:30.

1.22. El 4 de septiembre de 2026 la Comision Cindadana de Seleccion llevé a cabo la
Sesién Administrativa No. 0065-CCS-FGE-2026, en la cual se aprobo el segundo
punto del orden del dia relacionado con “Convalidacién del articulo 2 de la
resolucion No. CCS-FGE-SA-00175-2026 emitida el 01 de septiembre de 2026
por la Comision Ciudadana de Seleccion del Concurso de méritos y oposicion
para la seleccidn y designacion de la primera autoridad de la fiscalia general del
estado y activacion del término establecido en el articulo 50 de la Codificacicn
del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado; v,
resolucion”.

1.23. Mediante memorando No. CPCCS-CPCCS-2026-0887-M de fecha 7 de
septiembre de 2026, el presidente del Consejo de Participacién Ciudadana y
Control Social dispuso adoptar la modalidad de teletrabajo para la planta central,
por novedad sanitaria, desde las 13:00 del lunes 7 de septiembre de 2026 hasta el
dia viernes 11 de septiembre de 2026.

1.24. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0547-M de 9 de septiembre
de 2026, la presidenta de la Comision Ciudadana de Seleccidén de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado dispuso convocar a Sesidn
Administrativa No. 0067-CCS-FGE-2026, para el jueves 10 de septiembre de
2026, a las 11h00, modalidad telemética, a fin de tratar los siguientes puntos del
orden del dia: “I. Aprobacion del Acta de la Sesion Administrativa No. 0066-
CCS-FGE-2026, celebrada el martes 08 de septiembre de 2026; y resolucion. 2.
Conocimiento de las contestaciones a las impugnaciones ciudadanas presentadas
por los postulantes del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccién y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado. 3.
Aprobacion de la Convocatoria y Cronograma a las Audiencias Publicas de
Escrutinio Publico e Impugnacion Ciudadana del Concurso de Méritos y
Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General Del Estado, y resolucion”.

1.25. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0548-M de 9 de septiembre
de 2026, el secretario de la Comisiéon Ciudadana de Seleccién de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 66 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccién, convocd a
la Comision Ciudadana de Seleccién a Sesion Administrativa No. 0067-CCS-
FGE-2026, para el 10 de septiembre de 2026, a las 11h00.

1.26. El 10 de septiembre de 2026 la Comisién Ciudadana de Seleccién llevd a cabo la
Sesion Administrativa No. 0067-CCS-FGE-2026, aprobé el tercer punto del orden
del dia que tenia relacion con la “Aprobacion de la Convocatoria y Cronograma a
las Audiencias Publicas de Escrutinio Publico e Impugnacién Ciudadana del
Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera

Autoridad de la Fiscalia General Del Estado”,
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1.27. Mediante Resolucion No. CCS-FGE-SA-00180-2026 de 10 de septiembre de
2026, la Comisién Ciudadana de Seleccién para el Concurso de Méritos y
Oposicion para la Seleccion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del
Estado, resolvio aprobar la Convocatoria y el Cronograma para las Audiencias
Publicas de Escrutinio Piblico ¢ Impugnacion Ciudadana del Concurso de
Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacién de la Primera Autoridad de
la Fiscalia General del Estado.

Comisitn
H Consejo de Participacion
b 1 \Q CiudaéanayControl Social Ciudadana
Seletcion

2.  MARCO NORMATIVO GENERAL. -

La Constitucién de la Rephblica del Ecuador, en su articulo 61 contempla entre los
derechos de participacion: “(...) 2. Participar en los asuntos de interés publico (...)".

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en el numeral 23 del articulo 66 dispone
que: “Se reconoce y garantizard a las personas: (...) 23. El derecho a dirigir quejas y
peticiones individuales y colectivas a las autoridades y a recibir atencidn o respuestas
motivadas. No se podrd dirigir peticiones a nombre del pueblo. (...)”.

La Constitucion de la Repiblica del Ecuador, en el literal 1) del numeral 7 del articulo
76 dispone que: “En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes
garantias bdsicas: (..) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las
siguientes garantias: (...} 1) Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser
motivadas. No habrd motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los
antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores
responsables seran sancionados. (...)".

La Constitucién de la Repablica del Ecuador, en su articulo 82 establece que: “Ef
derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la
existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades
competentes’.

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en articulo 95 dispone que: “Las
ciudadanas y ciudadanos, en forma individual y colectiva, participardn de manera
protagonica en la toma de decisiones, planificacion y gestion de los asuntos publicos, y
en el control popular de las instituciones del Estado y la sociedad, y de sus
represeniantes, en un proceso permanente de construccion del poder ciudadano. La
participacion se orientara por los principios de igualdad, autonomia, deliberacion
piiblica, respeto a la diferencia, control popular, solidaridad e interculturalidad. La
participacion de la ciudadania en todos los asuntos de interés publico es un derecho,
que se ejercerd a través de los mecanismos de la democracia representativa, directa y
comunitaria”.

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en el articulo 196 prescribe que: “La
Fiscal o el Fiscal General del Estado reuniva los siguientes requisitos: 1. Ser
ecuatoriana o ecuatoriano v estar en goce de los dervechos politicos. 2. Tener titulo de
tercer nivel en Derecho legalmente reconocido en el pais v conocimientos en gestion
administrativa. 3. Haber ejercido con idoneidad y probidad notorias la profesion de
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abogada o abogado, la judicatura o la docencia universitaria en materia penal por un
lapso minimo de diez afios. La Fiscal o el Fiscal General del Estado desemperiard sus
Junciones durante seis afios y no podrd ser reelegido; vendird un informe anual a la
Asamblea Nacional. La designacion se realizard de acuerdo con el procedimiento
establecido en la Constitucion y en la ley”.

La Constitucién de la Repiblica del Ecuador, en el articulo 204 determina que: “E/
pueblo es el mandante y primer fiscalizador del poder puiblico, en ejercicio de su
derecho a la participacion (,..)".

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en el articulo 207 prescribe que: “El
Consejo de Participaciéon Ciudadana y Control Social promoverd e incentivard el
ejercicio de los derechos relativos a la participacién ciudadana, impulsara y establecera
mecanismos de control social en los asuntos de interés publico, y designard a las
autoridades que le corresponda de acuerdo con la Constitucion y la ley (...)".

La Constitucién de la Repiblica del Ecuador, en el articulo 208 dispone entre los
deberes y atribuciones del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, los
siguientes: “(...) I1. Designar a la primera autoridad de la (...) Fiscalia General del
Estado (...) luego de agotar el proceso de seleccion correspondiente (...)".

La Constitucidn de la Republica del Ecuador, en el articulo 209, prevé: “Para cumplir
sus funciones de designacién el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
organizard comisiones ciudadanas de seleccion, que serdn las encargadas de llevar a
cabo, en los casos que corresponda, el concurso piblico de oposicién v méritos con
postulacion, veeduria y derecho a impugnacion ciudadana. Las comisiones ciudadanas
de seleccion se integrardn por una delegada o delegado por cada Funcién del Estado e
igual nimero de representantes por las organizaciones sociales y la ciudadania,
escogidos en sorteo publico de entre quienes se postulen y cumplan con los requisitos
que determinen el Consejo y la ley. Las candidatas y candidatos seran sometidos a
escrutinio publico e impugnacion ciudadana. Las comisiones seran dirigidas por uno
de los representantes de la ciudadania, que tendrd voto dirimente, y sus sesiones serdn
publicas”.

La Constitucion de la Republica del Ecuador, en el articulo 226, prevé: “Las
instituciones del Estado, sus organismos, dependencias, las servidoras o servidores
publicos y las personas que actiien en virtud de una potestad estatal ejercerdn
solamente las competencias y facultades que les sean atribuidas en la Constitucion y la
ley. Tendran el deber de coordinar acciones para el cumplimiento de sus fines y hacer
efectivo el goce y ejercicio de los derechos reconocidos en la Constitucion.”.

La Ley Organica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en el
articulo 5 determina como atribuciones del Consejo de Participacién Ciudadana y
Control Social, entre otras, las siguientes: “(...} 6. Designar a la primera autoridad de
la (..) Fiscalia General del Estado (..) luego de agotar el proceso de seleccion
corvespondiente. (...) 10. Las demds atribuciones sefialadas en la Constitucion y ley”.

La Ley Orgénica del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, en el
segundo inciso del articulo 55 dispone que: “Todas las designaciones tanto de
autoridades como de representantes ciudadanos que se deleguen al Consejo (% _
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Participacién Ciudadana y Control Social se hardn a través de los procesos de
seleccion por medio de las comisiones ciudadanas que deberdn conformarse para el
efecto, excepto para designar a las autoridades que provienen de ternas presentadas
por la Presidenta o Presidente de la Repiiblica”.

La Ley Orgéanica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en el
articulo 56 sefiala que: “Las comisiones estardn integradas por una delegada o
delegado del Ejecutivo, uno/a del Legislativo, uno/a de la Funcion Judicial, uno/a de la
Funcion Electoral y uno/a de la Funcion de Transparencia y Conirol Social y por cinco
representantes de las organizaciones sociales y la ciudadania, escogidos en sorieo
piblico de entre los treinta mejor calificados que se postulen y cumplan con los
requisitos que determine la ley. Las Comisiones se conformardn de manera paritaria
entre mujeres vy hombres a iravés de sorteos previos y diferenciados para
representantes de las organizaciones sociales y la ciudadania. Las y los delegados
deberdn pertenecer a las Funciones del Estado que les delega y serdn designados por el
mdximo organismo de decision de cada una de ellas. Las Funciones del Estado para
designar a su delegado o delegada, tendrdn el plazo de treinta dias que correrd desde
que sean notificadas con tal requerimiento, vencido el cual, si no han procedido a la
designacién, el Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social los designard
directamente, bajo prevenciones legales. Las Comisiones serdn dirigidas por uno de las
o los representantes de la ciudadania, quien tendrd voto dirimente y sus sesiones seran
piiblicas. En la eleccion de quien dirija la comision, participardn todos los
comisionados”.

La Ley Organica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en el
articulo 69 prevé que: “El Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
designard a las maximas autoridades de la (...) Fiscalia General del Estado {(...) de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 208, numerales 11 y 12 de la Constitucion
de la Republica del Ecuadory la ley (...)”.

La Ley Orgénica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en su
articulo 72, referente a la reglamentacién, determina que: “Las Comisiones Ciudadanas
de Seleccion llevardn a cabo el concurso pithlico de oposicion y méritos y los procesos
de veeduria e impugnacion para designar a las autoridades y demads representantes de
acuerdo con la Constitucion, la ley y el reglamento establecido para el efecto”.

La Ley de Comercio Electronico, Firmas Electrénicas y Mensajes de Datos, en su
articulo 51 sefiala que “Se reconoce la validez juridica de los mensajes de datos
otorgados, conferidos, autorizados o expedidos por y ante autoridad competente y
firmados electronicamente (...)”.

La Ley de Comercio Electrénico, Firmas Electrénicas y Mensajes de Datos, en su
articulo 52 establece: “Los mensajes de datos, firmas electronicas, documentos
electronicos y los certificados electronicos nacionales o extranjeros, emitidos de
conformidad con esta ley, cualquiera sea su procedencia o generacion, serdn
considerados medios de prueba (...)".

La Ley de Comercio Electrdnico, Firmas Electrénicas y Mensajes de Datos, en su
disposicién general novena determina: “Para efectos de esta ley, los siguientes términos
serdn entendidos comforme se definen en este articulo: Mensaje de datos: Es foda
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informacion creada, generada, procesada, enviada, recibida, comunicada o archivada
por medios electronicos, que puede ser intercambiada povr cualquier medio. Serdn
considerados como mensajes de datos, sin que esta enumeracion limite su definicién,
los siguientes documentos electronicos, registros electronicos, correo electrénmico,
servicios web, telegrama, télex, fax e intercambio electrénico de datos (...)”.

El Cddigo Organico de la Funcién Judicial, en su articulo 283 determina: “ELECCION
DEL FISCAL GENERAL DEL ESTADQ.- El Fiscal General del Estado es la mdxima
autoridad y la representacion legal de la Fiscalia General del Estado corresponderd a
quien sea designado como tal en el ambito de sus competencias. Para ejercer la
maxima autoridad se deben cumplir los siguientes requisitos; 1. Ser ecuatoriana o
ecualtoriano y estar en goce de los derechos de participacion politica; 2. Tener titulo de
abogado, legalmente reconocido en el pais, y conocimientos en gestion administrativa;
¥, 3. Haber ejercido con idoneidad y probidad notorias la profesion de abogada o
abogado, la judicatura o la docencia universitaria por un lapso minimo de diez afios.-
La designacion de esta autoridad corresponde al Consejo de Participacion Ciudadana
y Control Social y se hard de conformidad al procedimiento que establecen los
articulos 209 y 210 de la Constitucion de la Republica. La persona designada se
posesionara ante la Asamblea Nacional. El periodo de funciones serd de seis afios, sin
posibilidad de reeleccion. Cumplido el periodo, la mdxima autoridad podrd mantenerse
en funciones prorrogadas hasta la designacion de su reemplazo. No podra ejercer su
profesion ni ocupar otra funcién piblica o privada, salvo la docencia universitaria que
la ejercerd fuera de horario de trabajo”.

El Codigo Orgénico Administrativo, COA, en ¢l articulo 18 establece: “Principio de
interdiccion de la arbitrariedad. Los organismos que conforman el sector publico,
deberdn emitir sus actos conforme a los principios de juridicidad e igualdad y no
podran  realizar  interpretaciones  arbitrarias. El  ejercicio de  las

polestades discrecionales, observard los derechos individuales, el deber de motivacion
v la debida razonabilidad”,

El Cédigo Organico Administrativo, COA, en el articulo 67 establece: “Adlcance de las
competencias atribuidas. El ejercicio de las competencias asignadas a los érganos o
entidades administrativos incluye, no solo lo expresamente definido en la ley, sino todo
aquello que sea necesario para el cumplimiento de sus funciones. Si en aplicacién de
esta regla existe conflicto de competencias, se resolverd de conformidad con lo
dispuesto en este Codigo”™.

La Corte Constitucional mediante sentencia No. 29-26-IN/26 de fecha 14 de mayo del
2026, parrafos 37 y siguientes, conceptualizé el alcance de la probidad ¢ idoneidad.
https://esacc.corteconstitucional.gob.ec/storage/api/v1/10 DWL_FL/e2NhcnBldGE6J3
RyYWI1pdGUnLCB1dWIkQicSYTY2NGRINy0SZTImLTQ4NTgtY Te2NCOxNm VIO
TBiZGMyZWUucGRmI30=.

El Reglamento para la Seleccion, Conformacién, y Funcionamiento de las Comisiones
Ciudadanas de Seleccién encargadas de llevar a cabo los Concursos de Méritos y
Oposicion de Designacion de Autoridades — Reglamento de Comisiones Ciudadanas de
Seleccion, en su articulo 72, establece que: “Atribuciones de la Comisién Ciudadana de
Seleccion.- Son atribuciones de la Comision Ciudadana de Seleccion en la
sustanciacion de los concursos de méritos y oposicion para la seleccion de autorzdades
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estatales, adicional a las establecidas en los reglamentos especificos, las siguientes:
(...) 4. Organizar y dirigir en todas sus fases el concurso de méritos y oposicion con
postulacién, veeduria y derecho a impugnacién ciudadana, de la autoridad publica que
le corresponda seleccionar; (...) 6. Sustanciar las fases del concurso de méritos y
oposicion con postulacion, veeduria y derecho a impugnacion ciudadana, de la
autoridad publica que le corresponda seleccionar; (...) 8. Elaborar los informes
respectivos, correspondientes a cada una de las fases del concurso (...)".

[f o . e Comision
Consejo de Participacién 4

\ ’%’% Ciudadana y Contrel Social gmldgd_apa

elecdion

La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccién y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 4, establece que: “Todas las notificaciones y publicaciones que se deban
realizar en el presente concurso de méritos y oposicion, se efectuardn dentro del
término de tres dias contados a partir de la resolucion del érgano competente, y dentro
de los términos establecidos en cada fase del concurso, a las notificaciones se
acompafiardn todos los informes y demds documentos pertinentes que deban ser
conocidos por los postulantes, veedores y demds intervinientes en el proceso. Las
notificaciones se realizardn por medio del correo electrdnico institucional a las
direcciones sefialadas en la hoja de vida del postulante o en los formularios de
postulacién; de la misma forma, por medio del Sistema de Gestion Documental Quipux,
a las autoridades y servidores publicos intervinientes. Los responsables de las
notificaciones, en el caso de las actuaciones efectuadas por la Comisién Ciudadana de
Seleccion serd el secretario de esta, y en el caso de las actuaciones efectuadas por el
Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social serd el secretario
general. Las publicaciones se realizardn en la pagina web institucional, en las cuentas
de redes sociales institucionales, en los canales de difusion de audio y video previstos
para el efecto y en las instalaciones fisicas del Consejo de Participacién Ciudadana y
Control Social a nivel nacional, para el conocimiento de la ciudadania”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccion y Designacién de la Primera Autoridad de la Fiscalfa General del Estado, en
su articulo 21, dispone que: “Para postular en el concurso para la seleccion y
designacion de la primera autoridad de la Fiscalia General del Estado, los interesados
cumplirdn al menos los siguientes requisitos: 1. Ser ecuatoriana o ecuatorianoc y estar
en goce de los derechos politicos; 2. Tener titulo de tercer nivel en Derecho legalmente
reconocido en el pais y conocimientos en gestion administrativa; y, 3. Haber ejercido
con idoneidad y probidad notoria la profesién de abogada o abogado, la judicatura o
la docencia universitaria en materia penal por un lapso minimo de diez asios” .

La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 23, establece: “Fases del concurso de méritos y oposicién.- El concurso
publico de méritos y oposicion, con postulacion, veeduria e impugnacion ciudadana
para la seleccion y designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del
Estado se ejecutard en cinco fases que sevdn las siguientes: 1. Fase de convocatoria y
postulacion; 2. Fase de admisibilidad y reconsideracion; 3. Fase de calificacion de
méritos y recalificacion; 4. Fase de escrutinio publico e impugnacion ciudadana; y, 5.
Fase de oposicion y recalificacion”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurse de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
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su articulo 43, establece que: “La fase de escrutinio publico e impugnacion ciudadana

tiene como finalidad permitir a la ciudadania y a las organizaciones sociales que

presenten sus objeciones respecto de las y los postulantes, y, que estas sean resueltas de

Jorma motivada y objetiva”.

La Codificacion del Reglamento para ¢l Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccion y Designacidn de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 44, establece que: “Una vez concluida la fase de méritos y recalificacion de
los postulantes, el Pleno del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social,
dentro del término de tres dias contados a partir de la fecha que conocié de la
finalizacion de la fase anterior, aprobard la comvocatoria a escrutinio piblico e
impugnacion ciudadana, el cual ird acompariado de la lista de las y los postulantes que
superaron la etapa de méritos y dispondrd su publicacion en los idiomas de relacion
intercultural en el portal web institucional, en las cuentas de redes sociales en los que
realizard la difusion correspondiente mientras dure el término previsto y en las
instalaciones del CPCCS a nivel nacional sin perjuicio de utilizar otros medios de
comunicacion disponibles. Las impugnaciones, segin sea el caso, serdn presentadas en
la Secretaria General, en las Delegaciones Provinciales del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social o en las oficinas consulares del Ecuador. Estas ultimas
escanearan dicha documentacion y la remitirdn inmediatamente a la Secretaria
General del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social. Las impugnaciones
¥ su documentacion original serdn enviadas en el término de un dia a la Secretaria
General. También podrin ser remitidas en digital con firma electrénica mediante el
correo electronico sefialado para el efecio”.

La Codificaciéon del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacién de la Primera Autoridad de Ia Fiscalia General del Estado, en
su articulo 45, establece que: “Los ciudadanos y organizaciones sociales podrdn
presentar impugnaciones en contra de los postulantes, dentro del término de cinco dias
contados a partir de la publicacion de la convocatoria. No se admitirdn impugnaciones
por parte de las y los postulantes en contra de otros postulantes en este concurso”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 46, establece que: “Cuando se considere que los o las postulantes incurran
en una o mas de las siguientes causales: 1. Falta de cumplimiento de requisitos legales;
2. Falta de probidad o idoneidad; 3. Estar incursos en alguna de las prohibiciones e
inhabilidades; 4. Haber omitido informacion relevante para postular al cargo; y, 5.
Haber falsificado o alterado documentos para postular al cargo”.

La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicidén para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de Ia Fiscalia General del Estado, en
su articulo 47, establece que: “Las impugnaciones deberdn presentarse por escrito y
deberdn contener lo siguiente: 1. Nombres y apellidos de la persona natural o
representante legal de la organizacion que presenta la impugnacion, 2. Copia del
documento de identidad de la persona natural o nombramiento del representante legal
de la organizacion que presenta la impugnacion; 3. Nombres y apellidos del postulante
contra quien se dirige la impugnacion; 4. Descripcion clara de la impugnacion y
fundamentos de hecho y de derecho que determine que el postulante se encuentra
inmerso en las causales de impugnacion; 5. Documentos probatorios en originales o
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copias debidamente certificadas; vy, 6. Direccion electronica para recibir
notificaciones, fecha, y firma de responsabilidad”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 48, establece que: “En el término de dos dias contados a partir de la
culminacion del tiempo para la presentacion de impugnaciones, la Secretaria General
del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social remitird las impugnaciones
recibidas a la secretaria de la Comision Ciudadana de Seleccion. La Comision
Ciudadana de Seleccion realizard el andlisis y resolvera sobre la admisibilidad de las
impugnaciones presentadas en el término de cinco dias, a partir de la entrega de la
documentacion. No se aceptardn a trdmite aguellas impugnaciones que incumplan lo
previsto en el articulo 47 del presente Reglamento. En caso de duda sobre la
procedencia de la calificacion de una impugnacion, la Comision Ciudadana de
Seleccién calificard a trdmite la impugnacion, con la finalidad de garantizar el
escrutinio publico y la impugnacién ciudadana. La resolucion de admisibilidad o
inadmisibilidad a tramite de las impugnaciones se notificard a las partes conforme a lo
dispuesto en el presente Reglamento, en el caso de inadmisibilidad de la impugnacion
dicha resolucion serd susceptible de recurso de apelacion ante el Pleno del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social, para lo cual él o la impugnante dispondrd
del término de tres dias a partir de la notificacion para interponer el recurso previsto”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccidén y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 49, establece que: “Las apelaciones de la inadmision de las impugnaciones
se presentardn ante la Comision Ciudadana de Seleccion, la cual en el término de un
dia remitird a la Presidencia del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
las apelaciones, las impugnaciones y la documentacién de soporte. La Presidencia del
Consejo de Pariicipacion Ciudadana y Control Social convocard a la sesion
correspondiente del Pleno en los términos del reglamento de sesiones, para resolver
sobre las apelaciones en mérito de la documentacion remitida en un término de tres
dias a partir de la notificacion. La resolucion que adopte el Pleno del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social se notificard a los impugnantes y a la
Comision Ciudadana de Seleccidn; adicionalmente se les rvemitira la documentacion
anexa a las apelaciones. La resolucion emitida por el Pleno serd de unica y definitiva
instancia”.

La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicidon para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 50, establece que: “Las impugnaciones ciudadanas que fueron admitidas por
la Comision Ciudadana de Seleccion, o el Pleno del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social por resolucion a la apelacion de impugnacion, serdn
notificadas a los postulantes impugnados por parte de la Comision Ciudadana de
Seleccion, en el término de un dia a partir de la notificacion de la resolucion sobre las
apelaciones. A los postulantes impugnados se les notificarda con la impugnacion
admitida a tramite v los documentos de respaldo, en los términos previstos en el
presente reglamento, las y los postulantes impugnados en el término de tres dias
presentardn por escrito la contestacion a la impugnacion, adjuntando sus pruebas de
descargo en documentos originales o debidamente materializados o certificados”.
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La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccidn y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en

su articulo 51, establece que: “La Comisidn Ciudadana de Seleccion, una vez que
cuente con las contestaciones a las impugnaciones por parte de las y los postulantes
impugnados, convocard a las partes intervinientes a la audiencia publica de escrutinio
publico e impugnacion ciudadana, para lo cual sefialard el lugar, dia y hora para la
reqlizacion de la audiencia nica de prueba y alegatos, que deberd realizarse en un
término mdximo de tres dias contados desde la entrega de las contestaciones. La
convocatoria a la audiencia serd notificada en los términos previstos en el presente
reglamento, en la misma se correrd traslado de las contestaciones de las
impugnaciones y documentos de respaldo a las y los impugnantes. La audiencia serd
transmitida a través de los medios telemdticos v redes provistos por el Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social; se contard con la presencia de los veedores
ciudadanos acreditados para el efecto a quienes se les notificard con la convocatoria”,

La Codificaciéon del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccion y Designacién de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 52, establece que: “En el lugar y hora sefialados, el presidente de la
Comisién Ciudadana de Seleccion instalard la audiencia ptiblica con la presencia de la
mayoria absoluta de sus integrantes. La audiencia publica se sustanciard de
conformidad con las siguientes disposiciones: 1. A estas audiencias podran asistir los
miembros del Pleno del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social. El
secretario de la Comision Ciudadana de Seleccion notificard a los miembros del Pleno
con el lugar, el dia y la hora en la que estas se llevardn a cabo. 2. Las audiencias
publicas serdn transmitidas por las plataformas informdticas del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social. 3. Las partes podrdn intervenir de forma
personal y/o por medio de abogado patrocinador. 4. En primer término, se concedera
la palabra al impugnante, luego de lo cual se escuchard al impugnado para la
presentacion de pruebas y alegatos. El tiempo para cada exposicion serd mdximo de
veinte minutos. Se garantiza a las partes el derecho a la véplica por hasta diez minutos,
en el mismo orden establecido. 5. En caso de inasistencia del impugnante o en el evento
de no asistir las dos partes, se archivard la impugnacion de pleno derecho. Si la
inasistencia es de la parte impugnada, la parte impugnante tendrd derecho a ser
escuchada en la audiencia”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 53, establece que: “Concluida la audiencia publica, la Comisién Ciudadana
de Seleccion dentro del término de dos dias, emitird su resolucion motivada
individualmente y la notificard a las partes de conformidad a lo dispuesto en el
presente reglamento”.

3. SOBRE LA IMPUGNACION CIUDADANA: COMPETENCIA DE LA
COMISION CIUDADANA DE SELECCION. -

De conformidad con lo establecido en el articulo 53 de la Codificacion del Reglamento
para el Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccién y Designacion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, sefiala que: “(...) Concluida la audiencia
publica, la Comision Ciudadana de Seleccion dentro del término de dos dias, emitird su
resolucion motivada individualmente y la notificard a las partes de conformidad a ly
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dispuesto en el presente reglamento (...)”, de conformidad con la actualizaciéon del
cronograma de ejecucion del presente concurso aprobada por el Pleno del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social mediante resolucion Nro.CPCCS-PLE-SG-
034-0-2026-0258, de fecha 2 de septiembre de 2026, y una vez que se ha concluido con
la ejecucion de todas las audiencias publicas, esta Comision Ciudadana de Seleccidn es
competente para analizar las pruebas y alegatos presentadas y emitir las resoluciones de
las impugnaciones ciudadanas planteadas en contra de los postulantes del Concurso de
Meéritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado.

4, ARGUMENTOS DE LAS PARTES. -

41. ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE SENOR PATRICIO FERNANDO
ROSERO PRECIADO. -

“(...) Sefiores miembros de la Comision Ciudadana de Seleccion, Veeduria, ciudadania
en general, comparezco al amparo de los articulos 61 y 204 de la Constitucion,
ejerciendo el derecho a fiscalizar el poder piiblico y velar por la estricta legalidad de la
Fiscalia para evitar una pardlisis institucional o conflictos de intereses.

El articulo 196, numeral 3, de nuestra Constitucion, en concordancia con el articulo 21
del Reglamenio General para la Seleccion de Fiscal General, exige taxativamente
acreditar probidad e idoneidad notorias comprobadas. Y este mandato no es una mera
Jformalidad, ni se agota en la falta de antecedentes penales, y constituye un estindar
reforzado por rigor deontoldgico, solvencia técnica y apego irrestricto al ordenamiento
Jjuridico.

Cabe destacar que escuché que se ha mencionado por el numeral 5. Sin embargo, existe
la respuesta tanto de la doctora Daniella Camacho como la correccion solicitada a esta
misma Comisidn, que es por el articulo 46, numeral 2, del Reglamento.

Pero mi impugnacién, Presidenta y sefiores de la Comision, se centrard en tres ejes.

El primer eje es un conflicto de interés estructural por amistad intima con gente
involucrada con el crimen transnacional.

El primer cargo factico sobre probidad e idoneidad notorias del articulo 46, numeral 2,
reitero, del Reglamento, se sustenta en una declaracion libre y bajo juramento de la
propia postulante en los casos Metdstasis e Independencia Judicial, su amistad intima
reconocida con Wilman Teran Carrillo, nexo que provocaria una inoperancia
institucional insalvable si llega a dirigir la Fiscalia General del Estado.

A efectos de dimensionar técnicamente la existencia de un eventual conflicto de interés,
corresponde examinar la conducta y la condicion procesal del ciudadano involucrado y
los términos precisos con que la propia postulante definié dicha relacion ante la
autoridad jurisdiccional.

Wilman Teran Carvillo, expresidente del Consejo de la Judicatura y exjuez nacional,
bajo el alias de “Diablo”, fite sentenciado en el Ecuador a una pena privativa de nueve
afios y cuatro meses por el delito de delincuencia organizada, dentro del denominado
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caso Metdstasis, y se encuentra procesado actualmente por el presunto delito de
obstruccion a la justicia en el caso Independencia Judicial. E incluso se conoce que hay
varias investigaciones en curso que lleva a cabo la Fiscalia General del Estado en
contra del previamente citado.

Asimismo, vale recordar que el 9 de septiembre de 2026, el Departamento de Estado de
los Estados Unidos sancioné a Wilman Terdn y a su familia, bajo la seccion 7031,
literal C, con prohibicion permanente de ingreso por actos de corrupcion significativa y
presuntos nexos con el crimen transnacional organizado.

Reitero, Comision. La existencia de este vinculo no obedece a comjeturas ni
aseveraciones mias ni de terceros. Proviene del reconocimiento libre y directo
efectuado por la postulante ante sede judicial.

En el marco del tramite penal correspondiente, la doctora Daniella Camacho formalizé
un escrito motivando su excusa en la que aseverd, y repito textualmente, bajo
Juramento:

“Hago conocer a ustedes y por su intermedio a los sujetos procesales que mantengo

amistad intima con Wilman Gabriel Terdn Carrillo, quien estd procesado en la presente
2

causa.

En observancia del debido proceso, el Tribunal competente de la Corte Nacional de
Justicia admitié la excusa presentada, reconociendo que dicho lazo afectivo
manifestado bajo juramento comprometia la imparcialidad objetiva que deberia tener
una jueza y que rige la actuacion jurisdiccional.

La distinguida doctora Daniella Camacho argumenté legalmente una amistad intima y
cercana con Terdn y su familia, detallando que compartieron espacio como
compaiieros de la Corte Nacional de Justicia, contexto en el mismo en el cual incluso
ella misma postulé el nombre de Wilman Terdn para dirigir el Consejo de la
Judicatura.

Por principio de inmediacion, solicito tener por practicado y exhibido para examen
directo de la Comision el auto interlocutorio de aceptacion de excusa deniro de la
causa N.° 17721-2023-00025G, que consta en el expediente de impugnacién, en el folio
44, y que esta para conocimiento de la doctora.

Bueno, prosiguiendo.

El documento publico pertenece al SATJE y estd con firmas electrénicas de los jueces
nacionales Felipe Cordova y el doctor Marco Rodriguez, del 22 de enero de 2024, a las
17h05. Que, dicho sea de paso, coincide de manera exacta con la prueba niimero §
presentada por la propia doctora Camacho en su contestacion, por lo cual no habria
oposicion y tiene conocimiento respecto a la misma.

Sefiores miembros de la Comisién y ciudadania en general, la Fiscalia General del
Estado exige absoluta reserva, confiabilidad y neutralidad estratégica. Y que la doctora
Daniella Camacho haya reconocido formalmente y bajo juramento amistad intima con
Wilman Teran y su familia, condenado por delincuencia organizada y sancionado por
Estados Unidos por corrupcién, representa un obstdaculo insalvable. 97 ) ,
"
i
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Su designacién debilitaria los canales de informacion sensible con agencias extranjeras
¥ pondria en riesgo la asistencia juridica mutua y las extradiciones, aislando al pais en
la lucha contra el crimen organizado por desconfianza en el flujo de la inteligencia
estratégica.

De la misma manera, por principio de inmediacion, pongo a la vista y practico los
reportes de Diario El Universo y, por tal primicia, es constante en el expediente de la
presente impugnacion que se encuentran desde el folio 30 en adelante.

Cabe aclarar que en ningiin momento estos reportajes imputan delitos a la postulante,
sino que acreditan fehacientemente la notoriedad publica del hecho, la alarma social y
la quiebra del estdndar de probidad y de idoneidad notorias que constan en el articulo
196, numeral 3, de la Constitucion y el articulo 46, numeral 2, del Reglamento de
Seleccion.

Exponen ante el pais el momento en que la doctora Camacho debié apartarse del
Jjuzgamiento penal tras declarar bajo juramento amistad intima con Wilman Teran,
principal procesado del caso que desnudé la penetracion del crimen organizado en la
propia justicia ecuatoriana.

Con el debido respeto a la postulante, cuando los vinculos de una magistrada generan
un escrutinio medidtico nacional sostenido, la confianza publica en su neutralidad se
quiebra.

Practico estas notas para probar que su idoneidad no es un asunto privado, sino que es
un hecho notorio que compromete la legitimidad de la Fiscalia General ante el pals.

Seriores comisionados, con la confesion jurada de la postulante y las sanciones
internacionales de Wilman Terdn a la vista, planteo un interrogante de estricta logica
constitucional:

. Es compatible con la probidad notoria y la idoneidad confiar a la Fiscalia General a
quien declaré bajo juramento amistad intima con un sentenciado por delincuencia
organizada y procesado por corromper a la propia justicia ecuatoriana?

Hasta ahi el primer eje.

El segundo eje se trata de la fulta de probidad notoria por la actuacion en la Corte
Nacional de Justicia de la doctora Daniella Camacho.

El 14 de enero de 2026, durante la sesién extraordinaria del Pleno de la Corte
Nacional de Justicia, la doctora Daniella Camacho asumio la conduccion de dicha
reunion en virtud de un encargo circunstancial, esto derivado de una renuncia
irrevocable de las autoridades del organismo.

En dicha sesion, la postulante pretendio que se le reconozca directamente la
presidencia encargada bajo un pretendido criterio de antigiiedad personal dentro de la
institucion, alegando que el cuerpo colegiado no debia elegiv un nuevo presidente
encargado, sino unicamente someter a votacion una subrogancia, postura que genero
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un reclamo inmediato de sus pares y que fue expresamente rechazada y superada por el
Pleno mediante un acto normativo.

Seriores comisionados, para examinar lo ocurrido en el seno del Pleno, recurro al
registro audiovisual descargado de la plataforma oficial y guardado en el expediente,
bajo certificacion electrénica nimero 2026-1701-065-C02-406 y que consta a folio 15.
Y para ello solicito su autorizacion para reproducir el video por pendrive.

Se reproduce el video de la sesion del Pleno de la Corte Nacional de Justicia en un link
de YouTube para conocimiento de la comision y de la postulante.

En el cual se logra escuchar lo siguiente: “La eleccion de la Presidencia de la Corte
Nacional de Justicia se entrampo. En una accidentada sesién, la jueza Daniella
Camacho Herold, citando una resolucion, intenté asumir el cargo sin votacién. La
Jueza Rosana Morales Ordofiez la apoyd; sin embargo, otros jueces se opusieron y
cuestionaron que pretendiera asumir lu Presidencia sin una decision del Pleno. En este
contexto, se hizo referencia a la normativa aplicable y a la necesidad de que la
designacion sea adoptada por el Pleno de la Corte Nacional de Justicia. Se sefiald:
“Usted va a ser la presidenta. Mientras no se modifiquen las resoluciones, no con
legitimidad, sino casi que por la fuerza, usted no puede tomar esa decision. Esa
decision la toma el Pleno que estamos aqui. La doctora Daniella Camacho Herold estd
intentando imponer una presidencia de facto. Encarezco, sefiora presidenta, que sea la
decision . Posteriormente, la jueza Mercedes Caicedo Aldaz formuls una pregunta a la
Jueza Daniella Camacho Herold, lo que provocé que esta tiltima dejara la direccién de
la sesién: “Doctora Daniella Camacho, justed tiene interés en mantenerse presidenta
de este Pleno? Y, en consecuencia, no sé si ello haga que usted deba recusarse”. Ante
ello, la jueza Daniella Camacho Herold respondic: "Por supuesto que me interesa la
Presidencia de la Corte también. Ustedes saben que yo he luchado por esto”. Frente a
dicha manifestacion, se expresé: “La doctora Camacho ha manifestado de Jorma
expresa y publica que tiene interés en la Presidencia. Yo considero, doctora, que para
que no manche su actuacion, su direccion de este Pleno y, sobre todo, doctora, su
nombre, yo le sugiero que dé paso al juez que corresponda”. Posteriormente, la jueza
Katerine Mufioz Subia tomé la direccion de la sesién, en atencién al orden de
antigtiedad. En ese contexto, se propuso a Marco Rodriguez Ruiz para la Presidencia,
mientras que el juez Gustavo Durango Vela mociond el nombre de Daniella Camacho
Herold. Los trece jueces y conjueces titulares habilitados para intervenir en la votacion
participaron en el proceso. El resultado registrado fue de tres votos a favor de la
doctora Daniella Camacho Herold y siete votos a favor del doctor Marco Rodriguez
Ruiz, mientras que se registraron tres votos anulados. En la sesion se sefialo: “Tenemos
tres votos a favor de la doctora Daniella Camacho, se lee su nombre de manera clara.
Y respecto del doctor Marco Rodriguez, tenemos siete votos, siete votos de obra de
manera clara, su nombre”. Posteriormente, el juez Alejandro Arteaga Garcia propuso
que se posesionara a Marco Rodriguez Ruiz como presidente, al considerar que habia
obtenido la mayoria simple. No obstante, surgieron cuestionamientos respecto del
nimero de votos requerido y otros jueces solicitaron continuar con el didlogo a fin de
procurar un consenso. La sesion entré entonces en pausa y dejo de transmitirse
publicamente para instalarse en comision general reservada. Cabe precisar que la
referencia efectuada durante la intervencion a la Resolucion N.° 03-2020 debe
revisarse, pues dicha resolucion de la Corte Nacional de Justicia corresponde a la

regulacion sobre notificacion de actos urgentes y no al régimen de designacion de l%/
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Presidencia. La resolucion relacionada con el encargo de la Presidencia de la Corte
Nacional de Justicia es la Resolucion N.° 01-2026, mediante la cual se encargé la
Presidencia al juez nacional Marco Rodriguez Ruiz y la Presidencia subrogante al juez
nacional Alejandro Arteaga Garcia.”

Hasta ahi la practica de la prueba.

Sefiores comisionados. Quien conduce la mesa directiva de un cuerpo colegiado asume
una funcion arbitral, regida por la neutralidad mds estricta que debe tener. La prueba
audiovisual notariada prueba que la postulante quebranté este deber procesal. Condujo
el debate intentando imponer su criterio de asuncién automdtica por antigiiedad,
pretendiendo clausurar la deliberacion y forzar que al Pleno unicamente eligiera a un
subrogante.

Pese a que se mociond formalmente la candidatura del juez y doctor Marco Rodriguez
Ruiz, omitié dar paso reglamentario a la votacién. Y ante la interpelacion directa de
sus colegas magistrados sobre la obligacion de excusarse por tener interés personal, la
postulante reconocié a micréfono abierto:

“Por supuesto que me interesa la presidencia de la Corte. También ustedes saben que
vo he luchado por esto.”

Esa confesién en vivo desaté una objecién institucional generalizada por parte de sus
comparieros jueces. Magistrados como Emma Tapia, Caterina Mujioz, Mercedes
Caicedo y Adridn Rojas tuvieron que exigirle que depusiera la conduccion de la sesion
por la manifiesta falta de garantias e imparcialidad dentro de esta votacion.

Un arbitro que compite en la misma contienda y defiende su interés particular desde la
direccién del debate vulnera todos los estdndares minimos de probidad y de idoneidad
exigibles a quien pretende la maxima jerarquia de la Fiscalia General del Estado.

Sefiores comisionados, veeduria vy ciudadania, a la luz del registro audiovisual
certificado y de las declaraciones expresadas por la postulante, planteo un
interrogante.

Si ante una resolucion emanada de su propia institucion, la Corte Nacional, la doctora
Daniella Camacho promovié una interpretacion extensiva para asumir la presidencia
del organismo, sin someterse inicialmente al mecanismo regular de votacion,
motivando que sus propios pares observaran la necesidad de que sea parte de la
direccion del debate y que, por sus razones de imparcialidad, tuviera que abstenerse de
continuar la diveccion, ;jse configura en este caso el estandar minimo de probidad o
idoneidad notorias debidamente comprobados que exige el articulo 46, numeral 2, del
Reglamento para liderar la Fiscalia General del Estado?

La conclusion juridica se impone, no por su propio peso: quien prescindio de las
garantias de neutralidad procesal ante su propio cuerpo colegiado dificilmente ofrece
las certezas indispensables para dirigir con absoluta objetividad e independencia la
accidn penal piblica que requiere el Ecuador.
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Este andlisis técnico no busca desmerecer la trayectoria de la doctora Daniella
Camacho, sino evidenciar, desde el marco constitucional y reglamentario que hoy nos
convoca, que quien aspira a dirigir la Fiscalia General del Estado debe tener una
sujecion rigurosa, predecible e inquebrantable a las normas preexistentes, sin
excepciones de su conveniencia coyuntural,

En ese contexto, la doctora Daniella Camacho realizé una interpretacion extensiva y
Jorzada del texto de la Resolucion 03-2024, pretendiendo aplicar un mecanismo de
reemplazo estrictamente temporal para asumir la presidencia del organismo sin
someter a deliberacion y votacion del Pleno Jurisdiccional.

Seriores, en este momento, por intermedio de Secretaria, nuevamente, para hacer
prdctica de la prueba formal, hago prueba de la Resolucién 01-2026, que se encuentra
al folio 17 del expediente.

Esta prueba instrumental notariada desvirtia de forma concluyente la tesis de la
postulante, que dio en su respuesta que la Corte Nacional de Justicia determiné, como
mdxima instancia de la jurisdiccion ordinaria, que ante la vacancia sobrevenida de la
designacion requeria mandato de deliberacidn y voto expreso de la Corte Nacional de
Justicia; el Pleno colegiado, resolviendo encargar la presidencia al doctor Marco
Rodriguez Ruiz y desestimando categdricamente la pretension de asuncion automdtica
que la doctora Daniella Camacho intento sostener mientras dirigia la sesion.

Finalmente, sefiores comisionados, ciudadania, el tercer eje es un conflicto de interés y
la inoperancia obligatoria de la Fiscalia General

Aun prescindiendo del debate deontologico, la postulacion de la doctora Daniella
Camacho enfrenta un impedimento procesal insubsanable, derivado de la propia
normativa penal que tiene el Ecuador.

El articulo 572, numeral 8, del Codigo Orgdnico Integral Penal prevé como causal
expresa y obligatoria de apartamiento procesal tener amistad intima con alguno de los
sujetos procesales.

Recordar que el articulo 572 del Cédigo Orgdnico Integral Penal dispone de forma
categdrica que los fiscales se encuentran sujetos a las mismas causales de excusa y
recusacion estatuidas pava los y las juzgadoras.

El impedimento de intervencion jurisdiccional, tras haberse desempefiado como jueza
de la Sala Especializada de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia desde el afio
2018, la doctora Daniella Camacho conocié e intervino en multiples causas de fuero de
Corte.

El marco legal prohibitivo impide taxativamente que quien haya previamente, en
calidad de juzgadora, asuma los roles de investigacion, formulacion de cargos o
acusacion en tales procesos.

Ahora, resulta indispensable en el debate mencionar el principio y el aforismo iura
novit curia. La autoridad y el juzgador conocen del derecho. 4/
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estructura penal. Es una jueza nacional con vasta trayectoria en la Sala Penal del
maximo tribunal de justicia ordinaria que tiene el pais.
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Por mandato de la Constitucion y de la ley, ella conoce mejor que nadie las
consecuencias juridicas taxativas que rigen el ejercicio del poder punitivo que tiene la
Fiscalia.

Sabe con absoluta precision el articulo 194 de la Constitucion, que consagra a la
Fiscalia General del Estado como un drgano dnico e indivisible, cuya titularidad
exclusiva, bajo el rigor de los articulos 572, 6, 7 y 8 del Cédigo Orgdnico Integral
Penal, obliga de forma imperativa e insubsanable a los fiscales a excusarse ante
supuestos de amistad intima jurada o intervencion jurisdiccional previa.

Lo determinante de esta audiencia no es lo que nosotros afirmamos, sino lo que la
doctora Daniella Camacho ha reconocido v confesado formalmente en su contestacion
a mi impugnacion.

Conociendo a perfeccién el blogueo normativo de la Constitucion y que el Cédigo
Orgdnico Integral Penal le impone, la postulante admite de manera expresa en el
acdpite 4.2 de su respuesta que, de asumir la titularidad, tendria que recurvir a la
figura de Fiscal General subrogante bajo el articulo 47 del Cédigo Orgdnico de la
Funcion Judicial, para que sea este quien conozca y resuelva las causas donde
concurran impedimentos legales.

Al invocar ella misma la subrogacion como mecanismo de escape frente a sus conflictos
de interés, la doctora Daniella Camacho no se defiende, le da razon juridica absoluta a
esta impugnacion ciudadana.

Admite que ingresaria a dirigir la Fiscalia General del Estado con una inhabilitacion
estructural de origen, imposibilidad de investigar y litigar directamente los mayores
casos de delincuencia organizada v corrupcion vinculados, por ejemplo, a Wilman
Terdn y sus redes afines, en un supuesto de designacion de la doctora Daniella
Camacho.

El régimen procesal la obligaria a inhibirse o excusarse de conocer o impulsar
investigaciones, acciones penales vinculadas a casos como Metdstasis, Purga, Plaga,
Independencia Judicial, asi como todas aquellas causas donde intervino con facultades
de juzgamiento o brindé medidas alternativas a la prision, como en el caso Blindado,
ligados, o aquellos que siguen pendientes de recursos como el caso Sinohydro o el
mismo caso Progen.

Donde la doctora ya radicé competencia y dicha circunstancia conduciria a una
fragmentacion constante del ejercicio de la accion penal publica.

Para practicar prueba de este ultimo inciso y este tercer gje, por favor. A folio 36 esta
la declaracion juramentada de la doctora Camacho, donde menciona no encontrarse
inmersa en conflictos de interés de ninguna indole, aceptando su exclusion automdtica
del concurso en caso de comprobarse.

22

Qulto: Avenida Amazonas N35-181 y Japdn. PBX {593-2) 395 7210



Ciudadana y Control Sacial ir
Seleccién

Sefiores presidentes, y como petitorio conclusivo, distinguidos miembros de la
Comision Ciudadana y Veeduria Ciudadana, reiterando con absoluta claridad procesal
que esta impugnacion se fundamento de manera estricta en el articulo 46, numeral 2,
del Reglamento del concurso, relativo a la exigencia constitucional de idoneidad y
probidad notorias debidamente comprobadas, v habiendo quedado formalmente
subsanado el error material constante en el informe inicial de admisibilidad, a la luz de
los elementos probatorios legalmente incorporados al expediente, debidamente
certificados, documentados y contrastados ante este cuerpo colegiado, se ha
evidenciado de forma objetiva que la postulacién de la doctora Daniella Camacho no
satisface los rigurosos estindares de imparcialidad, apego normativo, idoneidad
Juridica y operativa que demandan la Carta Magna de nuesira Constitucién y la ley
para la conduccion de la Fiscalia General del Estado.

Por los fundamentos fdcticos y estrictos derechos expuestos, solicito formalmente que
se dé a lugar esta impugnacion ciudadana (...)".

4.2. ARGUMENTOS DE LA POSTULANTE IMPUGNADA DANIELLA
LISETTE CAMACHOQ HEROLD. -

“(...) Esta impugnacion que se me ha planteado el dia de hoy, que lleva tres
impugnaciones en concreto, me permite tener la oportunidad de presentarme ante
ustedes y ante la ciudadania.

Mi nombre es Daniella Camacho Herold, ecuatoriana, con 31 aiios de efercicio
profesional. Soy abogada de los tribunales de la Repiiblica, magister en Derecho
Procesal, con mencion en Derecho Penal, y magister en Derecho Penal con mencién en
Criminalidad Compleja. Soy docente de pregrado y posgrado.

De estos 31 aros de efercicio profesional, 25 han estado dedicados al servicio piblico.
11 afios como fiscal, en las unidades de delitos sexuales, fe piblica, delitos contra la
vida, fiscal multicompetente en Machachi, en Cayambe, fiscal de asuntos indigenas.

Y el dia de hoy escuchamos tachar mi idoneidad y probidad en una causal equivocada.
Ademds de mi larga trayectoria en la Corte Nacional de Justicia, donde efectivamente
he juzgado varias causas que han sido mencionadas el dia de hoy.

Es muy fdcil corregir un error una vez que se ha dado la respuesta. El impugnante
sefialo que estaba incursa en la causal 46, numeral 5 del Reglamento para Seleccién de
Fiscal General del Estado. Una vez que emiti la respuesta, manifiesta que es la causal
46, numeral 2, falta de idoneidad y probidad.

¢Por qué? Documento falsificado por mi parte. No lo ha podido presentar. ;Por qué?
No leyo bien el reglamento el impugnante.

Presento una causal erronea, se refiere en toda la impugnacion al caso Metdstasis; sin
embargo, sefiala el nimero del caso Obstruccién a la Justicia, es decir, sefialé un
proceso judicial erroneo y sefiala funciones del fiscal erréneas.

Al momento que en su impugnacion sefialé que yo no podia juzgar al fiscal, no podia
Juzgar al exjuez y expresidente del Consejo de la Judicatura. Ustedes, seﬁores@{
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miembros de la Comisién, retinen las mismas condiciones que cualguier concursante a
Fiscal General. Por ende, conocen el derecho penal y conocen cudles son las funciones
de un juez y cuadles las de un fiscal.

Se me impugna por haber presentado excusa dentro de la causa penal 17-721-2023-
0025-G, caso Obstruccién a la Justicia, sin embargo de, en todo su texto, haberse
referido al caso Metdstasis, relacionado con un exjuez y expresidente del Consejo de la
Judicatura.

Se cuestiona que la postulante haya mantenido una relacion de amistad con dicha
persona y se sostiene que, de llegar a ser Fiscal General del Estado, esto podria afectar
su actuacion respecto de procesos relacionados con esa persona y que no podria
Juzgarla.

El dia de hoy se sostiene un conflicto de intereses por amistad intima, que ya se lo
motivé con anterioridad, por cuanto desde el 2018 soy juez y no podria asumir la
investigacion por causas que han estado en mi conocimiento.

O sea, ningiin juez, ningun fiscal podria concursar porque, por lo que ha conocido, no
puede continuar con el trabajo. Hablamos de causas especificas, no de una
inhabilitacion general.

Luego, también se cuestiona mi actuacion en la eleccion de la Presidencia de la Corte
Nacional de Justicia. Se cuestiona la posicion asumida por esta postulante.
Vamos contestando uno a uno.

Respecto de la amistad con un exjuez y expresidente del Consejo de la Judicatura, ya lo
dije: tengo 31 afios de ejercicio profesional y 23 en el servicio publico.

Y como tal, he compartido espacios con mis compaiieros fiscales, con mis comparieros
jueces, con mis compafieros conjueces. Asi como nos relacionamos con diversas
instituciones del Estado, como son Contraloria, Procuraduria, los entes de control,
Superintendencia de Bancos, Superintendencia de Compafitas, Consejo de la
Judicatura, Consejo de Participacién Ciudadana. Esa es nuestra diaria labor, donde
compartimos espacios laborales y académicos.

Con los jueces somos tribunal, dictamos sentencias. Y hemos dado exposiciones en
diversas universidades, hemos sido profesores. Esto provoca cercania.

Somos seres de carne y hueso. Somos seres humanos.
Es por esta razon que yo presenté, efectivamente, yo presenté mi excusa en la causa 17-
721-2023-0025-G, caso Obstruccion a la Justicia, prueba presentada por el

impugnante y que también la he presentado.

Pero también presenté mi excusa en la causa 17-721-2023-0077-G, caso Metdstasis, y
17-721-2024-0038-G, caso Pantalla, porque la excusa es un deber legal y obligatorio.

El articulo 76 de la Constitucion sefiala, entre las garantias del debido proceso, el
derecho a ser juzgado, a ser procesado por un juez imparcial.
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El articulo 572, numeral § del Codigo Orgdnico Integral Penal, sefiala que el juez debe
presentar su excusa cuando existe amistad intima o enemistad manifiesta.

Asi lo dice la ley, asi lo construyo el legislador. Y eso es garantizar el debido proceso a
victimas y a procesados.

El ordenamiento juridico no sanciona a quien cumple la ley, a quien se excusa.
Sanciona a quien, al no hacerlo, puede provocar una nulidad, puede ser objeto de
recusacion e inclusive puede ser emjuiciado penalmente por prevaricato, a quien
teniendo el deber legal de apartarse no lo hace.

Mi excusa, sefiores, es el testimonio de mi imparcialidad.

En este contexto, el articulo 196, numeral 3 de la Constitucion de la Republica sefiala
que la o el Fiscal debe haber ejercido la profesion con probidad e idoneidad notorias
por mdas de 10 afios.

De acuerdo a mi carpeta de postulacion que ustedes conocen, cuyas fases han
precluido, tengo 31 afios de ejercicio profesional. En aquelios nunca se ha cuestionado
mi idoneidad ni mi probidad.

Cuando hablamos de probidad, hablamos de ética. Hablamos de honestidad, de quien
gjerce una funcion publica, una conducta integra, recta, imparcial.

Y cuando hablamos de idoneidad, esta es la aptitud objetiva, juridica, profesional para
ejercer un cargo publico.

(Por qué? Por todo ese bagaje que con los afios se adquiere con la experiencia
profesional.

La excusa dentro del caso de Obstruccion a la Justicia fue oportunamente presentada.
Cuando digo oportunamente presentada es antes de conocer nada en la causa y
oportunamente aceptada por mis compafieros de tribunal, el doctor Marco Rodriguez
Ruiz y el doctor Felipe Cordova Ochoa.

Por lo que existe una diferencia técnica fundamental entre la causal invocada, bueno,
invocada el dia de hoy, falta de probidad y el articulo 572, numeral 8.

Lo uno es una inhabilidad permanente y lo otro es una causal de excusa para un caso
€n concrelo.

El juez juzga, el fiscal investiga. Articulo 439 del Cédigo Orgdnico Integral Penal,
articulo 195 de la Constitucion y articulo 411 del Cédigo Orgdnico Integral Penal,

Ante cualquier hipotético riesgo de objetividad futura, el articulo 47 del Cédigo
Orgdnico de la Funcion Judicial sefiala que podrd intervenir el Fiscal General
subrogante con las mismas cualidades, las mismas obligaciones, garantizando asi la
plena validez procesal, la objetividad institucional y la transparencia.

%
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Seria absurdo, como lo ha dicho el impugnante, que habiendo conocido casos que él
aqui lo sefiald, fuera a conocerlos. Estaria automdticamente excluido, como lo estarian
otros postulantes que también se han presentado a este concurso.

El aludido ya fue investigado. Ya fue procesado, ha sido sentenciado y en este momento
se encuentra ejerciendo los recursos que la ley le plantea.

Y el dia de hoy también me eniero que ha sido sancionado por el Gobierno de los
Estados Unidos.

Mi excusa es el testimonio de mi imparcialidad.

Y les recuerdo, sefiores, que el derecho penal es personal, personalisimo, y cada
persona responde por sus propios actos.

Por ello se debe tener claro: la responsabilidad juridica es individual. No se puede
atribuir a la postulante actos de terceros por haber existido una amistad laboral.

Responsabilidad es la habilidad para responder por los actos de uno. Yo no puedo
responder por los actos de nadie mds, ni de un procesado, ni del impugnante, ni de
ustedes, sefiores comisionados.

Para cuestionar la probidad de la postulante no basta con sefialar o interpretar que
una determinada actuacion fue incorrecta. Es necesario demostrarla, tiene que

plantear pruebas aqui.

Presentar mi excusa es apariarme del conocimiento de la causa contra una persona
donde hubo una relacion de cercania. No haberme excusado seria incorrecto.

Debe existir una relacion clara entre esa conducta y una norma que establezca que he
cometido un acto incorrecto por el cual deberia excluirseme de este concurso.

Nada de ello se ha demostrado en esta impugnacion.

Ningtin juzgador podria concursar si consideramos la causal tercera del impugnante,
como ya lo sé.

He preseniado como prueba y consta en comunidad de la prueba, me ha sido
presentado también, mi excusa en la causa 17-721-2023-0025-G, caso Obstruccidn a la
Justicia. Consta a fojas 91. Es la prueba 4.

De igual manera, presenté, no consta de mi respuesta, pero presenté mi excusa en la
causa 17-721-2023-0077-G. Este si es el caso Metdstasis (...)

Causa 17-721-2024-0038-G, caso Pantalla.

Tres causas en las que he presentado mi excusa que son relacionadas con el exjuez y
expresidente del Consejo de la Judicatura.

Porque mi excusa es el testimonio de mi imparcialidad, sefiores.
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Con esto queda contestado el primer punto.
Luego, se me impugna por mi actuacion en la eleccién de la Presidencia de la Corte.

Respecto a esto, como lo dije al inicio de mi intervencion, son 31 afios de ejercicio
profesional. De ellos, 15 he estado en la Corte Nacional de Justicia. 15 afios donde la
mdxima aspiracion de todo juez titular es llegar a la Presidencia.

La Corte esta conformada por 21 jueces y 21 conjueces.

Desde el afio 2021, como es de conocimiento publico, no existe concurso para la
renovacion parcial de la Corte. Por eso, al momento, nos encontramos 10 jueces
titulares.

El 13 de enero de 2026, el presidente encargado, José Suing Nagua, presenté su
renuncia. La doctora Enma Tapia Rivera, presidenta subrogante encargada, presents
Sy Fenuncia.

La Resolucién N.° 03-2024 sefiala que, en ausencia del Presidente y el subrogante,
asumird el juez mds antiguo. La resolucidn efectivamente establece que, en caso de
ausencia temporal simultdnea del Presidente y del Presidente Subrogante, las finciones
se encargardn a la jueza o juez nacional de mds antigiiedad, segun la fecha de su
nombramiento.

Yo soy la juez mas antigua de la Corte Nacional.

Mi calificacion en el 2018 fue de 99 sobre 100. Como el dia de hoy, soy la mejor
calificada en este concurso.

En ese sentido, esta postulante es la que dio paridad en ese concurso a la Corte
Nacional de Justicia.

31 anos de luchas por los derechos de las mujeres. 31 afios en defensa de la paridad.

En este contexto, convoqué a la sesion para el 14 de enero de 2026, manifestando que
por la Resolucion N.° 03-2024 debia respetarse mi antigiiedad y ser la presidenta.

Hubo divergencias como en todo cuerpo colegiado. Ustedes son un cuerpo colegiado v
no van a estar de acuerdo en todo.

Hubo divergencias como aparecio en la television. Noticia publica. Hubo jueces que me
acompariaron en mi tesis y hubo jueces que no, por eso se suspendio la sesién para
terminar con una resolucion, la Resolucion N.° 01-2026, donde Marco Rodriguez Ruiz
es el presidente encargado y Alejandro Arteaga Garcia es el presidente subrogante.

Decision adoptada por el Pleno de la Corte, que es respetada por jueces y conjueces,
aun cuando tenemos dos varones en la Presidencia y en la subrogancia.

Sefiores, son 31 afivs peleando por los derechos de las mujeres.

Les invito. En la planta baja de la Corte Nacional tenemos una galeria de presidentes,
100 arios de presidentes, una sola mujer, la doctora Maria Paulina Aguirre Sudrez (...)

. 4
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En este contexto, se ha respetado la Resolucion N.° 01-2023. La he presentado como
prueba. Esta consta, por favor, de fojas 80 a 82.

Estd la prueba numero uno que he presentado, que es la renuncia a la Presidencia y
Presidencia Subrogante por parte de José Suing Nagua y Enma Tapia Rivera.

Por favor, gracias.

Como prueba numero dos, la convocatoria para la sesion de Pleno de 14 de enero de
2026, que consta a fojas 83, y como prueba 3, la Resolucion N.° 01-2026, que consta de
Jojas 84 a 90.

Asi, una vez que he demostrado aqui la verdad, sefiores, mi lucha por la paridad.
Solicito que esta impugnacion también sea desechada.

Dejo asi contestadas las impugnaciones planteadas y he demostrado que no se cumplen
las causales quinta ni segunda del articulo 46 del Reglamento para Seleccién de Fiscal
General del Estado.

Con esto, sefiorita Presidenta de la Comisidn, sefiores comisionados, solicito declarar
que se presentd la contestacion dentro del término reglamentario; incorporar y valorar
en derecho la prueba de descargo presentada; determinar que no existe falta de
probidad o idoneidad al sostener una tesis juridica frente a un cuerpo colegiado.

Perdon, exigir mi derecho constituia falta de probidad.

Determinar que la excusa presentada en la causa 17-721-2023-0025-G, caso
Obstruccion a la Justicia o caso Independencia Judicial, no contradice la declaracion
del formulario ni constituye inhabilidad general.

Determinar que los hechos expuestos por el impugnante son errados y no configuran
una conducta que acredite falta de probidad o idoneidad prevista en el articulo 46,
numeral 2 del Reglamento.

Rechazar la impugnacion presentada por falta de acreditacion de la causal invocada y
disponer mi continuidad en el concurso para Fiscal General del Estado (...)".

5. REPLICA DE LAS PARTES. -

5.1. REPLICA DEL IMPUGNANTE SENOR PATRICIO FERNANDO
ROSERO PRECIADO. -

“(...) Habiendo escuchado a la doctora Daniella Camacho Herold, lejos de desvirtuar
los fundamentos de esta impugnacion, recurriendo a formalismos, inclusive de técnica
adjetiva, y una reinterpretacion de ciertos casos que inclusive se mencionaron ambos,
les pido contrastar de manera rigurosa su tesis defensiva con el acervo probatorio que
ella misma ha ingresado.
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Lejos de contradecir el conflicto de interés, ella menciona que tiene conocimiento, y lo
dijo en su aseveracion, de que sabe que el sefior Wilman Teran Carrillo estd ejerciendo
recursos que son juzgados en fuero, ojo, en los casos Pantalla, Metdstasis, Obstruccion
a la Justicia e Independencia Judicial.

Entonces, tiene conocimiento previo que hay estos recursos. Entonces, jquién acude a
estos recursos en casos de fuero? El mismo Fiscal General que eventualmente sea
designado.

Ahora, la postulante sostiene que la impugnacion debe ser rechazada de plano por
incongruencia manifiesta, alegando que la matriz del informe de admisibilidad de la
Comisidn consideré el numeral 5 del articulo 46, falsificacion o alteracion de
documento, y que ella jamds incurrié en dicha conducta.

No, nunca se le... la argumentacion de la impugnacion nunca fue en ese sentido. Tal fue
asi que ella respondic basado, y lo reconoce, por la impugnacion del articulo 46,
numeral 2.

Me manifesté que no he leido el reglamento, pero hay un criterio pro participacion
reglado del articulo 28, inciso 3 del propio Reglamento, y le leo que la norma establece
que, en caso de duda sobre la procedencia de la calificacion de una impugnacién, la
Comision Ciudadana de Seleccion calificard tramite a la impugnacion con la finalidad
de garantizar el escrutinio publico y la impugnacién ciudadana, que es lo que estamos
haciendo en este momento.

En su propia contestacion, la doctora Daniella Camacho Herold reconoce
expresamente la narracion fiactica y el andlisis probatorio y las pretensiones que
impugnaron, que fueron impugnadas a ella, y dio respuesta respecto a ello.

Ahora, respecto a lo que menciona de Wilman Terdn Carrillo, manifiesta que excusarse
al amparo del articulo 572, numeral 8, que yo mencioné, constituyé un estricto
cumplimiento de la ley para salvaguardar la imparcialidad judicial, alegando que la
observancia es un deber procesal y no puede ser catalogado como falta de ética.

No se esta diciendo que tenga falta de ética la doctora.

Sostiene que la Fiscalia General cumple un rol acusador y no jurisdiccional, y que de
suscitarse algiun evento o conflicto de interés como Fiscal General, procederia a la
intervencion de un Fiscal General subrogante, como ya se lo dijo previamente.

Aduce que la responsabilidad penal es de cardcter estrictamente personal,
argumentando que no puede responder por las actuaciones u omisiones de terceros.

Si, perfecto.

Al sostener frente a ustedes, la Comision, frente a la Veeduria y a la ciudadania, que
Jrente a conflictos de intereses respecto a Wilman Terdn Carrillo y causas conexas
intervendria la subrogacicn, la doctora Daniella Camacho Herold raiifica
procesalmente la tesis de esta impugnacion. %
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Admite que, de asumir el cargo, se encontraria legalmente inhabilitada para ejercer de
forma directa la titularidad de la accion penal publica en el Ecuador en los procesos de
mayor trascendencia institucional contra la corrupcion y la delincuencia organizada:

Metdstasis e Independencia Judicial, donde se formulard la excusa, y en donde acaba
de reconocer la doctora que tiene conocimiento de que hay recursos dentro de la Corte
Nacional de estos procesos.

Entonces, ella sabe que no va a poder participar el Fiscal General por un pleno
conflicto de interés.

La Constitucion consagra que la Fiscalia General del Estado opera como un drgano
tnico e indivisible.

Admitir la necesidad de delegar de forma sistemadtica y recurrente causas de fuero de
Corte Nacional a un funcionario subrogante evidencia que la titularidad quedaria
juridicamente condicionada desde el inicio de la gestion por impedimentos normativos
insubsanables, no por decision mia, suya o de quienes del caso, por la taxatividad del
Cédigo Orgdnico Integral Penal que ella misma menciono en los articulos y por la
propia Constitucion.

Aungue su contestacion procura calificar el nexo como una relacidn de naturaleza
profesional, en el propio instrumento que ella anuncia y que yo también aporté, ratifica
su declaracion solemne, y la repito para que escuche la ciudadania:

“Mantengo amistad intima con Wilman Gabriel Teran Carrillo”,

Y reconocid, y cabe recordar que fue electo, Wilman Gabriel Teran Carrillo, para la
Presidencia del Consejo de la Judicatura, por justamente la Corte Nacional,
mocionado por la doctora.

El argumento relativo a que la responsabilidad penal es personal confunde
deliberadamente el plano de esta imputacion.

Nadie le estd imputando ningiin delito que jamds ha sido formulado en este triamite.

Se estd valorando la probidad notoria y la idoneidad reforzada y la confianza
institucional que debe tener una institucion como la Fiscalia General del Estado,
basado en la Constitucidn, por el articulo 196, numeral 3, y el articulo 46, numeral 2
del Reglamento.

La direccion de la Fiscalia General demanda garantizar la mds alta credibilidad
internacional en el intercambio de inteligencia sensible y, ante una declaracion formal
de amistad intima con una persona sentenciada por delincuencia organizada y
sancionada por organismos internacionales, con recursos pendientes en la Corte
Nacional, obviamente va a llamar la atencion.

Respecto a lo que habla, respecto a la prueba audiovisual, que ya fuimos todos, basta
va decir gue su contestacion aduce haber sostenido una argumentacion estrictamente
doctrinal con el resto de sus comparieros.
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El vegistro audiovisual no da prueba, mentira, no fue un debate.

Pidieron que se retire de dirigir la sesion donde ella pretendia quedarse como
Presidenta encargada de la Corte Nacional.

Y lo dijo, y repito lo que dijo en sus propias palabras, que ella tiene interés directo,
nuevamente, como la trayectoria que tiene de 31 afios y 11 afios como fiscal y el resto
como jueza de la Corte Nacional, a ser Presidenta de la Corte Nacional de Justicia.

Acaba de declarar que tuvo interés y tiene interés respecto a ello.
No es una aseveracién mia. Se le ha dicho en esta audiencia y es repitiendo lo que dijo
Justamente en el mismo video.

Hay que notar que hay un deber que fue contra la neutralidad que debia tener. Lo
reconocio: tiene interés.

De haber constituido una actividad hermenéutica juridicamente viable y conforme al
consenso, como dijo, del cuerpo colegiado, dicha tesis no habria sido rechazada por
SUs propios comparieros.

Una vez restablecido el curso del correcto debido proceso, la postura impulsada por la
doctora Daniella Camacho Herold alcanzé tinicamente tres votos frente a los siete
volos favorables que respaldaron la designacidn del doctor Marco Rodriguez Ruiz.

Y cabe destacar que aqui no se estd poniendo en tela de juicio lo que ella ha sido como
Jjueza de la Corte Nacional.

Reconocio lo mismo que yo dije: desde 2018 ella es jueza de la Corte Nacional y
conoce los casos de fuero en circunstancias penales.

Recientemente tuvimos el caso, ella acaba de reconocer, del caso Pantalla, que es
excusa y que hay un recurso.

Existe recientemente el caso Blindaje, en el que ella también participé como jueza de la
Corte Nacional, donde inclusive hay recursos a las medidas alternativas a la prision
Ppreventiva,

(Qué va a pasar cuando ella vaya como Fiscal General? ;Va a irse contra su propia
decision como jueza, siendo Fiscal General, diciendo que ahora si tienen que ir presos
estos jueces de Esmeraldas?

Esa es la contradiccion que estamos viendo en este momento.

Se califica como debate ordinario.

Estamos viendo que la misma doctora, y ya para concluir, porque yo creo que la

doctora ha dado claro todos mis argumentos y ha ratificado, no se puede confundir que
otros postulantes dicen que deberian estar prohibidos. A
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O sea, ella reconoce que por el articulo 572 del Cédigo Orgdnico Integral Penal, otros
postulantes también tendrian las mismas circunstancias, pero no estamos debatiendo lo
que pasa con otros participantes, sino directamente con usted, doctora, y eso es una
parte que habla de la ética y honestidad de lo gue estamos debatiendo hoy: usted, su
probidad, no la del resto de personas.

Entonces, solo para finalizar, doctores, yo creo que las pruebas aportadas por la
misma doctora acreditan que el mismo cuerpo normativo, tanto la Constitucion como el
Cédigo Orgdnico Integral Penal, resultarian en que tengamos siempre un Fiscal
General subrogante que conoceria casi mas del 80% de los casos que se encuentran
actualmente en fuero de Corte Nacional, donde conoce la doctora y en aquellos tendra
que excusarse.

Entonces, no estamos designando un Fiscal General subrogante en este momento;
estamos designando un Fiscal General del Estado (...)".

52. REPLICA DE LA IMPUGNADA SENORA DANIELLA LISETTE
CAMACHO HEROLD.-

“(...) El impugnante, Bueno, lo expliqué, lo he dejado claro y tengo que volverlo a
explicar.

El impugnante habla de que ese dia fue tal mi conflicto de intereses en el Pleno de la
Corte Nacional de Justicia que tuve que retivarme.

Asi es, sefiores, me retiré. Eso estd en la prensa. Me retivé, asumio la siguiente jueza
mas antigua.

(Por qué? Porque no habia unificacion de criterios. 21 jueces, 21 opiniones, diversas
decisiones. Pero ustedes saben: uno no es monedita de oro para caerle bien a todos.

Por eso tuve tres votos, efectivamente.

Hubo compaiieros que no estuvieron con mi tesis y compafieros que si compartian mi
criterio.

Existe la Resolucion N.° 01-2026, y quien preside la Corte Nacional como encargado es
el doctor Marco Rodriguez Ruiz y el subrogante, Alejandro Arteaga Garcia.

No existe ninguna mujer, solo ha existido una presidenta.

Mi lucha es por la paridad. Le correspondia a una mujer y, en mi caso, yo era la mds
antigua.

Y todo juez que llega a Corte Nacional tiene interés de, en su trayectoria, llegar a la
Presidencia. Es una aspiracion legitima de cualquier magistrado del maximo
organismo de administracion de justicia.
Por otro lado, se me sefiala que no podria conocer las causas de fuero que he conocido.
Asi es, totalmente de acuerdo, no puedo.
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Si he conocido delitos ligados, como dice la impugnacion, no puedo ir a la Fiscalia a
conacer delitos ligados. Eso le corresponde al Fiscal General subrogante, porque yo
tengo impedimento.

Porque conocer delitos ligados en la Fiscalia seria... Es vergonzoso, no solo incorrecto,
seria vergonzoso.

He cumplido mis labores de juez en causas de fuero. Esas causas de fuero no las podria
conocer en la Fiscalia.

Pero para eso, articulo 47 del Codigo Orgdnico de la Funcién Judicial, existe un
subrogante.

Eso no es una inhabilidad general, son causas concretas y seria vergonzoso que un
fiscal conozca algo que conocid en sus funciones de juez.

Se insiste en la amistad intima.

Asi es, la ley dice, articulo 572, numeral 8, amistad intima o enemistad manifiesta.
Si no soy enemiga, si la ley pone esa causal, ;cudl es la que tengo que alegar?

Yo no puedo inventarme la causal. La puso el legislador.

El legislador escribic: amistad intima o enemistad manifiesta.

Es la causal que estoy obligada a serialar.

Creo que asi se contestan las dudas del impugnante, las dudas que plantea el
impugnante en ustedes (...) "

6.- ANALISIS.-

El jueves 10 de septiembre 2026 el Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social publico en su portal web institucional, en sus cuentas oficiales de redes sociales,
y en las instalaciones del CPCCS a nivel nacional la “Convocatoria y Cronograma a las
Audiencias Publicas de Escrutinio Pablico e Impugnacion Ciudadana del Concurso de
Meritos y Oposicion para la Seleccion y Designaciéon de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General Del Estado”, en cuyo acapite “LUGAR” se determiné que: (...} Las
audiencias publicas se desarrollardn en el piso 10 de la Sala del Pleno del Consejo de
Farticipacion Ciudadana y Control Social, del edificio ubicado en la Av. Amazonas
N35-181 y Japon, Distrito Metropolitano de Quito.”, las mismas que se desarrollaran
conforme el detalle que fue adjunto, en el cual se hizo constar, la fecha y hora en la que
el impugnante y postulante deben acudir.

En el presente caso, conforme el cronograma establecido las partes fueron convocadas a
la Audiencia Publica el dia Miércoles 16 de septiembre de 2026 a las 14:00 pm.

Mientras que, el articulo 52 de la Codificacién del Reglamento para el Concurso de
Mcéritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la
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Fiscalia General del Estado, establece que la sustanciacion de la audiencia Uinica de
pruebas y alegatos, sc instalara en el lugar y hora sefialados, por la presidente de la
Comisién Ciudadana de Seleccién con la presencia de la mayoria absoluta de sus
integrantes, a la cual las partes podran intervenir de forma personal y/o por medio de
abogado patrocinador.

Una vez instalada la Audiencia Publica, por una parte, comparece personalmente el
sefior Patricio Fernando Rosero Preciado, en calidad de impugnante; y, por otra parte, la
sefiora Daniella Lisette Camacho Herold, en calidad de postulante impugnada.

La causal de la impugnacion planteada es el numeral 2 del articulo 46 de la
Codificaciéon del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccién y Designacién de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado,
siendo esto, la falta de probidad e idoneidad.

Al examinar los fundamentos facticos desarrollados en audiencia, se analiza el fondo
argumentativo central del impugnante sobre la supuesta pérdida de probidad, este se
enfoca en que la postulante presentd en enero de 2024 una excusa bajo juramento dentro
del proceso penal N.° 17721-2023-00025G, argumentando mantener una amistad intima
con el procesado Wilman Teran Carrillo. Para esta Comisién Ciudadana, esta
circunstancia no constituye una falta ni enerva la probidad de la postulante. Es un hecho
natural y humano que el ejercicio diario de la magistratura durante afios en un mismo
cuerpo colegiado como la Corte Nacional de Justicia, compartiendo debates, despachos
y tareas académicas, genere lazos de compafierismo, cercania ¢ intimidad profesional.
Lejos de representar un acto deshonesto, la presentacion de la excusa bajo juramento
constituye la aplicacion estricta del mandato previsto en el articulo 572, numeral 8 del
Cédigo Organico Integral Penal (COIP), norma que exige obligatoriamente a todo
juzgador apartarse de una causa cuando exista una relacién de amistad o afecto. Cumplir
con la ley para garantizar el derecho de las partes a un tribunal imparcial, consagrado en
el articulo 76, numeral 7, literal k) de la Constitucidn, es una demostracion de respeto al
debido proceso y no una tacha ética.

Resulta determinante destacar que, mds alld de sefialar la existencia de dicha excusa, el
impugnante no ha podido demostrar documental ni facticamente de qué manera o por
qué razon el cumplimiento de un deber legal de apartamiento procesal pueda restar o
destruir la probidad notoria de la postulante. Como lo ha precisado la Corte
Constitucional en la Sentencia 29-26-IN/26, la probidad es un estindar cualificado de
integridad que se evallia sobre la base de conductas propias, hechos probados de forma
objetiva, sanciones disciplinarias o actos ilicitos demostrados, y nunca sobre la base de
inferencias, especulaciones o el simple juzgamiento de conductas de terceros. En el
ordenamiento juridico ecuatoriano la responsabilidad es estrictamente personal; por ello,
una postulante no responde por los actos penales o administrativos atribuibles a sus 34
excompaileros de trabajo, ni se la puede descalificar por haber actuado con la debida
diligencia legal al inhibirse de conocer un juzgamiento concreto.

7.- DECISION. -

Con los antecedentes expuestos y conforme el andlisis realizado, esta Comisién
Ciudadana de Seleccion considera pertinente:
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NEGAR la impugnacién presentada por el ciudadano sefior Patricio Fernando Rosero
Preciado, ya que del analisis realizado se desprende que la postulante No. 110, sefiora
Daniella Lisette Camacho Herold, no incutre en la causal determinada en el numeral 2
del articulo 46 de la Codificaciéon del Reglamento para el Concurso de Méritos y
Oposicion para la Seleccidon y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia
General del Estado.

{ . 'ug Conseio de Particinacic Comisién

- Onse|o de Fa pacion
kﬁ" Ciudadana y Contra! Social Ciudgd_ana
Seleccidn

Para constancia de lo anterior, suscriben todos los comisionados que conforman la
Comision Ciudadana para la Seleccion y Designacién de la Maxima Autoridad de la
Fiscalia General del Estado.
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Ericka Ka 'fﬁi‘c‘.aig-ﬁagiiiﬁa Moposita Cynthia Alexandra Jacho Tipdn
COMISIONADA CTUDADANIA No. 1 COMISIONADA CTUDADANIA No. 2
PRESIDENTA

/
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Hugo \"ic*entc; Ludeiia Eras Zoila Amada Echeverria Zambrano
COMISIONADO CIUDADANIA No. 3 COMISIONADA CIUD:; IA No. 4

———__David Eduardo Flores Brandt

COMISIONADO FUNCION EJECUTIVA COMISIONADA FUNCION
VICEPRESIDENTE ELECTORAL
P
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