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CONCURSO DE MERITOS Y OPOSICION PARA LA SELECCION Y
DESIGNACION DE LA PRIMERA AUTORIDAD DE LA
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

INFORME INDIVIDUAL DE IMPUGNACION CIUDADANA
Y ESCRUTINIO PUBLICO
POSTULANTE No. 27
IMPUGNANTE LUIS EDWIN CANGAHUAMIN ANDRANGO
(Documento No. CPCCS-SG-2026-1896-EX)

ANTECEDENTES. -

En Sesién Administrativa No. 0037-CCS-FGE-2026 que se llevd a cabo el
miércoles 3 de junio de 2026, la Comision Ciudadana de Seleccion aprobo,
mediante resolucion No. CCS-FGE-SA-00122-2026, €l “Informe Final de la Fase.
de Calificacién de Méritos y Recalificacion”, mismo que fue remitido el 8 de
junio de 2026 para conocimiento del Pleno del Consejo de Participacién
Ciudadana y Control Social, mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-
0360-M.

En Sesion Extraordinaria No. 017 celebrada el 16 de julio de 2026 el Pleno del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social conocid el “Informe Final
de la Fase de Calificacion de Méritos y Recalificacion” presentado por la
Comision Ciudadana de Seleccion, y autorizé que la Comisién continde con la
siguiente fase del concurso, esto es, la “Fase de Escrutinio Publico e Impugnacion
Ciudadana”, mediante resolucién No. CPCCS-PLE-SG-017-E-2026-0207 del
mismo 16 de julio de 2026.

En Sesion Administrativa No. 0052-CCS-FGE-2026 llevada a cabo el 21 de julio
de 2026, la Comision Ciudadana de Seleccién aprobd, mediante resolucién No.
CCS-FGE-SA-00145-2026, el “Proyecto de Convocatoria a Escrutinio Piblico e
Impugnacién Ciudadana del Concurso de Méritos y Oposicidn para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado”, mismo
que fue remitido el 21 de julio de 2026 para aprobacién del Pleno del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social, mediante memorande No. CPCCS-
CGAJ-2026-0422-M.

En Sesion Extraordinaria No. 018 celebrada el 24 de julio de 2026, el Pleno del
Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, aprobé la “Convocatoria a
Escrutinio Publico e Impugnacion Ciudadana”, respecto de los veintisiete (27)
postulantes que superaron la “Fase de Calificacion de Méritos y Recalificacion”,
mediante resolucion No. CPCCS-PLE-SG-018-E-2026-0219 del mismo 24 de
julio de 2026.

El 24 de julio de 2026 el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
publicé en su portal web la “Convocatoria a Escrutinio Publico e Impugnacion
Ciudadana” del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacidon
de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, sefialando en la misma
que, de acuerdo a lo que prevé el articulo 44 de la Codificacion del Reglamento
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para el Concurso de Méritos y Oposicién para la Seleccion y Designacion de la
Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, las impugnaciones contra los
postulantes debian presentarse en la secretaria general, en las delegaciones
provinciales del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social o en las
oficinas consulares del Ecuador; y, que también podian ser remitidas en digital
con firma electronica al cotreo  electrdnico  sefialado  para el
efecto: ventanillavirtual(@cpccs.gob.ec, en el término de cinco (5) dias, desde el
lunes 27 hasta el viernes 31 de julio de 2026, de 08:30 a 17:00 para el territorio
nacional y en la misma hora dentro del huso horario correspondiente en el exterior
y en la provincia de Galapagos.

1.6. Mediante memorando No. CPCCS-SG-2026-1078-M de 5 de agosto de 2026, la
secretaria general del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
convocd a la Comisién Ciudadana de Seleccion a la correspondiente entrega-
recepcion de las impugnaciones ciudadanas presentadas en contra de los
postutantes del Concurso de Méritos y Oposicidn para la Seleccion y Designacion
de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado.

1.7. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0492-M de 5 de agosto de
2026, la abogada Cynthia Jacho Tipan, presidenta de esta Comision Ciudadana de
Seleccion, solicitd al secretario de la Comisién, convoque a los comisionados, por
lo que, a través del memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0493-M realizé la
convocatoria a la Reunion de Trabajo No. 0016-CCS-FGE-2026 para las 09:30
del jueves 6 de agosto de 2026, de manera presencial.

1.8. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0497-M de 6 de agosto de
2026, la abogada Cynthia Jacho Tipan, presidenta de esta Comisiéon Ciudadana de
Seleccidn, solicitd al secretario de la Comisién, convoque a los comisionados, por
lo que, a través del memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0498-M realizd la
convocatoria a la Reinstalaciéon No. 1 de la Reuniéon de Trabajo No.0016-CCS-
FGE-2026 para las 10:30 del viernes 7 de agosto de 2026, de manera presencial.

1.9. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0499-M de 10 de agosto de
2026, 1a abogada Cynthia Jacho Tipén, presidenta de esta Comision Ciudadana de
Seleccidn, solicitd al secretario de la Comisién, convoque a los comisionados, por
lo que, a través del memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0500-M realizo la
convocatoria a la Reinstalacion No. 2 de la Reunién de Trabajo No.0016-CCS-
FGE-2026 para las 11:30 del martes 11 de agosto de 2026, de manera presencial.

1.10. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0501-M de 11 de agosto de
2026, la abogada Cynthia Jacho Tipan, presidenta de esta Comision Ciudadana de
Seleccion, solicitd al secretario de la Comision, convoque a los comisionados, por
lo que, a través del memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0502-M realizo la
convocatoria a la Reinstalacion No. 3 de la Reunién de Trabajo No.0016-CCS-
FGE-2026 para las 10:00 del miércoles 12 de agosto de 2026, de manera
presencial.

1.11. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0503-M de 12 de agosto de

2026, la abogada Cynthia Jacho Tipan, presidenta de esta Comision Ciudadana de
Seleccion, solicité al secretario de la Comision convoque a los comisionados, por
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lo que, a través del memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0504-M realizo 1a
convocatoria a la Sesién Administrativa No. 0058-CCS-FGE-2026 para las 13:00
del jueves 13 de agosto de 2026, de manera presencial.

El 13 de agosto de 2026 la Comisiéon Ciudadana de Seleccidn llevé a cabo la
Sesion Administrativa No. 0058-CCS-FGE-2026, mediante la cual se aprobd
como segundo punto del orden del dia la Aprobacion de los informes individuales
de las impugnaciones presentadas por la ciudadania y organizaciones sociales en
contra de los postulantes del Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado; v sus
resoluciones.

Mediante resolucion No. CCS-FGE-SA-00155-2026 de 13 de agosto de 2026, la
Comision Ciudadana de Seleccion resolvid: “Articulo 1.- Admitir a tramite las
siguientes impugnaciones presentadas por los ciudadanos y organizaciones
sociales, en contra de las y los postulantes del Concurso de Méritos y Oposicion
para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General
del Estado, en virtud de que CUMPLEN con todos y cada uno de los requisitos
determinados en el articulo 47 de la Codificacién del Reglamento para el
Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccién y Designacion de la Primera

E

Autoridad de la Fiscalia General del Estado:

Nro. | Impugnante Postulante No. Postulante
impugnado

1 Marcelo Israel Walter Samno 48
Ortiz Moreano Macias Fernandez

2 | Henry Paul Walter Samno 48
Garcia Sanchez Macias Ferndndez

3 | Camila Thais Juan Vicente 82
Parra Moreano Guario Costales

4 | Jeremy Alexander Patricio Gerardo 89
Guanoquiza Llumiquinga Haro Aldean

5 Gary Sebastian Daniella Lisette 110
Cedefio Rhea Camacho Herold

6 | Patricio Fernando Daniella Lisette 110
Rosero Preciado Camacho Herold

7 | Luis Edwin Julia Maritza 57
Cangahuamin Andrango Villalta Garcia

8 | Patricio Fernando Bolivar Augusto 59
Rosero Preciado Espinoza Astudillo

9 | Hamilton Rickard Salomoén Alejandro 31
Taramuel Terpe Montecé Giler

10 | Kevin Joel Luiggi Rigoberto 138
de la Cruz Pasquel Miranda Peralta

11 | Luis Edwin Mauricio Javier 93
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Cangahuamin Andrango Aguirre Lopez

12 | Victor Hugo Inés Maritza 18
Cafiizares Mero Romero Estévez

13 | Fabiola Isabel Daniella Lisette 110
Andrade Espaiia Camacho Herold

14 | Hamilton Rickard Sandra Patricia 58
Taramuel Terpe Morejon Llanos

15 | Carlos Humberto Inés Maritza 18
Lopez Alomia Romero Estévez

16 | Monica Gabricla Inés Maritza 18
Jaramillo Jaramillo Romero Estévez

17 | Luis Edwin Mario David 27
Cangahuamin Andrango Fonseca Vallegjo

18 | Marcelo Israel Rubén Dario 74
Ortiz Moreano Balda Zambrano

19 | Luis Enrique Daniella Lisette 110
Limones Montalvan Camacho Herold

20 | Jeremy Alexander Bolivar Augusto 59
Guanoquiza Llumiquinga Espinoza Astudillo

21 | Camiia Thais Karen Julissa 120
Parra Moreano Duque Jironza

22 | Saddim Nicolas Inés Maritza 18
Molina Cardona Romero Estévez

23 1 Carlos Gustavo Inés Maritza 18
Bravo Hernandez Romero Estévez

24 | Jeremy Alexander Bella Edith 98
Guanoquiza Llumiquinga Castillo Hidalgo

25 | Luis Edwin Andrea Elizabeth 28
Cangahuamin Andrango Cazar Villacis

26 | Kevin Joel Christian Ramdn 76
de la Cruz Pasquel Rodriguez Torres

27 | Jeremy Alexander Tirsa Salomé 100
Guanoquiza Llumiquinga Gomez Proafo

28 | Marcelo Israel José Anibgl 114
Ortiz Moreano Cevallos Alvarez

29 | Luis Edwin Inés Maritza 18
Cangahuamin Andrango Romero Estévez

30 | Pablo Andrés Walter Samno 48
Lizarzaburu Castillo Macias Fernidndez

31 | Kevin Joel Gina Fernanda 51
de la Cruz Pasquel Mora Dévalos
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32 | Kevin Joel Franklin Ernesto 99
de la Cruz Pasquel Rea Toapanta

33 | Wilson Humberto Daniella Lisette 110
Ortega Bravo Camacho Herold

34 | Leonid Alex Carlos Leonardo 134
Arboleda Fabara Alarcon Argudo

35 | Camila Thais José Luis 140
Parra Moreano Robalino Villafuerte

36 | Carlos Gustavo Inés Maritza 18
Bravo Herndndez Romero Estévez

37 | Camila Thais Christian Kerlin 26
Parra Morecano Avala Piedra

38 | Hamilton Rickard Gustavo ;\dolfo 142
Taramuel Terpe Benitez Alvarez

1.14, Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0519-M de 25 de agosto de

1.15.

1.16.

2026, la Comision Ciudadana de Seleccion remitié al magister Andrés Fantoni
Baldedn, presidente del Consejo de Participaciéon Ciudadana y Control Social, la
documentacion correspondiente a las apelaciones respecto de la inadmision de las
impugnaciones, conjuntamente con las respectivas impugnaciones, informes
individuales, resoluciones y documentacién de soporte, de conformidad con lo
previsto en el articulo 49, inciso primero, de la Cedificacion del Reglamento para
el Concurso de Méritos y Oposiciéon para la Seleccion y Designacion de la
Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado.

Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0527-M de 31 de agosto de
2026, la presidenta de la Comision Ciudadana de Seleccion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado dispuso convocar a Sesion
Administrativa No. 0064-CCS-FGE-2026, para el 1 de septiembre de 2026, a las
19:30, en modalidad telematica, a fin de tratar los siguientes puntos del orden del
dia: /. Aprobacion del Acta de la Sesion Administrativa No. 0063-CCS-FGE-
2026, celebrada el viernes 28 de agosto de 2026, y resolucion. 2. Conocimiento
del numero total de las impugnaciones ciudadanas admitidas a tramite por la
Comision Ciudadana de Seleccion FGE y por el Pleno de Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social, y de la aplicacion del término para
presentar las contestaciones a las impugnaciones por parte de los postulantes,
conforme lo establece el articulo 50 de la Codificacion del Reglamento para el
Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, y resolucion™.

Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0528-M de 31 de agosto de
2026, el secretario de la Comisiéon Ciudadana de Seleccion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 66 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion, convoco a
la Comision Ciudadana de Seleccidn a Sesién Administrativa No. 0064-CCS-
FGE-2026, para el 1 de septiembre de 2026, a las 19:30. W

N\

FGE



FGE

P Comisién

H Consejo de Participacion

@,Eg Ciudadana y Control Social Ciudgd.apa
Seleccidn

1.17. El 1 de septiembre de 2026 la Comision Ciudadana de Seleccion llevo a cabo la
Sesion Administrativa No. 0064-CCS-FGE-2026, en la cual se aprobo el segundo
punto del orden del dia relacionado con el “Conocimiento del niimero total de las
impugnaciones ciudadanas admitidas a tramite por la Comision Ciudadana de
Selecciéon FGE y por el Pleno de Consejo de Participaciéon Ciudadana y Control
Social, v de la aplicacién del término para presentar las contestaciones a las
impugnaciones por parte de los postulantes, conforme lo establece el articulo 50
de la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para
la Seleccién y Designacién de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del
Estado, y resolucién”.

1.18. El 2 de septiembre de 2026, a través de la secretaria de la Comision se procedid
con la notificacion de las impugnaciones ciudadanas que fueron admitidas por la
Comisiéon Ciudadana de Seleccion y por el Pleno del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social, 2 los postulantes impugnados, para que, en el término
de tres dias contados a partir de la notificacién, presenten por escrito la
contestacion a la impugnacidén, adjuntando sus prucbas de descargo en
documentos originales o debidamente materializados o certificados, conforme lo
dispone el articulo 50 del reglamento especifico.

1.19. El 3 de septiembre de 2026, la Comision Ciudadana de Seleccion recibi6 la alerta
de que se habian presentado inconvenientes técnicos en algunas notificaciones de
las impugnaciones ciudadanas, debido a que los enlaces remitidos para acceder a
la documentacion de las mismas, no direccionaban a los archivos
correspondientes, razén por la que, con la finalidad de garantizar el debido
proceso v el pleno ejercicio del derecho a la defensa de los postulantes
impugnados, se¢ les notificé nuevamente las impugnaciones ciudadanas con los
respectivos documentos de soporte.

1.20. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0530-M de 03 de septiembre
de 2026, la presidenta de la Comisién Ciudadana de Seleccion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado dispuso que se convoque a Sesion
Administrativa No. 0065-CCS-FGE-2026, para el 04 de septiembre de 2026, a las
09:30, para tratar los siguientes puntos del orden del dia: “1. Aprobacidn del Acta
de la Sesion Administrativa No. 0064-CCS-FGE-2026, celebrada el martes 01 de
septiembre de 2026, y resolucién. 2. Convalidacion del articulo 2 de la resolucion
No. CCS-FGE-SA-00175-2026 emitida el 01 de septiembre de 2026 por la
Comision Ciudadana de Seleccion del Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del
Estado y activacion del término establecido en el articulo 50 de la Codificacion
del Reglamento para el Concurso de Meéritos y Oposicion para la Seleccion y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado; v,
resolucion’.

1.21. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0531-M de 03 de septiembre
de 2026, el secretario de la Comision Ciudadana de Seleccidon de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
¢l articulo 66 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccion, convocd a
la Comision Ciudadana de Seleccion a Sesion Administrativa No. 0065-CCS-
FGE-2026, para el 04 de septiembre de 2026, a las 09:30.
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1.22. El 4 de septiembre de 2026 la Comisién Ciudadana de Seleccién llevo a cabo la
Sesion Administrativa No. 0065-CCS-FGE-2026, en la cual se aprob6 el segundo
punto del orden del dia relacionado con “Convalidacion del articulo 2 de la
resolucion No. CCS-FGE-SA4-00173-2026 emitida el 01 de septiembre de 2026
por la Comision Ciudadana de Seleccion del Concurso de méritos y oposicion
para la seleccion y designacion de la primera autoridad de la fiscalia general del
estado y activacion del término establecido en el articulo 50 de la Codificacion
del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y
Designacién de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado; v,
resolucion”.

1.23, Mediante memorando No. CPCCS-CPCCS-2026-0887-M de fecha 7 de
septiembre de 2026, el presidente del Consejo de Participaciéon Ciudadana y
Control Social dispuso adoptar la modalidad de teletrabajo para la planta central,
por novedad sanitaria, desde las 13:00 del lunes 7 de septicmbre de 2026 hasta el
dia viernes 11 de septiembre de 2026.

1.24. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0547-M de 9 de septiembre
de 2026, la presidenta de la Comisién Ciudadana de Seleccion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado dispuso convocar a Sesion
Administrativa No. 0067-CCS-FGE-2026, para el jueves 10 de septiembre de
2026, a las 11h00, modalidad telematica, a fin de tratar los siguientes puntos del
orden del dia: “/. Aprobacion del Acta de la Sesion Administrativa No. 0066-
CCS-FGE-2026, celebrada el martes 08 de septiembre de 2026; y resolucion. 2.
Conocimiento de las contestaciones a las impugnaciones ciudadanas presentadas
por los postulantes del Concurso de Meéritos y Oposicion para la Seleccién y
Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado. 3.
Aprobacion de la Convocatoria y Cronograma a las Audiencias Publicas de
Escrutinio Publico e Impugnacion Ciudadana del Concurso de Méritos y
Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General Del Estado; y resolucién”.

1.25. Mediante memorando No. CPCCS-CCS-FGE-2026-0548-M de 9 de septiembre
de 2026, el sccretario de la Comisién Ciudadana de Selecciéon de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 66 del Reglamento de Comisiones Ciudadanas de Seleccién, convocd a
la Comision Ciudadana de Seleccién a Sesion Administrativa No. 0067-CCS-
FGE-2026, para el 10 de septiembre de 2026, a las 11h00.

1.26. El 10 de septiembre de 2026 la Comisién Ciudadana de Seleccién llevd a cabo la
Sesion Administrativa No. 0067-CCS-FGE-2026, aprobd el tercer punto del orden
del dia que tenia relacidn con la “Aprobacién de la Convocatoria y Cronograma a
las Audiencias Publicas de Escrutinio Publico e Impugnacion Ciudadana del
Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General Del Estado”.

1.27. Mediante Resolucion No. CCS-FGE-SA-00180-2026 de 10 de septiembre de
2026, la Comision Ciudadana de Seleccién para el Concurso de Méritos y
Oposicion para la Seleccion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del %
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Estado, resolvid aprobar la Convocatoria y el Cronograma para las Audiencias
Publicas de Escrutinio Pablico e Impugnacién Ciudadana del Concurso de
Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de
la Fiscalia General del Estado.

o, . A Comisién

H Consejo de Participacién Cludad

. Ciudadana y Control Sacial udadana
Seleccidn

2. MARCO NORMATIVO GENERAL. —

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en su articulo 61 contempla entre los
derechos de participacion: “(...) 2. Participar en los asuntos de interés publico (...)".

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en el numeral 23 del articulo 66 dispone
que: “Se reconoce y garantizard a las personas: (...) 23. El derecho a dirigir quejas y
peticiones individuales y colectivas a las autoridades y a recibir atencion o respuestas
motivadas. No se podra dirigir peticiones a nombre del pueblo. (...)”.

La Constitucion de la Repuablica del Ecuador, en el literal 1) del numeral 7 del articulo
76 dispone que: “En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes
garantias basicas: (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las
siguientes garantias: (...) 1) Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser
motivadas. No habrd motivacion si en la resolucién no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los
antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se considerardn nulos. Las servidoras o servidores
responsables seran sancionados. (...)”.

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en su articulo 82 establece que: “El
derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la
existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades
competentes”.

La Constitucién de la Repablica del Ecuador, en articulo 95 dispone que: “Las
ciudadanas v ciudadanos, en forma individual y colectiva, participardn de manera
protagbnica en la toma de decisiones, planificacién y gestion de los asuntos piblicos, y
en el control popular de las instituciones del Estado y la sociedad, y de sus
representantes, en un proceso permanente de construccion del poder ciudadano. La
participacion se orientard por los principios de igualdad, autonomia, deliberacion
publica, respeto a la diferencia, control popular, solidaridad e interculturalidad. La
participacion de la ciudadania en todos los asuntos de interés publico es un derecho,
que se ejercerd a través de los mecanismos de la democracia representativa, directa y
comunitaria”.

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en el articulo 196 prescribe que: “La
Fiscal o el Fiscal General del Estado reunird los siguientes requisitos: 1. Ser
ecuatoriana o ecuatoriano y estar en goce de los derechos politicos. 2. Tener titulo de
tercer nivel en Derecho legalmente reconocido en el pais y conocimientos en gestion
administrativa. 3. Haber ejercido con idoneidad y probidad notorias la profesion de
abogada o abogado, la judicatura o la docencia universitaria en materia penal por un
lapso minimo de diez afios. La Fiscal o el Fiscal General del Estado desempefiara sus
funciones durante seis afios y no podrd ser reelegido; rendird un informe anual a la
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Asamblea Nacional. La designacion se realizard de acuerdo con el procedimiento
establecido en la Constitucion y en la ley”.

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en el articulo 204 determina que: “E/
pueblo es el mandante y primer fiscalizador del poder publico, en ejercicio de su
derecho a la participacion (,..)".

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en el articulo 207 prescribe que: “El
Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social promoverd e incentivard el
gjercicio de los derechos relativos a la participacion ciudadana, impulsard y establecera
mecanismos de control social en los asuntos de interés publico, y designara a las
autoridades que le corresponda de acuerdo con ta Constitucion y la ley (...)".

La Constitucion de la Republica del Ecuador, en el articulo 208 dispone entre los
deberes y atribuciones del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, los
siguientes: “(...) 11. Designar a la primera autoridad de la (...) Fiscalia General del
Estado (...) luego de agotar el proceso de seleccion correspondiente (...)”.

La Constitucion de la Repiblica del Ecuador, en el articulo 209, prevé: “Para cumplir
sus funciones de designacion el Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social
organizard comisiones ciudadanas de seleccion, que serdn las encargadas de llevar a
cabo, en los casos que corresponda, el concurso publico de oposicion y méritos con
postulacion, veeduria y derecho a impugnacion ciudadana. Las comisiones civdadanas
de seleccion se integrardn por una delegada o delegado por cada Funcion del Estado e
igual numero de representantes por las organizaciones sociales y la ciudadania,
escogidos en sorteo publico de entre quienes se postulen y cumplan con los requisitos
que determinen el Consejo vy la ley. Las candidatas y candidatos serdn sometidos a
escrutinio publico e impugnacion ciudadana. Las comisiones serdn dirigidas por uno
de los representantes de la ciudadania, que tendrd voto dirimente, y sus sesiones serdn
publicas”.

La Constitucién de la Republica del Ecuador, en el articulo 226, prevé: “Las
instituciones del Estado, sus organismos, dependencias, las servidoras o servidores
publicos y las personas que actien en virtud de una potestad estatal ejercerdn
solamente las competencias y facultades que les sean atribuidas en la Constitucion y la
ley. Tendran el deber de coordinar acciones para el cumplimiento de sus fines y hacer
efectivo el goce y ejercicio de los derechos reconocidos en la Constitucion.”.

La Ley Organica del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, en el
articulo 5 determina como atribuciones del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social, entre otras, las siguientes: “(...) 6. Designar a la primera autoridad de
la (...) Fiscalia General del Estado (..) luego de agotar el proceso de seleccion
correspondiente. (...) 10. Las demds atribuciones sefialadas en la Constitucion y ley”.

La Ley Organica del Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social, en el
segundo inciso del articulo 55 dispone que: “Todas las designaciones tanto de
autoridades como de representantes ciudadanos que se deleguen al Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social se hardn a través de los procesos de
seleccién por medio de las comisiones ciudadanas que deberdn conformarse para el %
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efecto, excepto para designar a las autoridades que provienen de ternas presentadas
por la Presidenta o Presidente de la Republica”.
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La Ley Orgéanica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en el
articulo 56 sefiala que: “Las comisiones estardn integradas por una delegada o
delegado del Ejecutivo, uno/a del Legislativo, uno/a de la Funcion Judicial, uno/a de la
Funcion Electoral y uno/a de la Funcion de Transparencia y Control Social y por cinco
representantes de las organizaciones sociales y la ciudadania, escogidos en sorteo
publico de entre los treinta mejor calificados que se postulen y cumplan con los
requisitos que determine la ley. Las Comisiones se conformardn de manera paritaria
entre mujeres y hombres a través de sorteos previos y diferenciados para
representantes de las organizaciones sociales y la ciudadania. Las y los delegados
deberdn pertenecer a las Funciones del Estado que les delega y serdn designados por el
maximo organismo de decision de cada una de ellas. Las Funciones del Estado para
designar a su delegado o delegada, tendrdan el plazo de treinta dias que correrd desde
que sean notificadas con tal requerimiento, vencido el cual, si no han procedido a la
designacion, el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social los designard
directamente, bajo prevenciones legales. Las Comisiones serdn dirigidas por uno de las
o los representantes de la ciudadania, quien tendrd voto dirimente y sus sesiones serdn
publicas. En la eleccion de quien dirija la comision, participardn todos los
comisionados”.

La Ley Organica del Consejo de Participaciéon Ciudadana y Control Social, en el
articulo 69 prevé que: “El Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
designard a las mdximas autoridades de la (...) Fiscalia General del Estado (...) de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 208, numerales 11 y 12 de la Constitucion
de la Republica del Ecuador y la ley (...}".

La Ley Orgénica del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, en su
articulo 72, referente a la reglamentacidén, determina que: “Las Comisiones Ciudadanas
de Seleccion llevardn a cabo el concurso publico de oposicion y meritos y los procesos
de veeduria e impugnacion para designar a las autoridades y demas representantes de
acuerdo con la Constitucion, la ley v el reglamento establecido para el efecto”.

La Ley de Comercio Electrénico, Firmas Electrénicas y Mensajes de Datos, en su
articulo 51 sefiala que “Se reconoce la validez juridica de los mensajes de datos
otorgados, conferidos, autorizados o expedidos por y ante autoridad competente y
firmados electronicamente (...)".

La Ley de Comercio Electronico, Firmas Electronicas y Mensajes de Datos, en su
articulo 52 establece: “Los mensajes de datos, firmas electronicas, documentos
electronicos y los certificados electronicos nacionales o extranjeros, emitidos de
conformidad con esta ley, cualgquiera sea su procedencia o generacion, serdn
considerados medios de prueba (...)".

La Ley de Comercio Electrénico, Firmas Electronicas y Mensajes de Datos, en su
disposicidn general novena determina: “Para efectos de esta ley, los siguientes términos
seran entendidos conforme se definen en este articulo: Mensaje de datos: Es toda
. informacion creada, generada, procesada, enviada, recibida, comunicada o archivada
por medios electronicos, que puede ser intercambiada por cualquier medio. Serdn
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considerados como mensajes de datos, sin que esta enumeracion limite su definicion,
los siguientes documentos electrdnicos, registros electronicos, correo electrénico,
servicios web, telegrama, télex, fax e intercambio electrénico de datos (...)".

El Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial, en su articulo 283 determina: “ELECCION
DEL FISCAL GENERAL DEL ESTADO.- El Fiscal General del Estado es la mdxima
autoridad y la representacion legal de la Fiscalia General del Estado corresponderd a
quien sea designado como tal en el dambito de sus competencias. Para ejercer la
maxima autoridad se deben cumplir los siguientes requisitos: 1. Ser ecuatoriana o
ecuatoriano y estar en goce de los derechos de participacion politica; 2, Tener titulo de
abogado, legalmente reconocido en el pais, y conocimienios en gestion administrativa,
¥, 3. Haber ejercido con idoneidad y probidad notorias la profesién de abogada o
abogado, la judicatura o la docencia universitaria por un lapso minimo de diez a¥ios.-
La designacion de esta autoridad corresponde al Consejo de Participacién Ciudadana
y Control Social y se hard de conformidad al procedimiento que establecen los
articulos 209 y 210 de la Constitucion de la Republica. La persona designada se
posesionara ante la Asamblea Nacional. El periodo de funciones serd de seis afios, sin
posibilidad de reeleccion. Cumplido el periodo, la maxima autoridad podrd mantenerse
en funciones prorrogadas hasta la designacién de su reemplazo. No podrd ejercer su
profesién ni ocupar otra funcion publica o privada, salvo la docencia universitaria que
la ejercerd fuera de horario de trabajo”.

El Cédigo Orgénico Administrativo, COA, en el articulo 18 establece: “Principio de
interdiccion de la arbitrariedad. Los organismos que conforman el sector piblico,
deberdn emitir sus actos conforme a los principios de juridicidad e igualdad v no
podran  realizar  interpretaciones  arbitrarias.  El  ejercicio de  las
potestades discrecionales, observard los derechos individuales, el deber de motivacion
v la debida razonabilidad”.

El Cédigo Organico Administrativo, COA, en el articulo 67 establece: “Alcance de las
competencias atribuidas. El ejercicio de las competencias asignadas a los érganos o
entidades administrativos incluye, no solo lo expresamente definido en la ley, sino todo
aquello que sea necesario para el cumplimiento de sus funciones. Si en aplicacicn de
esta regla existe conflicto de competencias, se resolverd de conformidad con lo
dispuesto en este Codigo”.

La Corte Constitucional mediante sentencia No. 29-26-IN/26 de fecha 14 de mayo del
2026, parrafos 37 y siguientes, conceptualizd el alcance de la probidad e idoneidad.
https://esacc.corteconstitucional.gob.ec/storage/api/v1/10_ DWL FL/e2NhcnBIdGE6]3
RyYWI1pdGUnLCB1dWIlkOic5YTY2NGRINy0SZTImLTQ4NTgtY Te2ZNCOxNmVIO
TBjZGMyZWUucGRmJ30=,

El Reglamento para la Seleccion, Conformacién, y Funcionamiento de las Comisiones
Ciudadanas de Seleccion encargadas de llevar a cabo los Concursos de Meéritos y
Oposicion de Designacion de Autoridades — Reglamento de Comisiones Ciudadanas de
Seleccidn, en su articulo 72, establece que: “Atribuciones de la Comision Ciudadana de
Seleccion.- Son atribuciones de la Comision Ciudadana de Seleccion en la
sustanciacion de los concursos de méritos y oposicién para la seleccion de autoridades
estatales, adicional a las establecidas en los reglamentos especificos, las siguientes:

(...) 4. Organizar y dirigir en todas sus fases el concurso de méritos y oposicion con 4
. g
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postulacion, veeduria y derecho a impugnacion ciudadana, de la autoridad publica que
le corresponda seleccionar; (..) 6. Sustanciar las fases del concurso de méritos y
oposicion con postulacion, veeduria y derecho a impugnacion ciudadana, de la
autoridad piblica que le corresponda seleccionar; (..) 8. Elaborar los informes
respectivos, correspondientes a cada una de las fases del concurso (...)”.
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La Codificacién del Reglamento para €l Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacidn de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 4, establece que: “Todas las notificaciones y publicaciones que se deban
realizar en el presente concurso de méritos y oposicion, se efectuardn dentro del
término de tres dias contados a partir de la resolucién del érgano competente, y dentro
de los términos establecidos en cada fase del concurso, a las notificaciones se
acompafiardn todos los informes y demds documentos pertinentes que deban ser
conocidos por los postulantes, veedores y demds intervinientes en el proceso. Las
notificaciones se realizardn por medio del correo elecirdnico institucional a las
direcciones sefialadas en la hoja de vida del postulante o en los formularios de
postulacion; de la misma forma, por medio del Sistema de Gestién Documental Quipux,
a las autoridades y servidores piblicos intervinientes. Los responsables de las
notificaciones, en el caso de las actuaciones efectuadas por la Comision Ciudadana de
Seleccion serd el secretario de esta, y en el caso de las actuaciones efectuadas por el
Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social serd el secretario
general. Las publicaciones se realizardn en la pagina web institucional, en las cuentas
de redes sociales institucionales, en los canales de difisién de audio y video previstos
para el efecto y en las instalaciones fisicas del Consejo de Participacién Ciudadana y
Control Social a nivel nacional, para el conocimiento de la ciudadania”.

La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccién y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 21, dispone que: “Para postular en el concurso para la seleccion y
designacion de la primera autoridad de la Fiscalia General del Estado, los interesados
cumplirdn al menos los siguientes requisitos: 1. Ser ecuatoriana o ecuatoriano y estar
en goce de los derechos politicos; 2. Tener titulo de tercer nivel en Derecho legalmente
reconocido en el pais y conocimientos en gestion administrativa; v, 3. Haber ejercido
con idoneidad y probidad notoria la profesion de abogada o abogado, la judicatura o
la docencia universitaria en materia penal por un lapso minimo de diez afios”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccién y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articuto 23, establece: “Fases del concurso de méritos y oposicion.- El concurso
publico de méritos y oposicicn, con pestulacion, veeduria e impugnacion ciudadana
para la seleccion y designacion de la Primera Autovidad de la Fiscalia General del
Estado se ejecutard en cinco fases que seran las siguientes: 1. Fase de convocatoria y
postulacion; 2. Fase de admisibilidad y reconsideracion; 3. Fase de calificacion de
méritos y recalificacion; 4. Fase de escrutinio publico e impugnacion ciudadana; y, 5.
Fase de oposicion y recalificacion”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccién y Designacién de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 43, establece que: “La fase de escrutinio publico e impugnacion ciudadana
«. tiene como finalidad permitir a la ciudadania y a las organizaciones sociales que
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presenten sus objeciones respecto de las y los postulantes, y, que eslas sean resueltas de
Jorma motivada y objetiva”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 44, establece que: “Una vez concluida la fase de méritos y recalificacion de
los postulantes, el Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social,
dentro del término de tres dias contados a partir de la fecha que conocié de la
finalizacién de la fase anterior, aprobard la convocatoria a escrutinio publico e
impugnacion ciudadana, el cual ird acompariado de la lista de las y los postulantes que
superaron la etapa de méritos y dispondra su publicacién en los idiomas de relacion
intercultural en el portal web institucional, en las cuentas de redes sociales en los que
realizard la difusidn correspondiente mientras dure el término previsto y en las
instalaciones del CPCCS a nivel nacional sin perjuicio de utilizar otros medios de
comunicacion disponibles. Las impugnaciones, segun sea el caso, serdn presentadas en
la Secretaria General, en las Delegaciones Provinciales del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social o en las oficinas consulares del Ecuador. Estas ultimas
escanearan dicha documentacion y la remitivan inmediatamente a la Secretaria
General del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social. Las impugnaciones
y su documentacion original serdn enviadas en el término de un dia a la Secretaria
General. También podrdn ser remitidas en digital con firma electronica mediante el
correo electronico sefialado para el efecto”.

La Codificaciéon del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccidn y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 45, establece que: “Los ciudadanos y organizaciones sociales podrdn
presentar impugnaciones en contra de los postulantes, dentro del término de cinco dias
contados a partir de la publicacion de la convocatoria. No se admitirdn impugnaciones
por parte de las y los postulantes en contra de otros postulantes en este concurso”.

La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicién para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 46, establece que: “Cuando se considere que los o las postulantes incurran
en una o mds de las siguientes causales: 1. Falta de cumplimiento de requisitos legales,
2. Falta de probidad o idoneidad, 3. Estar incursos en alguna de las prohibiciones e
inhabilidades,; 4. Haber omitido informacion relevante para postular al cargo; y, 5.
Haber falsificado o alterado documentos para postular al cargo”.

La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 47, establece que: “Las impugnaciones deberdn presentarse por escrifo y
deberan contener lo siguiente: 1. Nombres y apellidos de la persona natural o
representante legal de la organizacion que presenta la impugnacion; 2. Copia del
documento de identidad de la persona natural o nombramiento del representante legal
de la organizacion que presenta la impugnacion; 3. Nombres y apellidos del postulante
contra quien se dirige la impugnacion; 4. Descripcién clara de la impugnacion y
fundamentos de hecho y de derecho que determine que el postulante se encuentra
inmerso en las causales de impugnacion, 5. Documentos probatorios en originales o
copias debidamente certificadas; y, 6. Direccion electronica para recibir
notificaciones, fecha, y firma de responsabilidad”. 5/
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La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccidn y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 48, establece que: “En el término de dos dias contados a partir de la
culminacion del tiempo para la presentacion de impugnaciones, la Secretaria General
del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social remitird las impugnaciones
recibidas a la secretaria de la Comision Ciudadana de Seleccion. La Comision
Ciudadana de Seleccion realizara el analisis y resolvera sobre la admisibilidad de las
impugnaciones presentadas en el término de cinco dias, a partir de la entrega de la
documentacion. No se aceptaran a tramite aquellas impugnaciones que incumplan lo
previsto en el articulo 47 del presente Reglamento. En caso de duda sobre la
procedencia de la calificacion de una impugnacion, la Comision Ciudadana de
Seleccién calificard a tramite la impugnacion, con la finalidad de garantizar el
escrutinio publico y la impugnacion ciudadana. La resolucion de admisibilidad o
inadmisibilidad a trdmite de las impugnaciones se notificarda a las partes conforme a lo
dispuesto en el presente Reglamento, en el caso de inadmisibilidad de la impugnacion
dicha resolucion serd susceptible de recurso de apelacion ante el Pleno del Consejo de
FParticipacion Ciudadana y Control Social, para lo cual él o la impugnante dispondra
del término de tres dias a partir de la notificacion para interponer el recurso previsto”.

La Codificaciéon del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicidén para la
Seleccién y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 49, establece que: “Las apelaciones de la inadmision de las impugnaciones
se presentardn ante la Comision Ciudadana de Seleccion, la cual en el término de un
dia remitird a la Presidencia del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social
las apelaciones, las impugnaciones y la documentacion de soporte. La Presidencia del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social convocard a la sesidn
correspondiente del Pleno en los términos del reglamento de sesiones, para resolver
sobre las apelaciones en mérito de la documentacion remitida en un término de tres
dias a partir de la notificacion. La resolucion que adopte el Pleno del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social se notificard a los impugnantes y a la
Comisién Ciudadana de Seleccion; adicionalmente se les remitira la documentacion
anexa a las apelaciones. La resolucion emitida por el Pleno sera de unica y definitiva
instancia’.

La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicidon para la
Seleccién y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 50, establece que: “Las impugnaciones ciudadanas que fueron admitidas por
la Comision Ciudadana de Seleccion, o el Pleno del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social por resolucion a la apelacion de impugnacion, serdn
notificadas a los postulantes impugnados por parte de la Comision Ciudadana de
Seleccion, en el término de un dia a partir de la notificacion de la resolucion sobre las
apelaciones. A los postulantes impugnados se les notificard con la impugnacion
admitida a tramite y los documentos de respaldo, en los términos previstos en el
presente reglamento, las y los postulantes impugnados en el término de tres dias
presentaran por escrito la contestacion a la impugnacion, adjuntando sus pruebas de
descargo en documentos originales o debidamente materializados o certificados”.

La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicidn para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
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su articulo 51, establece que: “La Comision Ciudadana de Seleccion, una vez que
cuente con las contestaciones a las impugnaciones por parte de las y los postulantes
impugnados, convocard a las partes intervinientes a la audiencia publica de escrutinio
publico e impugnacion ciudadana, para lo cual sefialard el lugar, dia y hora para la
realizacion de la audiencia tnica de prueba y alegatos, que deberd realizarse en un
término maximo de tres dias contados desde la entrega de las contestaciones. La
convocatoria a la audiencia serd notificada en los términos previstos en el presente
reglamento, en la misma se correrd traslado de las contestaciones de las
impugnaciones y documentos de respaldo a las y los impugnantes. La audiencia sera
transmitida a través de los medios telematicos y redes provistos por el Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social; se contard con la presencia de los veedores
ciudadanos acreditados para el efecto a quienes se les notificarda con la convocatoria”.

(EJ Conssio de P Comisién
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La Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 52, establece que: “En el lugar y hora sefialados, el presidente de la
Comision Ciudadana de Seleccién instalard la audiencia publica con la presencia de la
mayoria absoluta de sus integrantes. La audiencia publica se sustanciard de
conformidad con las siguientes disposiciones: 1. A estas audiencias podrdn asistir los
miembros del Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social. El
secretario de la Comision Ciudadana de Seleccion notificara a los miembros del Pleno
con el lugar, el dia y la hora en la que estas se llevardn a cabo. 2. Las audiencias
publicas serdn transmitidas por las plataformas informdaticas del Consejo de
Farticipacion Ciudadana y Control Social. 3. Las partes podran intervenir de forma
personal y/o por medio de abogado patrocinador. 4. En primer termino, se concederd
la palabra al impugnante, luego de lo cual se escuchard al impugnado para la
presentacion de pruebas y alegatos. El tiempo para cada exposicion serd mdximo de
veinte minutos. Se garantiza a las partes el derecho a la réplica por hasta diez minutos,
en el mismo orden establecido. 5. En caso de inasistencia del impugnante o en el evenio
de no asistir las dos partes, se archivard la impugnacion de pleno derecho. Si la
inasistencia es de la parte impugnada, la parte impugnante tendrd derecho a ser
escuchada en la audiencia”.

La Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado, en
su articulo 53, establece que: “Concluida la audiencia publica, la Comision Ciudadana
de Seleccion dentro del término de dos dias, emitird su resolucion motivada
individualmente y la notificard a las partes de conformidad a lo dispuesto en el

+r

presente reglamento ",

3. SOBRE LA IMPUGNACION CIUDADANA: COMPETENCIA DE LA
COMISION CIUDADANA DE SELECCION. -

De conformidad con lo establecido en el articulo 53 de la Codificaciéon del Reglamento
para el Concurso de Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, sefiala que: “(...) Concluida la audiencia
publica, la Comision Ciudadana de Seleccion dentro del término de dos dias, emitira su
resolucion motivada individualmente y la notificardé a las partes de conformidad a lo
dispuesto en el presente reglamento (...)”, de conformidad con la actualizacion del
cronograma de ejecucion del presente concurso aprobada por el Pleno del Consejo de W
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Participacién Ciudadana y Control Social mediante resolucién Nro.CPCCS-PLE-SG-
034-0-2026-0258, de fecha 2 de septiembre de 2026, y una vez que se ha concluido con
la ejecucion de todas las audiencias publicas, esta Comisidén Ciudadana de Seleccion es
competente para analizar las pruebas y alegatos presentadas y emitir las resoluciones de
las impugnaciones ciudadanas planteadas en contra de fos postulantes del Concurso de
Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacidén de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado.

4. ARGUMENTOS DE LAS PARTES. -

41. ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE LUIS EDWIN CANGAHUAMIN
ANDRANGO. -

“(...) Previo a manifestar lo indicado en la impugnacion ciudadana presentada por mi
representado, es necesario indicar a sus autoridades que, en las generales de ley, mi
representado ha indicado lo siguiente: “Yo, Luis Edwin Cangahuamin Andrango,
portador de la cédula de ciudadania, domiciliado en Quito, por mis propios derechos”.
Es decir, mi representado comparece para la impugnacion por sus propios derechos,
no asi en la contestacion a esta impugnacion presentada por el doctor Mario David
Fonseca Vallejo, que en su considerando primero indica lo siguiente: “Impugnacion es
ilegal”.

El sefior Luis Edwin Cangahuamin Andrango, en su calidad de teniente politico del
canton Rumifiahui. Sefiores miembros de la Comision, este hecho, de por si, ya
constituye lo que es el tratar de desviar la naturaleza misma de la impugnacion, que es
a la postulacién del doctor Mario David Fonseca Vallejo.

Como vuelvo y repito, la comparecencia la ha hecho por sus propios derechos, no en
calidad de teniente politico, por lo que solicitaria desde ya que se tomen las medidas
legales correspondientes e, incluso, al no existir legitimidad por este mismo hecho de
no indicar la comparecencia exacta de mi representado, se tenga como no presentada
la contestacion a la presente impugnacion.

Eso en primer punto, sefiores miembros de la Comision.

A continuacion, procedo a hacer lo que son las fundamentaciones de la impugnacion,
bajo los siguientes hechos.

La impugnacion cuestiona el expediente niumero 27, correspondiente a la postulacion
del doctor Mario David Fonseca Vallejo. Esto es por las causales que se encuentran
suscritas en el articulo 46, numerales 1, 2 y 4 del Reglamento. Esto es, en especifico,
tanto por la falta de cumplimiento de requisitos legales, por la omision de informacion
relevante y por la falta de probidad o idoneidad.

La pretension surge directamente del expediente numero 27, del formulario oficial de
méritos, del escrito de recalificacion y de criterios administrativos ya publicados.

La actividad en la Sala Multicompetente no se excluye; se objeta el computo integro
como experiencia penal, cuando el mismo certificado no distingue, individualiza ni
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detalla funciones, y cuando el mismo postulante reconoce el ejercicio en materias
penales y no penales.

El articulo 21, numeral 3, del Reglamento exige diez afios en materia penal y el articulo
32, numeral 35, dispone que los certificados del sector publico indiquen las funciones
desemperiadas, la antigiiedad general o la denominacion del cargo, por lo cual no
sustituye en si el contenido funcional.

También tenemos que se han declarado en la hoja de vida cargos de la Unidad Judicial
de Trabajo, Unidad Penal, Corte Provincial, Primera Sala y Fundamecon, cronologia
que consta dentro de la hoja de vida del postulante.

En el formulario de méritos consta una diferencia entre el cargo declarado en el
periodo 2013-2014 y el certificado emitido por Talento Humano, asi como periodos sin
algun medio de respaldo.

Se ha contrastado la Primera Sala Multicompetente y las fechas registradas en
Fundamecon no coinciden con el historial del IESS.

El certificado emitido por Talento Humano tampoco acredita funciones en la Unidad
Judicial Penal entre el 2013 y 2017, y desde junio de 2019 indica cargo de juez de la
Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Napo, pero no se indica una
proporcion ni las funciones penales del ultimo periodo.

Asi también, tenemos que el historial del IESS y el certificado de Fundamecon no
presentan una version uniforme sobre el periodo privado, lo cual fue registrado por la
Comision.

Asi también se podra verificar que en la pdgina digital 4 de recalificacion el postulante
reconocio que ejercio en materias penales y no penales, compulo integro de los
periodos de multicompetentes, pero no consigné el periodo penal inicial en octubre del
afio 2023 y termind el 1 de agosto del 2017. Se entenderia que es un error, pero existe
la inconsistencia; consta tanto de la postulacion como del escrito destinado a
completar el vequisito.

Ast también tenemos que existe una declaracion, tanto de las paginas {3 y 14 de la
postulacion, que ratifica la veracidad de la informacion presentada por el postulante.

Esta divergencia recae, por lo tanto, sobre datos esenciales del requisito: cargo,
periodo, materia y soporte.

A fin de justificar lo previamente mencionado, procederemos con la practica de la
prueba respectiva, sefiores miembros de la Comision.

En primer lugar, tenemos como prueba la hoja de vida y experiencia declarada dentro
del expediente oficial numero 27, que lo encontramos en el siguiente enlace digital:

httns://blogs.coces.gob.ec/biblioteca/documentoscpecs/comunicacion/2026/03/27 _Fons
eca Valleio Mario David.pdfitpage=11. @/
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¢ Qué se demostrard con esta prueba? Cargos, instituciones y periodos declarados.

Como pueden ver ustedes, en el documento que se estd exhibiendo en este momento,
tenemos en la primera hoja digital el Formulario Unico de Postulacion, vinculado a lo
que es el proceso numero 27 del postulante.

Nos remitimos a la foja 11 en especifico. Nos dice: “Trayectoria laboral, experiencia
laboral, experiencia general .

Desde 2008-11-01 hasta 2011-05-31, tenemos dos afios vy seis meses, Fundacion Manos
gque Construven, Fundamecon, denominacion del puesto: presidente, representante
legal.

También tenemos la siguiente: desde 2010-11-01 hasta 2012-07-31, dos aiios y dos
meses. Aqui existe una primera contradiccion, ya que se ha indicado que en
Fundamecon ha laborado hasta el 31 de mayo del 2011, pero asi también indica que ha
laborado en la Agencia Nacional de Regulacion y Control del Transporte Terrestre
desde el 1 de noviembre del 2010 y ha laborado en calidad de analista juridico.

Continuamos.

Desde el afio 2012, julio del primer dia, hasta el 2013, septiembre 30, un aiio y dos
meses, en la Direccion Provincial del Consejo de la Judicatura de Pichincha, Consejo
de la Judicatura, juez de contravenciones.

Tenemos desde el 2013-10-01 hasta 2014-07-03, nueve meses, Direccion Provincial del
Consejo de la Judicatura de Napo, Consejo de la Judicatura, juez de primer nivel,
Unidad de Trabajo.

2014-09-04 hasta 2017-08-31, tres afios, Direccion Provincial del Consejo de la
Judicatura de Napo, Consejo de la Judicatura, juez de Unidad Penal.

Desde el 2017-09-01 hasta el 2019-05-31, un afio y nueve meses, Direccion Provincial
del Consejo de la Judicatura de Pastaza, Consejo de la Judicatura, juez de Corte
Provincial.

Desde el 2019-06-01 hasta el 2026-02-25, vigente, Direccion Provincial del Consejo de
la Judicatura de Napo, Consejo de la Judicatura, juez de Corte Provincial.

Y también tenemos desde 2024-01-11 hasta 2026-01-11, dos afios, Corte Provincial de
Justicia de Napo, presidente de la Corte Provincial.

A continuacion, tenemos también como prueba del mismo formulario, del Formulario
Oficial de Valoracion de Meéritos, tememos lo que es la pdgina digital 4.
https:www.cpces.gob.ec/wp-content/uploades/2026/05/27 pdftipage=4

Si nos dirigimos al formulario en si, en su parte inicial tenemos: “Formulario de
Valoracion de Méritos. Postulante 27. Pdgina digital 4.

Tenemos la siguiente informacion. Nos dice;
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2013-10-01 hasta 2014-07-03, Direccion Provincial del Consejo, juez de primer nivel,
Unidad Especializada de Trabajo, sector piiblico, materias relevantes. Presenta
certificado emitido por la UTH, Consejo de la Judicatura Napo, indicando que ejercio
el cargo de juez de primer nivel de la Unidad Judicial Penal de la Corte Provincial de
Napo.

Seleccién

Sin embargo, el postulante registra informacién diferente.

Aqui, como podemos ver, seniores miembros de la Comision, existe tambien una
contradiccién, ya que indica juez de primer nivel, Unidad Especializada de Trabajo, y
mds adelante continua que dice, por medio de la emision del certificado de la Unidad
de Talento Humano del Consejo de la Judicatura, indicando que ejercié el cargo de
Juez de primer nivel de la Unidad Judicial Penal de la Corte Provincial de Napo, y no
se ha presentado ninguna documentacion que respalde este hecho.

A continuacion, tenemos 2014-09-04 hasta 2017-08-31, Direccion Provincial del
Consejo, juez de primer nivel, Unidad Judicial Penal del Tena. Como soporte dicen: no
existe soporte y, a continuacion, no presenta medio de verificacion ni en fisico ni en
medio digital.

Tenemos también desde el 2017-09-01 hasta el 2019-05-31, Direccién Provincial del
Consejo, juez de la Corte Provincial, Sala Multicompetente. Como respaldo: no existe,
no presenta medio de verificacion, ni en fisico ni en medio digital,

A continuacion, como prueba también se ha solicitado lo que es el Formulario Oficial
de Méritos, que consta en la pagina digital:

https://www.cpces.gob.ec/wp-content/uploads/2026/05/27. pdfipage=S5.

Si nos remitimos al mismo documento, a la pagina 5, tenemos desde el 2019-06-0]
hasta el 2026-02-25, Direccién Provincial del Consejo, juez de Corte Provincial,
Primera Sala, sector publico, materias relevantes.

Nos indica: presenta certificado emitido por la UTH del Consejo de la Judicatura de
Napo, indicando que ejercié el cargo de juez de la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Napo.

Tenemos que desde el 2010-11-01 hasta el 2012-07-31, Agencia Nacional de
Regulacion, en calidad de analista juridico, nos ponen: no cumple; el medio de
verificacion no indica cargo.

También tenemos, en su parte pertinente, desde 2008-11-01 hasta el 2011-05-31,
Fundacion Manos que Construyen, presidente, representante legal, sector privado,
materias relevantes. Presenta certificado firmado por directora ejecutiva de
Fundamecon.

Las fechas del certificado no coinciden con el respaldo histérico del IESS. 4/
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Y, por ultimo, tenemos desde el 2024-01-11 hasta el 2026-01-11, Corte Provincial de
Justicia, presidente de la Corte Provincial. Como soporte: no existe, y no presenta
medio de verificacion, ni en fisico ni en medio digital.

A continuacion, también practicaremos como prueba el documento que obra de pdgina
digital 283, que consta en el siguiente link:

hitps://blogs.coces.gob.ec/biblioteca/documentos/cpecs/comunicacion/202 6/03/27 Fons
eca Valleio Mario David.pdfiipage=283.

Si nos remitimos al documento que se encuentra exhibido en pantallas, tenemos:
Direccién Provincial del Consejo de la Judicatura de Napo, Unidad Provincial de
Talento Humano, Certificado.

Ingeniero Juan José Valle Vega, en mi calidad de responsable de la Unidad Provincial
de Talento Humano del Consejo de la Judicatura de Napo, una vez revisado el Sistema
de Direccion Nacional de Personal, DNP, y los archivos a mi cargo, certifico que el
doctor Mario David Fonseca Vallejo, portador de la cédula de ciudadanta, ingresé a la
Funcién Judicial en calidad de juez de primer nivel de la Unidad Judicial Penal de la
Corte Provincial de Napo, el 1 de octubre del afio 2013 hasta el 31 de agosto del ajio
2017, bajo modalidad de nombramiento permanente, y desde el 1 de junio del 2019,
como juez de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Napo.

El interesado hard uso de la presente certificacion de la manera que estime
conveniente, excepio para tramites judiciales.

Suscribe, ingeniero Juan José Valle Vega, responsable de la Unidad de Talento
Humano.

;Qué se demuestra con este documento?

En primer lugar, el hecho de que efectivamente el postulante indica que ha trabajado o
laborado como juez de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Napo. Pero
en dicho documento no se especifica lo que son las actividades en si que realiza dentro

de la unidad judicial multicompetente.

Asi también se solicita la prdctica del documento que obra a fojas digitales 265, esto es,
historial de trabajo por empleador del IESS.

Que se encuentra, sefiores miembros de la Comision, en el siguiente link:

htps.//blogs.cpces.gob.ec/biblioteca/documentos/cpees/comunicacion/2026/03/27_Fons
eca Valleio Mario David pdfipage=263.

Si nos remitimos a dicho documento, sefiores miembros de la Comision, ustedes podrin
observar que nos dice: “Instituto Ecuatoriano de Seguridad Social, tiempo de servicio
por empleador”.
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En primer lugar, tenemos RUC, no se lo indicard por temas de reserva, pero si la razon
social: Fundacion Manos que Construyen, Fundamecon, periodo desde 2008-11 hasta
2011-05.

Este documento, sefiores miembros de la Comision, se ha indicado que el mismo tiene
una contradiccion con el certificado, tanto como el documento de postulacion que
consta desde la hoja de vida del doctor postulante.

Tenemos también lo que es la declaracion de veracidad, que consta en las pdginas
digitales 13y 135.

Y que, en especifico, sefiores miembros de la Comision...

Bueno, para ser mds dgil en esta situacién, toda la documentacién que se estd
indicando en este momento consta del formulario de postulacion del candidato, doctor
Fonseca.

Como se indicé, a pdaginas 13 y 15 consta lo que es la declaracion de responsabilidad
del postulante, donde dice:

“Declaracion. Declaro que todos los datos que incluyo en este formulario son
verdaderos, que no se ha omitido ningun tipo de acto o hecho. Caso contrario, asumo
cualgquier tipo de responsabilidad”.

Suscrito por el doctor Mario David Fonseca Vallejo.
Se ha solicitado también como prueba lo que es la codificacién del Reglamento, este es
publico. El acta de la reunion de trabajo también se ha solicitado.

Si me permiten unos cinco minutos, por favor, para concluir con la prueba especifica
que si necesitamos de estos dos puntos, sobre todo.

En primer lugar...

Se ha indicado como prueba el Acta de Reunion de Trabajo mumero 007, que obra
dentro del siguiente link:

https.//blogs.cpecs.gob.ec/biblioteca/DocumentosCPCCS/Comunicacion/2026/04/ACTA
DE REUNION DE TRABAJQO N 007.pdf

En el cual, en su parte pertinente, nos indica la diferencia entre materia penal, afines y
cierre de soportes.

Si nos remitimos a dicho documento, tenemos: Acta de la Reunion de Trabajo N.° 007-
CCS-FGE-2026, Comision Ciudadana de Seleccion que llevard a cabo el concurso de
méritos y oposicion para la seleccién y designacion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado.

Y en las pdginas indicadas, en especifico, tenemos en la pdgina 13, en el que fite

tratado el expediente niumero 133, nos dicen: 3/
2@};}/



“En un caso similar al presente, el postulante no fiie admitido por cumplir diez afios en
ejercicio de la profesién de abogado, de la judicatura o docencia en materia penal. Si
bien es cierto, tiene mds de diez afios en la judicatura, su titulo de abogado en esta
parte no”.
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En esta parte en especifico, inciso segundo, se establece que la carrera judicial
administrativa por las demds servidoras y servidores judiciales, lo cual no corresponde
a la parte de materia penal, lo cual es relevante, sefiores miembros de la Comision,
toda vez que dentro del presente expediente debid haber justificado mediante los
certificados de la Unidad de Talento Humano especificamente cudles son los periodos
en los cuales se ha desempefiado como juez de lo penal para cumplir el requisito de
diez afios.

Y, por ultimo, sefiores miembros de la Comision, también solicito que se tenga como
prueba la resolucién de reconsideracion del expediente numero 133, que obra en el
siguiente link:

https://blogs.cpces.gob.ec/biblioteca/Documentos CPCCS/Comunicacion/2026/04/133
FRANK KENEDY ROLD%C3%8IN PINARGOTE. pdf#page=13

Si nos dirigimos a la pagina 15, nos dicen que es referente a la verificacion de
admisibilidad.

“La Comision Ciudadana de Seleccion estd obligada a validar los documentos
presentados por los postulantes para acreditar el cumplimiento de los requisitos y la no
incursion en prohibiciones o inhabilidades”.

Con relacién de dependencia, ejercicio en el sector publico: certificados emitidos por
las unidades de administracion de talento humano de las instituciones respectivas, en el
que constardn las funciones desemperiadas y los demds documentos establecidos en los
medios de verificacion del cuadro de méritos.

Que se tenga también como prueba este documento, sefiores miembros de la Comision.

Una vez que ha sido practicada toda la prueba por parte del impugnante, solicito se
corra traslado a la parte impugnada.

La peticién concreta, sefiores miembros de la Comision, es declarar que el expediente
no acredita de manera objetiva diez aiios de ejercicio en materia penal, conforme al
articulo 32, numeral 5, del Reglamento.

Declarar configuradas las causales del articulo 46, numerales 1 y 4. Valorar
concurrentemente el numeral 2, por la incompatibilidad objetiva entre la informacion

ratificada y sus soportes.

Aplicar de manera uniforme los criterios contenidos en el Acta N.° 007 y resolucion del
expediente numero 133.
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Por lo tanto, aceptar la impugnacion y disponer la descalificacion y exclusion del
doctor Mario David Fonseca Vallejo del presente concurso, sefiores miembros de la
Comision (...)".

4.2. ARGUMENTOS DEL POSTULANTE IMPUGNADO MARIO DAVID
FONSECA VALLEJOQ.-

“(...) Mi nombre es Mario David Fonseca Vallejo. Soy funcionario judicial de carrera,
iniciado desde los cargos mas bajos de la Funcion Judicial, asi como también me he
desempefiado en una fundacion sin fines de lucro, ayudando a personas de escasos
recursos, incluso animalitos, y he ejercido la defensa en materia penal.

Pero, para empezar mi exposicion, sefialo lo siguiente. Con respecto a la primera
posicion que hace el sefior impugnante, yo estoy de acuerdo en el sentido de que él
seflala que existe una falta de legitimidad, por cuanto dice que es teniente politico. ¥ él
ha pedido a sus autoridades que le descalifiquen a él mismo por existir esta falta de
legitimo contradictor.

Tomelo en cuenta. Estoy muy de acuerdo, por cuanto efectivamente el cargo que se estd
discutiendo aqui es un cargo no politico, por esencia, y efectivamente visibilizar la
influencia directa del sector politico constituye una violacion trascendente que incluso
afectaria el concurso de impugnacion ciudadana.

En segundo lugar, ustedes han escuchado con amplia atencion mds de 25 minutos de
exposicion del sefior impugnante, de lo cual ha sido redundante en manifestar que no
Justifico mi experiencia en materia penal. Pero, sin embargo, el seiior me ha dejado en
la indefension, por cuanto de la impugnacion que me ha corrido a traslado y me ha
corrido en los dias anteriores, solo se hablé especificamente sobre el tema de la
experiencia laboral en materia penal.

Pero, sin embargo, vemos que él ha referido como prueba, ha introducido como prueba
el formulario de postulacion, asi como también ha analizado documentacion que no ha
sido inserta en su impugnacion. Ha analizado certificaciones emitidas por sus
autoridades en respectivas comisiones, trayendo casos andlogos de otras personas que
no tienen nada que ver conmigo, afirmando que esto pasé acd, por lo tanto tiene que
pasar lo mismo aqut con el suscrito.

Sefiores, sefiores, es muy claro que efectivamente este concurso se rige bajo los
presupuestos del Reglamento para el Concurso de Méritos v Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado. Y
sabremos, y como todos funcionarios desde que estamos en la universidad, que la ley
no puede ser utilizada como prueba. Y ha pedido en esta audiencia que sea tomado
como prueba de su favor el Reglamento de forma general, causéindome una estrechez o
un entendimiento que me pretende confundir, porque me esta poniendo en contra mia
todo el Reglamento de forma general y les pido a ustedes que asi lo apliquen.

Es importante sefialar que, efectivamente, el sefior Impugnante encuentra una
inconsistencia en lo que respecta a mi funcion como asesor juridico o analista juridico ﬁ/
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en la Agencia Nacional de Trdansito. Pero sabemos que las fundaciones sin fines de
lucro y unos cargos de bajo nivel no tienen ninguna incompatibilidad.

Sin embargo, el hecho de revisar esa circunstancia especifica ya la Comision la reviso,
descartando mi experiencia como funcionario de la Agencia Nacional de Transito, pero
nuevamente lo piden como que revisen nuevamente lo que ya han revisado dentro del
Reglamento antes mencionado.

Observamos que, efectivamente, los presupuestos del articulo 47, numerales 5y 7,
sefialan que tiene que haber una exposicién pragmdtica y bien sistematizada que
permita entender a esta parte para que pueda defenderse.

Si ustedes pueden revisar el audio, van a ver que encontramos una redaccion repetitiva,
enfrascada en un punto: mi falta de experiencia, a decir del impugnante, en materia
penal. Pero, sin embargo, esto no guarda coherencia con su peticion, ya que él afirma,
incluso le dieron lectura, que no soy idéneo y tiene lus causales de improcedencia de
los numerales 1, 3 y 4. En tal razén, me acusa por algo y no lo sustenta, pero lo
sustenta aqui y me trata de dejar en la indefension, tratando de crear un antagonismo
que no lo podria sustentar porque no lo entiendo en si.

Dentro del Reglamento se exige que, para justificar la experiencia laboral, tienen que
emitirse la documentacion que ya lo ha exhibido el caballero, que es la certificacion de
Talento Humano, asi como el mecanizado.

En el mecanizado, sin tomar en cuenta la exposicion amplia y suficiente que la hizo
sobre la Agencia Nacional de Trdnsito y la Fundacion Manos que Construye, tenemos
que yo poseo una experiencia de mds de 13 afios como juez.

Y observamos que dentro del certificado que he adjuntado, y que consta desde fojas 146
hasta 176 de mi carpeta, constan todas las acciones de personal que he desemperiado
como juez de contravenciones, que es materia penal, es una infraccion leve, pero es
materia penal, asi como juez de trdnsito, que también es materia penal.

Posteriormente, si, efectivamente, como say una persona que participé para juez
laboral, pero lamentablemente el Consejo de la Judicatura, como no cred esa unidad
laboral, me enviaron a la provincia de Napo y esa es la respuesta, porque estoy en la
provincia de Napo.

Y en la provincia de Napo, como no me crearon esta circunstancia, me dieron las
unidades penales, donde estdn justificadas con todas las acciones de personal que estdn
dentro de mi expediente, que me he desempeifiado como juez, primero, multicompetente,
que efectivamente, si ustedes verificaran el articulo 245 del Cédigo Orgdnico de la
Funcion Judicial, e incluso la certificacion emitida por el propio Conmsejo de la
Judicatura, verdn que la multicompetencia abarca todas las materias, incluidas las no
penales y penales, que las penales son muchas.

Ahora, posteriormente, como ya les manifeste, a lo largo de mi carrera judicial me
desempeiié como juez penal y posteriormente pasé a ser juez de Corte Provincial, no
solo en la provincia de Napo, sino también en la provincia de Pastaza.
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Y conforme lo he demostrado con el mecanizado del IESS, asi como la certificacion del
Consejo de la Judicatura, verdn que es una relacién con una dependencia laboral
ininterrumpida, totalmente ininterrumpida, por un lapso de mas de 13 arios.

Para justificar y ahondar mds sobre mi experiencia en materia penal, dentro de mi
carpeta, que va desde fojas 133, encontramos que incluso he emitido sentencias con
fuero de Corte en materia penal. A lo largo de mi vida he emitido mas de, siquiera,
unas 15.000 sentencias en materia penal, las cuales, después, son las que mds o menos
he encontrado dentro de la carpeta, justificando mi experiencia en materia penal, asi
como también los certificados que constan dentro de Talento Humano.

Y aqui estd, incluso, el caballero acaba de poner como prueba de su favor dicha
cerfificacion y, en la parte posterior, estan establecidos los presupuestos de los
articulos 244 y 245 del Codigo Orgdnico de la Funcion Judicial.

Seriores comisionados, pero nuevamente, dentro de la exposicion del caballero, se
vuelve a reiterar y traer documentacion que nunca me fue puesta en mi conocimiento.
Entre ellos, ahora me sefialan que estd impugnando y pone como su prueba de favor la
declaracion de veracidad, la declaracion de responsabilidad, el certificado de la
Funcion Judicial,

Y, de hecho, ya en este momento, pido que toda la prueba que ha pedido el caballero
sea tomada como prueba a mi favor, porque efectivamente estd reflejando la realidad
de lo que soy y por qué quiero estar aqui.

Senalo como un punto adicional que siempre lo he sefialado: yo no estoy aqui por mi,
por mis intereses particulares; yo estoy aqui porque toda mi vida la he dedicado al
servicio a la colectividad. Y por esa razén siempre he tenido una reputacion totalmente
racional, leal y, sobre todo, transparente.

Si bien es cierto que se busca un tipo de antagonismo, se busca tratar de ver o hacerme
ver como que no gozo de todo nuestro marco legal. Yo los conozco a perfeccion,
absolutamente todos. Tengo totalmente garantizados todos y cada uno de mis
documentos de experiencia laboral.

Miren, con respecto a... también no $é si a ustedes les llamé la atencion lo que dice que
se tenga como prueba en mi contra la reunion de trabajo hecha por ustedes. Lo dijo y
lo sostuvo y estd en el audio. ;Como puedo yo actuar como prueba de una reunion de
trabajo de ustedes cuando ejercen sus funciones con lo que corresponde? ;Qué clase de
prueba es eso?

Yo creo que no tengo mds que extenderme, sino agradecerles mucho que me hayan
escuchado, sefior impugnante, de la misma manera, y sin que se trate de esto de ningiin
tipo de alusion netamente personal, sino especificamente profesional (...)".

S. REPLICA DE LAS PARTES.~

5.1. REPLICA DEL IMPUGNANTE SENOR LUIS EDWIN CANGAHUAMIN
ANDRANGO %
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“(...) en primer lugar, hay que dejar en claro lo que yo inicié en mi exposicion. Mi
exposicién fue clara: mi representado comparecié a presentar lo que es esta
impugnacion ciudadana en calidad de ciudadano. La parte impugnada es la que indica
que comparece como teniente politico, lo cual se solicito que se tome en consideracion

a las autoridades respecto de este tipo de contestacion a la impugnacion.

Referente a los hechos alegados, debo indicar que se han mencionado mesas de trabajo
en las cuales se han resuelto casos andlogos. ;Pero por qué se han mencionado estos
hechos? Por el simple hecho de igualdad entre los postulantes, ya que, si dentro de
unos casos se dieron situaciones andlogas o se resolvieron sobre temas especificos de
Jjustificacién de labor en materia penal y no se ha dado paso, también se debe
considerar dentro del presente proceso de postulacion.

Se ha indicado el Reglamento. El Reglamento, si bien es cierto, es publico para toda la
ciudadania y para todos los postulantes, pero es necesario que se lenga en
consideracidn dentro de la presente impugnacién, sefiores miembros de la Comision.

Nos indican que existe lo gque es este certificado de la Fundacion Manos que
Construyen. Lo que se indica en esto, sefiores miembros de la Comision, es que existe
una falta o un error en las fechas declaradas, los cuales ustedes considerardn en su
conjunto para la postulacion misma del doctor Fonseca.

Ya que de los documentos que se han practicado, lo que se pretende en este momento es

Justificar la falta de experiencia de los 10 afios que determina la Constitucion de la
Repuiblica en su articulo 196, numeral 3. Como vuelvo y repito, no se estd impugnando
lo que es la experiencia laboral del doctor, del postulante. Lo que se esid impugnando
en este momento es si efectivamente cumplio lo que son 10 afios de labores en materia
penal.

El juez ha indicado, perdon, el doctor ha indicado que de las paginas 146 a 176
constan lo que son las acciones de personal. Nadie desmiente estos actos, pero si,
dentro de los mismos, no se acredita o no se identifica especificamente cudles son las
actividades, sobre todo, como vuelvo y repito, que se haya desemperiado en materia
penal durante todo ese tiempo.

Ast también vuelve a indicar el doctor lo que es el certificado emitido por la Unidad de
Administracion de Talento Humano. Como se indico en lineas anteriores y
refiriéndonos, en especifico, sefiores miembros de la Comision, al articulo 37 del
Reglamento, nos dice: “Articulo 37. Cuadro de valoracion de méritos”, y en su
numeral 4 dice: “Experiencia especifica”. 4.1. Desemperio en el sector piiblico en los
cargos pertinentes al nivel jerdrquico superior: jueces penales, fiscales y defensores
publicos en materia penal. Certificados emitidos por la Unidad de Administracion del
Talento Humano de las instituciones respectivas.

Nos dice, primero, medio de verificacion: certificados laborales con indicacion de
cargos y funciones, originales, con firmas autégrafas o electronicas, y que tengan
respaldo con el historial laboral del IESS.

Como se vuelve y se repite, esto es concordante con el certificado emitido por la
Unidad de Administracién de Talento Humano y que ha sido practicado dentro del
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presente proceso, en la siguiente audiencia. No se justifica en especifico los cargos y
Junciones, esto es, que se haya hecho en materia penal especificamente.

Por lo que, sefiores miembros de la Comision, solicitamos asimismo que ustedes, al
momento de la verificacion misma de la admisibilidad, en que consta en el articulo 32,
nos indique el Reglamento, en su numeral 5, para constatar los 10 afios de haber
efercido la profesion de abogado o abogada, de la judicatura o la docencia
universitaria en materia penal, se verificaran mediante los siguientes documentos.

Con relacion de dependencia, uno, ejercicio en el sector publico, es reiterativo, si es
cierto, pero es relevante: certificados emitidos por las unidades de administracion de
talento humano de las instituciones respectivas, en el que constaran las funciones
desemperiadas y los documentos establecidos en los medios de verificacidn del cuadro
de méritos, lo cual también fue practicado dentro de la presente prueba, lo que es la
verificacion del cuadro de méritos, en el cual también existian datos que no cumplian
con los requisitos establecidos, sefiores miembros de la Comision.

Se ha indicado que yo he practicado la prueba del certificado de fecha 3 de septiembre
de 2026, Direccion Provincial del Consejo de la Judicatura de Napo, suscrito por el
ingeniero Juan José Valle Vega, responsable de la Unidad de Talento Humano del
Consejo de la Judicatura.

Sefiores miembros de la Comision, en ningtin momento me he referido a este documento
Y es mas, se pretende que la Comision agregue este certificado, tomando en cuenta que
ha precluido el tiempo para que se presente dicha documentacion, va que este
certificado debié haber sido presentado al momento de la postulacién o al momento
legal oportuno.

Pero que, de igual forma, sefiores miembros de la Comision, si nos referimos a dicho
documento, de igual forma, no especifica lo que son las actividades que ha
desarrollado en el Consejo de la Judicatura.

Motivo por el cual nos ratificamos en el contenido de la impugnacion, esto es, se sirva
con la descalificacion y exclusion del doctor Mario David Fonseca Vallejo por

encontrarse incurso en el articulo 46, numerales 1 y 4, lo que es concurrentemente el
numeral 2.

Esto es, en especifico, sefiores miembros de la Comision, falta de cumplimiento de
requisitos legales que ya se ha especificado, no detalla especificamente las actividades
desarrolladas durante su ejercicio dentro de la Funcidn Judicial; haber omitido
informacion relevante para postular al cargo, como ustedes pudieron ver.

También existen dentro de la hoja de méritos ciertos datos que no son coherentes y que
tampoco ha justificado el postulante, por lo cual se evidencia claramente una falta de
probidad y de idoneidad al momento de haber postulado para el cargo de Fiscal
General del Estado (...)".

52. REPLICA DEL IMPUGNADO SENOR MARIO DAVID FONSECA
VALLEJO.- W
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“(...) con respecto al primer punto, vuelvo y resalto, me uno a lo manifestado por el
caballero, por cuanto el poder politico, el Poder Ejecutivo, no puede estar inmiscuido
dentro de este concurso para la designacion de Fiscal General del Estado. Me uno y
estoy de acuerdo con usted en que el sefior teniente politico no puede hacer o
rvepresentar a alguien un interés que no lo sé.

Dos. Miren, durante la exposicién del sefior impugnante, toda ella se ha centrado en la
certificacion de Talento Humano emitida por el Consejo de la Judicatura, toda.

Y en este momento termina diciendo que es un documento que desconocia, que no
conocia, que se lo pretende introducir el dia de hoy. Esto nos da a entender que existe
una falta de elocuencia o una sistematizacion en la exposicion del impugnante.

Por otro lado, afirma que la Comision ha cometido un hecho de discriminacion al
seiialar que no se ha garantizado la igualdad. Sefiores, yo de frente los veo a ustedes y
yo no los conozco a ustedes, nunca los he visto. Desconozco de sus resoluciones.
Desconozco lo que dice el caballero de otras resoluciones de otros participantes.
Desconozco y, también, como soy conocedor del derecho, no veo ninguno de los
presupuestos que permitan identificar alguna existencia de un trato desigualitario.

Para mi, o la persona que el caballero dice, incluso no sé ni el nombre. Por lo tanto, se
lanza un aforismo sin encontrar un faro o algo que me permita identificar con quién me
estdan comparando para poder decir efectivamente asi fue.

Y nuevamente hace como prueba el Reglamento. Ni siquiera dentro de una litigacion,
que no es en este nivel, que es de lo mds alto, porque se va a designar al principal
representante de la Fiscalia General del Estado, se toma a una ley como prueba, en
ninguna parte, ni siquiera en la universidad, pero nuevamente se lo insiste.

Un ejemplo, cuando hay un cirujano o un otorrino, dicen: es otorrino. El otorrino coge
y opera lo que es la nariz y todo lo que son las partes de las orejitas y todo ese tema.
Pero por no decir que opera la nariz, no significa que deja de ser otorrino.

Si aqui claramente dice: soy juez penal. Obvio, emito sentencias en materia penal, pero
si el caballero queria que diga: bueno, si, emiti una sentencia por una contravencion de
violencia intrafamiliar, una contravencion penal, un delito de transito, un delito de
abuso de confianza, un delito contra la administracion publica, bueno, es una
certificacion que creo que no me hubiera podido emitir el Consejo de la Judicatura
porque mi trayectoria, como le digo, es de mas de 15 afios que tengo infinidad de casos
en materia penal.

Por lo tanto, al carecer de este argumento racional, de tratar de decir: vean, las
certificaciones tuvieron que poner qué es lo que hace y qué es lo que ha hecho durante
mds de 15 afios, creo que no se podria.

Pero, mas aun, el Reglamento que ha emitido la Comision es mads pragmatico, dice que
efectivamente se tiene que tener en cuenta estos aspectos para visibilizar el fondo. Y el

fondo es que efectivamente el Consejo de la Judicatura ha dicho que yo soy juez de la
Unidad Penal desde ef 19 de junio de 2012 al 23 de septiembre de 201 3.
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Desde el 2013, ahora enseguida, desde el 2013 al 2014 como juez; del 2014 al 2017
como juez de la Unidad Penal, desde el 01-2017 como juez de Pastaza, y desde aquel
entonces hasta la actualidad como juez de la Sala Multicompetente de Napo.

La ley es clara, la ley no se puede promulgar como prueba a su favor, pero al estar
dentro de una discusion entre abogados que conocemos del derecho amplio y suficiente,
sabemos que la multicompetencia, por ley, por el articulo, y asi como lo dice el propio
certificado de Talento Humano, el articulo 245, asi como también sabemos que los
derechos publicos y notorios no requieren prueba.

Soy juez penal. El juez Néstorico Pérez es juez penal, conoce todas las materias, el juez
de la Corte es penal.

Ahora, también, al demostrar que efectivamente cumplo con todos mis aspectos de
conocimiento en materia penal, miren cémo se pretende vulnerar mis derechos aqui
Jrente a ustedes, y termina diciendo que he omitido yo informacion relevante.

¢ Cudl es la informacion relevante? Es una piedra al aire.

Que tengo falta de probidad notoria. ;Cudl es la falta de probidad notoria?

Entonces, me acusan por lanzar una manzana y me terminan dando sandias. Porque
ahorita me dicen: no cumplo afios de experiencia, pero ahora me terminan diciendo
que no soy probo.

Entonces, estos particulares, con el objeto de que se garantice mi derecho como
ciudadano y, sobre todo, que se dé la seriedad, que es porque hay que venir con
conocimientos previos para no escuchar estas cosas que no guardan consistencia entre
s, yo pido que se deseche esta impugnacion y se continiie con el proceso.

Sin mas que decirles, si sé que la sociedad estd aclamando efectivamente que exista una
transparencia y totalmente que se cree un drgano, bueno, que se garantice la
autonomia de la funcion publica, en este caso, el Fiscal General del Estado.

Aqui ustedes son fieles festigos de lo que se estd tratando. Un ciudadano comiin que
viene solo por el hecho de quererles servir a ustedes frente al Poder Ejecutivo, que
estan realizando o estdn tratando de realizar hechos que no los conozco.

No quiere decir que yo estoy en contra del Gobierno, al contrario, lo respeio y me uno
mucho en los temas que estd trazando contra la lucha contra la corrupcion, el crimen
organizado. Yo los respaldo. Si, pero no por ello, tal vez, no estrechar la mano me
consideren como otra parte (...)".

6.- ANALISIS.-

El jueves 10 de septiembre 2026 el Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social publicé en su portal web institucional, en sus cuentas oficiales de redes sociales,
y en las instalaciones del CPCCS a nivel nacional la “Convocatoria y Cronograma a las
Audiencias Publicas de Escrutinio Pablico e Impugnacién Ciudadana del Concurso de
Méritos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General Del Estado”, en cuyo acépite “LUGAR” se determind que: “(...) Las '7’
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audiencias publicas se desarrollaran en el piso 10 de la Sala del Pleno del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social, del edificio ubicado en la Av. Amazonas
N35-181 y Japén, Distrito Metropolitano de Quito.”, las mismas que se desarrollaran
conforme el detalle que fue adjunto, en el cual se hizo constar, la fecha y hora en la que
el impugnante y postulante deben acudir.

En el presente caso, conforme el cronograma establecido las partes fueron convocadas a
la Audiencia Publica el dia Miércoles 23 de septiembre de 2026 a las 09:30 am.

En cuanto a la legitimacién, el articulo 52 de la Codificacion del Reglamento para el
Concurso de Méritos y Oposicién para la Seleccién y Designaciéon de la Primera
Autoridad de la Fiscalia General del Estado, establece que la sustanciacion de la
audiencia Unica de prucbas y alegatos, se instalara en el lugar y hora sefialados, por la
presidente de la Comisién Ciudadana de Seleccién con la presencia de la mayoria
absoluta de sus integrantes, a la cual las partes podran intervenir de forma personal y/o
por medio de abogado patrocinador.

Una vez instalada la Audiencia Publica, por una parte comparece el sefior Luis Edwin
Cangahuamin Andrango, representado mediante Procuracién Judicial por el abogado
Luis Marcelo Unahucho Caba, en calidad de impugnante; y, por otra parte el sefior
Mario David Fonseca Vallejo, en calidad de postulante impugnado.

Las causales de la impugnacién planteada son los numeral 1, 2 y 4 del articulo 46 de la
Codificacién del Reglamento para el Concurso de Méritos y Oposicion para la
Seleccion y Designacion de la Primera Autoridad de la Fiscalia General del Estado,
siendo estas la falta de cumplimiento de requisitos legales; la falta de probidad o
idoneidad; y haber omitido informacién relevante para postular al cargo.

El impugnante centra su argumentacion en la experiencia del postulante No. 27, en el
cargo de Juez de la Corte Provincial de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial
de Justicia de Napo, asumiendo que ¢l tiempo de dicho cargo no constituye experiencia
en materia penal, por lo que no deberia ser computarizado dentro de su experiencia, ya
que los certificados que obran del expediente No. 27 no se desprende que dentro de ese
cargo haya realizado o resuclto casos afines a la materia penal.

Sin embargo y conforme el articulo 245 del Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial
establece que “Las juezas y los jueces tnicos o multicompetentes dentro de la
cireunscripcion territorial que el Consejo de la Judicatura determine conocerdn de
todas las materias”, por lo que la argumentacion presentada por el impugnante carece
de asidero legal, ya que el desempeiic como Juez de la Corte Provincial de la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Pastaza, implica el egjercicio directo en
materia penal, de tal manera que, en gjercicio de sus funciones y cargo, se desarrolla el
conocimiento y sustanciacion de juzgamientos, garantias constitucionales penales,
resoluciones de apelacidn, juzgamientos de las causas con fuero, y otros afines a materia
penal.

Revisado el expediente de postulacion No. 27 y de las pruebas aportadas y practicadas
en la respectiva audiencia, como hechos probados se constata que:
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¢ El postulante Dr. Mario David Fonseca Vallejo, conforme consta del certificado
emitido por la Direccién Provincial del Consejo de la Judicatura de Napo
Unidad Provincial de Talento Humano, emitido el 03 de septiembre de 2026,
ingreso a la Funciéon Judicial el 19 de junio de 2012 hasta la actualidad,
estableciendo aproximadamente mas de 13 afios continuos en ejercicio de la
judicatura, hecho que es respaldado y verificable con la documentacion que obra
del expediente No. 27.

* Conforme consta del certificado emitido por la Direccion Provincial del Consejo
de la Judicatura de Napo Unidad Provincial de Talento Humano, emitido el 03
de septiembre de 2026, el Dr. Mario David Fonseca Vallejo, registra los
siguientes cargos:

1. Juez temporal de la Unidad Judicial Penal y Transito de la Corte Provincial de
Pichincha desde el 19 de junio de 2012 hasta el 23 de septiembre de 2013,

2. Juez de primer nivel de la Unidad Especializada de Trabajo de la Corte
Provincial de Napo desde el 23 de septiembre de 2013 hasta el 04 de septiembre
de 2014,

3. Juez de primer nivel de la Unidad Judicial Penal de Tena de la Corte Provincial
de Napo desde el 04 de septiembre de 2014 hasta el 01 de septiembre de 2017.

4. Juez de la Corte Provincial de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de
Pastaza de la Corte Provincial desde el 01 de septiembre de 2017 hasta el 01 de
junio de 2019,

5. Juez de la Corte Provincial de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de
Justicia de Napo de la Corte Provincial desde el 01 de junio de 2017 hasta la
presente fecha.

* El certificado emitido por la Direccion Provincial del Consejo de la Judicatura
de Napo Unidad Provincial de Talento Humano, es respaldado por las acciones
de personal de nombramiento, por el mecanizado ¢ historial laboral del Instituto
Ecuatoriano de Seguridad Social (IESS) y demés documentacién constante en el
expediente No. 27.

Conforme se ha verificado en el certificado emitido por la Direccién Provincial del
Consejo de la Judicatura de Napo Unidad Provincial de Talento Humano, el mismo
determina de manera objetiva que el postulante No, 27 cuenta con mas de 13 afios de
experiencia dentro del &mbito penal; por lo que exigir requisitos que no se contemplen
en la ley anularia el valor de una certificacion oficial y vulneraria el principio de
legalidad.

En virtud de aquello ¢l postulante No. 27 Mario David Fonseca Vallejo satisface de
manera objetiva el requisito constitucional y reglamentario de experiencia en materia
penal establecido en el articulo 196, numeral 3 de la Constitucién de la Repiblica del
Ecuador y el articulo 21, numeral 3 de la Codificacién del Reglamento para el Concurso
de Méritos y Oposicidn para la Seleccion y Designacidén de la Primera Autoridad de la
Fiscalia General del Estado, por lo que esta Comisién Ciudadana de Seleccion concluye %
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que la impugnacion es improcedente por cuanto el impugnante no ha logrado acreditar
que ¢l postulante incurra en los numerales 1, 2 y 4 del articulo 46 del Reglamento.

Comisidn
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7.- DECISION.-

Con los antecedentes expuestos y conforme el andlisis realizado, esta Comision
Ciudadana de Seleccién considera pertinente:

NEGAR la impugnacién presentada por el ciudadano sefior Luis Edwin Cangahvamin
Andrango, ya que del anélisis realizado se desprende que el postulante No. 27, sefior
Mario David Fonseca Vallejo, no incurre en las causales determinadas en los numerales
1, 2 y 4 del articulo 46 de la Codificacion del Reglamento para el Concurso de Méritos
y Oposiciéon para la Seleccion y Designacién de la Primera Autoridad de la Fiscalia
General del Estado.

Para constancia de lo anterior, suscriben todos los comisionados que conforman la

Comision Ciudadana para la Seleccion y Designacion de la Maxima Autoridad dc la
Fiscalia General del Estado.
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